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XXL szäzadi szentkorona-tanra van szüksev 2022 2023

JELEN ÖSSZEÄLÜTÄS CELJA:
XXI. SZÄZADI SZENTKORONA TAN MUNKÄLATAINAK SZORGALMAZÄSA

. . .  gondolj a gondda l  . . .  /

Hähorü van most a nagy vilägban, 
Isien sirja reszket a szent honban. 

Hüzd. ki tudja meddig hüzhatod. 
Mikor lesz a nyütt vonöhul bot. 

Sziv es pohär tele büval. horral.

gondolj a gonddal 11

P ro b le m a fe lv e te s  je lle g g e l b e m u ta tv a  
a XX I szä za d i s ze n tk o ro n a  tan  szü k se g e t  

e lv i, le te lm e le t i es is m e re te lm e le t i a la p o k ig  te r je d ö e n  in d o k o lv a

Az erintett reszleteket illetöen, a törlenelmi alkotmäny egyre gyarapodö, frissülö szellemü irodalmät 
örömmel veve tudomäsul egyetlen problemät lgvekszem felvetni. tölem telhetöen körüljämi. miszerint 
gondolkodäsnnk iränyuläsät keil kiegeszlteni az eddigiekhez kepest:

XXI. szäzadi szentkorona-tanra van sziikseg,
azon dolgozni keil 

„gondolj a gonddal"

Felfogäsban. 1 *

1 Fiatalkori kedvenc versem soraira tämaszkodva mottökent.
Vörösmarty Mihäly: A VEN CIGÄNY; 1854. jülius - augusztus (?) - https://vers-versek.hu/voro5martv-mihaly/a-ven-ciganv/
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ELÖSZÖ: MI ADJA A MAGYAR ALKOTMÄNYOS HAGYOMÄNY 
LELKI SAJÄTSÄGÄT, FONTOSSÄGÄT'7

Elsödlegesen: a magyar törtenelmi alkotmäny eszmeisege eseteben hasonlö a helyzet mint ami a 
himnuszunkkal (Hyninusz). A himnusz imädsäg, mely Istentöl ken a magyarsäg sorsänak enyhüleset. 
A magyarsäg lelkületevel es sorsäval foglalkozik.

Nem hasznälja a himnusz a siralomvölgy kifejezest, amiböl az üdvözüles reven szeretne kijutni. A 
siralomvölgy kifejezes bizonyara a römai birodalom összeomläsa utäni ldök sivär korszakära nyülhat 
vissza, amikor mär nem az oroszlänokkal kellett szembenezni a cirkuszi porondon. hanem 
megpröbältatäskent elviselni järvänyokat es egyeb irracionälis körülmenyeket.

A siralomvölgyben gondolkodäs mär nem a bibliai hajdani aranykorra. paradicsomra tekintett vissza 
kiüttalan nosztalgiakent a megromlott vilägban. A siralomvölgybol elöretekintve lehetett mär ahaläl 
utäni üdvözülesjobbuläs, javuläs ütjät fürkeszni.2

A himnusz meg j oval kesöbb egy mäsik korban e vilägra keri Isten segitseget. hogy az ideäk sok 
szenvedes ärän vegre közelithetok legyenek a földi, nemzeti letben. Mondvän mär megszenvedtük az 
ärät, mär ketsegtelen a pröbatetelekben valö helytälläsunk. Dramaturgiai semäban fogalmazva a 
himnusz arröl szöl, hogy nem menekültünk el a pröbatetel, a sorsunk eiöl. Türelemmel de lankadatlan 
keressük a helyünket. Azöta tudjuk, hogy a pröbatetel folytatödott a szabadsägharc elbukäsäval majd 
Trianonnal es ältaläban a XX. szäzaddal.

A reformkor meg nem kezdödött el a himnusz iräsänak idejen. de mär keresik helyüket kesöbbi 
hangadö szereplöi, Kölcsey peldäul a himnusz iräsäval.

Nemzeti let alatt. a nemzet sorsäban erintettkent. illetekeskent a teljes nepesseg ertendö a himnusz 
eseteben. megfelelöen a reformkor hajnala szellemisegenek.

A törtenelmi alkotmäny vezerfonala majd evszäzaddal a himnusz meglräsa utän tudatosult a 
közvölemenyben. a himnusz imädsägos lelkesedesevel keresve a megoldäst az orszäg megüjitandö 
haialmi berendezkedesere.

A magyar törtenelmi alkotmänyos hagyomäny eredetenek lenyegi sajätsäga hogy vegsö soron a 
himnuszhoz hasonlatosan ideäit ugyancsak Istenhez es szent Istvän korona felajänläsäval peldäul 
Szüzmäriähoz köti. Jelkepezve hogy napi politikai erdekböl megközelithetetlen elvekröl, eszmekröl. 
evidenciäkröl szöl.

A lelek es szemely fogalmähoz kapcsolödva termeszetjogi elvekre tämaszkodik - az önkeny 
..reälpolitikai” parancsänak. kenyszerenek ldöleges elviselese mellett az eszmei evidenciäk megtartäsät 
lelki melysegekig elenk ällltva. az alkotmänyos e\idenciäk belätäsära buzditva. Tehät alkotmänyos 
hagyomänyunk nem az elvek. eszmenyek feladäsäval järö reälpolitikai menekülö utatjelenti hanem az 
ideäkat megtartö hittel valö remenykedest, küzdest.

A török hödoltsäg idejen härom reszre szakadt orszäg ldöszaka jö pelda rä. hogy a härom külön 
hatalmi befolyäs alä került orszägreszekben az együve tartozäs tudata nem szünt meg. Kiemelkedö volt 
Thököly esete. akit kirälynak akart koronäzni a török szultän. de ö nem fogadta el. nehogy meg jobban 
elkülönülö ütra terelödjenek az orszägreszek. nehogv a nemzeti összetartozäs halvänv odjon.

Alkotmänyos hagyomänyunk nem a lenyegröl megfeledkezA e mindent eltörölni. a nullära rombolässal 
megüjuläst keresni szemleletet kepviseli apröba-szerencse, vagy sikerül vag>- sem szerencsejätekra 
emlekeztetö felfogäsban. A sokkal nehezebb. de ätelhetöbb. emberibb üt eszmeiseget kinälja. a 
lenyeget es legfökepp alelkiseget megtartva keresni a szükseges megoldäsokat.

Meg ne tevesszenek minket az iskoläban tanultak tanulsägamak „hamis realitäsai". megmag> aräz\'a, 
hogy annvira ätlepett rajtunk atörtenelem. hogy mär sajät identitäsunkat, lelkünket se akarjuk

2 Krisztus a jobb latornak jelezte hogy bünei elete utolsö pillanatäban bü'nbänatänak köszönhetöen megbocsättattak. A 
paradicsom es a menyorszäg fogalma sokäig fedhettek egymäst. Nem talältam forräst rä az interneten, hogy mikorra 
vezetik vissza a siralomvölgy kifejezest.
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XXI. szäzadi szentkorona-tanra van szükses 2022 2023

megtartani. netän megelni. Ha a törtenelmi alkotmänyossäg elvi, eszmei alapjait tekintjük. akkor 
meglepö, hogy mennyire nem veletlenszerüen. mennyire nem esetjog jelleggel, a/ önkenynek engedve. 
idöleges eröfölenynek köszönhetö törmelekekböl felgyülemlett szempontokröl van szo.

Arany Jänos a Walesi bärdokban a gyöztes Edward kiräly tobzödö szeszelyes önkenyeröl Ir -  a 
magyarokkal szemben gyöztes Ferenc Jözsefnek szänt kepes beszedkent. A pärhuzam utölag Petöfi 
szemelyet, a szabadsägharc költojet (bardjät) tekintve meglepöen erösnek lätszik. Ferenc Jözsef nem 
küldött mäglyära magyar költöket, de nincs kizärvahogy elhurcoläsaröl tudva nem hlvta vissza 
Sziberiäböl Petöfit. Akär Igy lörtent akär nem. a helyzetet ennek a lehelösegnek felvetese jöl 
jellemezheti.
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BEVEZETÖ: A MAGYAR ALKOTMÄNYOS HAGYOMÄNY ONTOLÖGIAI, 
ISMERETELMELETI MEGKÖZELITESNEK SÜLYA

Alkotmäny ügyben mihe/ kezdhetünk Kölcsey. Arany. Madäch’ irodalmi-erzelmi felidezesen kivül'.'' 

Pröbakent vägjunk bele.

A regi alkotmänyos erejü törvenyek (sarkalatos törvenyek) hivatkozäsajo esetben a magyar törtenelmi 
alkotmänyra nem pusztän az esetjog szellemeben törtenik (a j6 törvenyeket tartsuk meg). hanem az 
alkotmänyossägi eszmek lenyomatakent ertelmezhetö iräsos emlekek reven magät az alkotmänyos 
ideät. identitäst törekszik alapul venni.

A mäsodik viläghäborü utäni hat-het evtizedhez kepest meroben üj jelenseg hogy hivatalos, 
alkotniänybirösägi döntesekben is szerepel az alkotmänyos hagyomänyunkra valö hivatkozäs. 
Lehetseges volna tehät hogy az alkotmänyos hagyomänyunkban feltärhatö legyen olyasmi 
melyebb lenyegi eszmeiseg is, ami felett megsem järt el az idö? Tehät hogy az erzelmi-irodalmi 
viszonynläson kivül logikai, letelvi, ismeretelmeleti megközelitesnek is sülya lehet?

A munkanelküli alapfizetes javaslatät kiragadva az emberiseg egeszenek ätszervezesi terveböl, amely 
a globälis töke logikäjät követve a munkaerökent feleslegesse vält lakossägnak mintegy 
kegyelemkenyerkent ajänljafel a megelheteshez alapfokon szükseges penzl. segelyt, hangsülyozva 
munkaerökönt a segelyezettek diszfunkcionalitäsät. feleslegesseget. Naponta ertesülhetünk arröl. hogy 
ez az önällötlamtö segelyezesi politika milliök letet milyen kockäzatossä tudla tenni Gäzäban. de ott 
van a segelyekkel talän övatlanul leltuningolt letszämü harmadik viläg egeszenek veszedelmes 
ällapota is. Veszedelmesnek tünik a munkaerökent feleslegesse välöknak adott munkanelküli 
jövedelem tärsadalompolitikai következmenve.

E dolgozat azonban nem a nagyviläg konkret problemäiröl kivän ertekezni, hanem hogy mi ahelyzet 
mi\ elünk') Hogyan, milyen elveket. ertekeket. eszmeket figyelembe \ eve pröbälhatjuk megertem sajät 
helyzetünket, mültunkban is befolyäsolt jövönket?

Ne feledkezzünk meg az ember ontolögiai lenyegeröl, magänvalösägäröl amint a szemeK klasszikus 
defimciöjäban szerepel. hogy önmagäban megällö. mäsböl le nem vezethetö entitäs. Tehät az 
ontolögiai azaz letelmeleti lenyeget tekintve az ember munkaerökenti ..szüksegessege" mäsodlagos. 
esetleges, az alapvetö eszmeiseget tekintve erdektelen. Az alkotmänyos säg3 4 5 vegsö alanya a szemeK 
mind egyeni mind közössegi ertelemben. Hogy valamely tökekoncenträtumok automatizäläsi 
programjäban szükseg van-e munkaerejükre vagy sem. az elvi ertelemben az organikus 
alkotmänyossäg- szempontjäböl hamis, felre vezetö szempont lenne.

Ha megis gyakorlati problemakent merül fei, hogy a koräbbi munkaberen keresztüli finanszirozottsäg 
szükülni fog. veget fog emi nagyon sokaknak. akkor a lenyegi megoldäskent a koräbbi munkaberre 
redukält. reszleges eröforräs helyett a szemelyi 1 et felteteleinek. lehetseges (szükseges) eröforräsainak 
teljesebb portföliojät. teljesebb halmazät keil vizsgälni. Vissza keil temi oda. ahoi Adam Smith a 
piacralepest mind kinälati mind keresleti oldalröl termeszetjogi jelleggel tekintette mindenki alanyi. 
erkölcsi jogänak. A monopolerök erdekeben a piacot akär keresleti akär kinälati oldalröl szükitö

3 Madäch Imre Az ember tragediäja c. müvenek falanszterröl szolö reszeben lenyegeben az önkenyhatalomnak 
kiszolgältatott ember helyzeteröl ir kritikät. Azöta nem falanszterröl beszelünk, hanem a bürokräcia elfajzäsänak 
köszönhetö elidegenedesröl, a töke elhatalmasodäsänak köszönhetö tömegemberröl, a politikailag tudatosan tömeges 
elproletärositäsröl, zombi-letbe szoritäsröl es hasonlökröl.
Legüjabban a GreatReset (vegletekig toväbb proletarizälö) veszedelmeröl hallhatunk, ami tulajdonkeppen meg a 
gyerekmesekben sem teljesen ismeretlen veszedelem, gondoljunk Pinocchiö mesejenek mesevärosära.
4 Ertve alatta a törtenelmi alkotmäny eszmeiseget -  esetiinkben a magyar törtenelmi alkotmäny eszmeiseget.

5 Organikus alkotmänyossäg ebben e tanulmänyban a magyar törtenelmi alkotmänyossäg jellegere hasznält jelzö a 
kesöbbi fejezetekben reszletesen kifejtve.
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eljäräsokat alapvetöen kifogäsolta (akkor meg elsösorban a politikai piackorlätozö rähatäs eilen emelte 
fei a szavät). Most tehät az alkotmänyossäg vegsö alanyisägät keil felvetni6 mint a megoldäshoz vezetö 
(legaläbbis azt keresö) ösveny eszmei knndulö pontjat

Ugyanis a koräbbi bermunka mint a bermunkässä redukält helyzetü tömegek legföbb. sokuk szämara 
kizärölagosan meghatärozö eröforrasa egy a törtenelmi folyamatokban kialakult eroforräs-torzöra. 
hiänyos strukturärajellemzönektekinthetö -  ami egy ideig alkalmas volt a gazdasägi eiet 
müködtetesere rengeteg hamissäg. hazugsäg. meltänytalansäg, tragedia es emben ertekkel valö 
pazarläs ärän.

Az automatizaläs. es abban is  az älcäzäskent felreerthetöen mesterseges „intelligenciänak” nevezett 
algoritmusok alkalmazäsi lehetösegei oda vezetnek, hogy szeles tömegek mär eleve munkaberre 
redukält megelhetesi forräsa välsägosan összeszükül. ami felveti a szemelyi let. mint ketsegtelen 
emberi minöseg feltetelrendszerenek ältalänossägban valö ätgondolandösägät. Ha egy konkret 
reszmegoldäs hasznälhatatlannä illetve feleslegesse välik, akkor a lenyegi kerdesekre figyelve keil üjra 
gondolm a tärsadalmi let önszervezesenek müködökepesseget. az alapvetö önszervezes alapvetö 
erlekeil. eszmeit, tanait.

Ha üjra rendezesre van szükseg. akkor a rutinszerü müködes idejen hätterbe szorult teljesebb körü 
alapelvek, alapvetö celok kerdeset keil felszinre hozm Mondhatnänk szinten, hogy igen. szükseg van a 
välsägra reagälo great-resetre. tabula rasa-ra - de csakis az alkotmänyos alapelvek termeszetjogi 
evidenciäiböl kiindulva!7

A globälis töke önkenyenek nincsen termeszetjogi jogosultsäga (legitimitäsa) tehät a 
termeszeti es tärsadalmi eröforräsokat legitim mödon nem kezelheti magäntulajdonkent (amely 
ältalänos termeszetjogi elv a magyar alkotmänyban a szentkorona tulajdonakent jelenik meg. 
vagy läsd az ENSZ 1967-es gazdasägi alapokmänyät). A globälis töke önkenye legfeljebb az 
alkalmazott (reszben megtevesztesen vagy megtevedesen alapulö) eröföleny legahtäsät 
kenyszeritheti ki nagy äldozatok ärän.

Mäsfelöl közelitve a termeszeti es tärsadalmi eröforräsok birtokläsa nem zärhatö el 
alkotmänyosan a tärsadalom tagjai elöl (azokat redukälö mödon csupän fogyasztökent, 
segelyezettkent. munkaerö feleslegkent megnevezve). Innen tekintve sem lehet legitim mödon 
a termeszeti es tärsadalmi eröforräsokat töke-magäntulajdonnak tekinteni.

6 Ertve alatta a piaci struktürät a többi tärsadalmi struktürävaI egessze összefogö alkotmänyos szellemiseget, 
szemleletmödot.

7 Välsägok az eiet velejäröi. Termeszetellenesnek az mondhato, ha a välsägböl valö kiutat keresve mestersegesen szukitik 
le a välsäg kärosultjainak kiütkeresö horizontjät egeszen a välsäg kärosultjainak önfelszämoläsäig terjedöen. Mai pelda 
erre a globälis erdekkörök uralta nyilvänossäg gondolkodäst terelö tevekenysege. Välsägböl valö kiutat, megoldäst 
hirdetve olyan megoldäst szorgalmazva, amely a kärosultak sorsät toväbb rontja az önfelszämoläsig. Mäs szöval nem 
tekintve alkotmänyos szereplöknek ö'ket. Magyarorszägon elesebben tapinthatö ki a kontraszt talän mint mäsutt. A 
szentkorona orszägäban elvi elväräs, hogy az ällam a nemzetet szolgälja -  amihez reälisan a nemzetnek az ällamalkotö 
akarat kifejezesere, szämonkeresere keil alkalmasnak lennie. Tudat alatt sokakban ez az elväräs az ällammal szemben 
automatikus illetve latens, azaz lappangö, amit nehezen tudnak kifejezni, ezert a mäskent müködö ällam csapdäjäba 
esnek. Akik a helyzet fonäksägät erzekelik, ältaläban nem lätjäk mikent lehetne cselekedni is a fonäk (bär erötlen de 
etezö bei so viläguk szerint hamis) helyzetböl valö kijutäsert. Erötlensegükhöz kiäbrändult bizonytalansägukban nyilvänu 

meg. Kiäbrändultsägukban a lehetsegest sem teszik meg a helyzet javitäsära, ami pedig a helyzet javuläsähoz 
nelkülözhetetlen.

Modus vivendit, olyan äthidalö megoldäst kellene kidolgozni a globälis környezethez valö viszonyuläsban, amely az 
alkotmänyos identitäsunk söt letünk megtartäsät teszi lehetöve nemzedekrol ,nemzedekre.

Modus vivendi latin kifejezes magyarra forditva csupän eletmödot, letezesi mödot jelent, de mint szakkifejezes, ennel 
többet jelent: ellentetes vagy reszben különbözö erdekeltsegü tärsadalmi csoportok között gyakorlati megfontoläsokböl, 
kompromisszumok reven kialakitott viszonylag bekes együttelesi mödot. Wikipedia
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A szentkoronatagjamak alkotmänyos stätusanem szüklthetö fogyasztöra, segelyezettre, munkaerö 
feleslegre stb.

Az automatizälässal. mesterseges intelligenciänak nevezett algoritmusok hasznälatäval ha leszükithetö 
az ügymond munkavällalök köre, akkor kompenzäciökent vagy kiigazitäskent keil bövüljön

az önällö letre. önszervezesre, ertelem es szabad akarat vezerelte letre lehetöseget adö feltetelek 
összessege (portföliöja) -  mert ügymond a tärsadalom munkaerö szükseglete mär nem 
korlätozhatja eletük szabadabb önszervezeset.

Bövüljön az egyenileg vagy közössegben önszervezesre kepeseknek akompenzäciö, kngazltäs 
folyamatäban kialakulö köre - akik tehät nem zärhatök el a termeszeti es tärsadalmi eröforräsok 
birtokläsänak jogätöl semmifele okra hivatkozva (es akik a lehetösegekkel elni is akamak) -  
akiknek tehät tartös folyamatban ellentetelezest keil nyüjtani lehetösegeik kiszelesitesevel.

Nem csak pälinkafözes monopöliumät keil feloldani, hanem ezernyi egyeb kötöttseget is 
(hirtelen a zärt körü dohänytermesztesi koncessziö dotäciöjänak abszurdumamerült fei bennem 
szembeszöko peldakent. vagy a kerti kutak megadöztatäsänak veszelye).

Ismetlessel kiemelve „bövüljön az egyenileg vagy? közössegben önszervezesre kepeseknek a 
kompenzäciö. kiigazitäs folyamatäban kialakulö köre" azt jelenti, hogy az ezutän 
megszületöknek is nemzedekröl nemzedekre folyamatosan kellene aszemelyi letet lehetö^e 
tevö, a termeszeti es tärsadalmi eröforräsok birtokläsänak jogät bövülö lehetöseg-portfoliökent 
biztosltani.

II. Jänos Päl päpaidejen egy reggel a rädiö bemondta, hogy egy nyilatkozatban a päpa ahitel- 
lehetösegek ältalänos megnyitäsät követelte globälis szelessegben ... Nem ismerem ennek a 
felhlväsnak atörtenetet (nem tudom adatolni emlekemen tül), ma talän mäskent fogalmazna. 
Lenyegeben a penzteremtö hitelezes müveletenek globälis szintü monopöliuma eilen szölalt fei.

Alig eszrevehetöen eletünk egyre több tärsadalmi struktüräba ägyazott szällal van lefekezve. 
kiszolgältatottä teve. Ezen szälak alatt azt ertem. hogy megällithatatlanul bonyolodik köröltünk a 
tärsadalmi környezetünk -  az alkotmänyos rendezöelvek figyelmen kivül hag> äsäval. LJj es üjabb 
intezmenyek, szervezetek vesznek körül minket. Ez a folyamatos ätalakuläs mintha utat tevesztett 
volna, elbizonytalanodtak alkotmäm os kontrolljai. A tet nag> on nagv’, nem mirajtunk mülik a 
välasztäs folvtonos kenyszere.

Mm mülik a szentkorona tan sorsa? Egyältalän mit ertsünk alatta? Nincsen köbe vesve. föleg nem a 
jelene es ajövöje. Lehetöseget jelent szämunkra'.'1 Mifelef.-1 Szüksegünk van rä vagy sem? Igenyeljük a 
magunk es utödaink szämära vagy sem? Könnvebbe \ ag) mäsabbä teheti eletünket? Tudnänk pötolni 
mässal?

Az elvi tisztänlätäst ügy segitheti a szentkorona tan. amire mäskent nem volna mödunk. A letfeltetelek, 
a letjogosultsäg teljes halmazät teszi läthatö\ ä. erzekelhetöve, elmeletileg es alkotmänyos szinten 
megärthetÖA e, meghivatkozhatövä.

Ha minket nem erdekel a tel jes halmaz, mert nekünk az eletaek kis hänyada. reszhalmaza. forgäcsa 
keil csupän, akkor ne törödjünk vele. Sodrödni nelküle is lehet.

Ket törtenelmi alkotmänyra szoktak utalni Euröpäban, az angolra es a magyarra.

Az angol törtenelmi alkotmäny „nepe” volt sikeresebb az utöbbi 300 evben. mäsoljuk tehät azt a 
reszletekben, a reszletekhez kötött mödszerekben9

Az angol jog es alkotmänyossäg esetjog alapü. A magyar nem. a magyar alkotmäny bizonyos 
eszmeiseghez kötött. Ezen eszmeiseghez pedig nem kizärölag a mült peldäiböl epitkez\ e tudhat 
viszonyulni. hanem alkalmas meröben üj helyzetekben is ezen eszmeiseget ervenyesltö megoldäsokra.
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Az eszmeiseget hangsülyozva egeszen a lelkiseghez juthatunk, mint ami alapvetöen meghatärozza......

Ahogyan a 2011-es alaptörveny es az alkotmänyos hagyomäny kapcsolatät hangoztatök mondjäk, a 
magyar alkotmänyos hagyomäny eszmeisege ..szi'vböl jön" (az egyen es a közösseg sziveböl). Jöl 
hangzik es igaz is, de feligazsäggä is välhat, ha az alkotmänyjogäszi szakma tüszakent irott betük 
meghivatkozhatösägänak bilincseit rakjäk rä.
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LEHET-E REALITÄSA A MAGYAR ALKOTMÄNYOS HAGYOMÄNYN AK?

M e g e rte n i sö t m e g e ln i k e il es nem  csu p ä n  le x ik ä lis a n  fe le m le g e tn i ............
Lehet-e norma, viszonyitäs, cel az ideäja ma illetve a jövö szämära?

Forma szerint elnezve az angol kiräly koronäzäsät vagy a London-city jogälläsät (läsd lord-majort a 
Walesi Bärdok-ban). a päpai udvar szertartäsait, egy amerikai allami ünnepseget vagy orosz katonai 
diszszemlet (es a sor lolytathatö hosszan) önmagäban a hagyomänyozott formäk äpolasa söt nemi 
tartalmi ervenyesitesük mäsutt sem tünt el a vilägböl.

Räadäsul a magyar alkotmänyossägi hagyomäny eseteben nem csupän tisztelet-adäsröl volna szö. vagy 
valamifajtatehetetlenseg folytän toväbb elö hagyomänyröl, elsösorban nem formasägokröl, hanem 
lenyegi, let-elvi (ontolögiai) struktüräröl, amit szämon lehetne (kellene) kerni a törvenyeinken, a 
törvenyeink ervenyesüleseben megjelenö letezö valösägunk politikai, gazdasägi. kulturälis viszonyain, 
folyamatain.

Ätrendezödik a viläg. politikai hegyek omlanak. hatalmi szököärak jönnek-mennek. Akik magätolnak- 
elöimak, holnap esetleg mässal lesznek elfoglah a. ha lesznek. Legaläbb vegyük elö. gondoljuk ät. mi 
minden nyugszik alkotmänyos hagyomänyunk többnyire szecessziös diszkent kezelt felszine alatt.

Eltünt a közvagyon? Elkonfiskältäk mint annak a vagyonät, akit märhalälos nagybetegnek hisznek? 
Napi holmijät kacatkent kezelve, lelkenek kedves emlektärgyait lomkent elherdälva? Vagy a 
legfontosabb meg megvan. megvolna - mert amig elünk addig remelhetünk? Az a keves amire meg 
akadhatunk. amiböl kiindulhatunk eleg-e ahhoz. hogy az alkotmänyos let elveihez igazodhassunk'.' 
Hasznälhatö-e az üjra sarjadäshoz mint eszmei strukturälis minta. mint sorvezetö. mint koncepciö 
kristälyosodäsi sarokpont?

Elgondolkodtatö. hogy miert olyan nagy lendületü Europa migräns-äradata Hogy munkavällalök 
legyenek? Nem hiszem. Az automatäk söt robotok koräban erre nem sok szükseg van. Inkäbb a 
magyar törvenyek köze 1976. e\ i 9. törvenyerejü rendelettel kihirdetett. az ENSZ Közgyülese XXI. 
ülesszakän. 1966. december 16-än elfogadott Gazdasägi. Szociälis es Kulturälis Jogok Nemzetközi 
Egyezsegokmänyäban foglalt termeszetjogi erejü alapelvektöl valö. veglegesnek szänt elszakitäsi 
törekvesröl lehet szö vilägszerte. Elszakltam esetünkben az euröpaiakat a termeszeti es tärsadalmi 
eröforräsaiktöl. Tengersok migräns es talän tengersok vendegmunkäs reven.

A nehezsülyü hazai tökeeröt ma nem a nulla összegü jätek szellemeben gyüjtik fei. hanem akär negativ 
összegü jätek folytatäsa ärän. bärmi äron valö koncenträciöval. Veletlenül sem a napi politikähoz 
szeretnek hozzä szölni. nem lätva a szinfalak mögötti kenyszereket, lehetösegeket De a 
tökekoncenträciönak pozitn összegü jäteknak kellene lennie abban az ertelemben. hogy nem a munka 
orszägänak meghirdetese lehet csak a vezerfonal. hanem lehetne alternativa az alkotmänyos let 
(nemcsak a vällalkozäsok) felteteleinek javitäsa az alkotmänyossäg alanyainak szelessegeben i s .
Akkor lenne több szervezö, megvalösitö kapacitäs az automatizäläsra. robotizäläsra. mesterseges 
intelligenciära (lenyegeben korszakonkent ugyanazt mäs-mäs kifejezessel jelezlek).

A nagyvilägnaknekivägö kalandkeresök (menekülve az itthoni lakäsmaffiätöl, devizahiteltöl, 
adöprestöl) alkotmänyossägunk egy-egy foszlänyät is magukkal viszik. Mint Balzac Szamärbör cimü 
regem eben fogyatkozik az alkotmänyossägunk szövete e kiszakadö foszlänyokkal. Ifjabb Horthy 
Miklös Braziliäban emigräciös biztos volt. a magyar kivändorläst szervezte. Nehez erröl beszelm. 
benitö a tudata. Az akkor kivändoroltaknak mint közössegnek nincsen mär nyoma, nemhogy 
alkotmänyos elveket szämon tartö közösseget kepeznenek. Akik meg itthon maradtak. azokon ätment a 
front, a szovjet megszälläs. Van toväbb? Lehet toväbb? Nem tudom. De ne rajtunk müljon.

Az Europa nyugati felebe frissen, az utöbbi fei evszäzadban bevändorolt harmadik vilägbeli. reszben 
analfabeta tömeg sokadik generäciöjäban sem fog felmerülni, hogy a globalista erök velük semmiztek 
ki az euröpaiakat. szakitottäk el hagyomänyaiktöl (görög filozöfiätöl, keresztenysegtöl, alkotmänyos 
ideäktöl). mintegy elö falat hüzva fei az euröpaiak köze a mültjukkal es jövöjükkel szemben. A Föld 
fog sarkäböl kidölni. a mindent el keil törölm jelszavak nem a zsamoksäg eilen szöltak lenyegeben, 
hanem hogy proletärrä tegyek az emberiseg jelentös hänyadät, azaz egy koräbban alig elkepzelhetö üj
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zsamoksäg megalapozäsät celoztäk (vagy idöközben mindenkeppen dyen celok eszközeve valtak e 
szlogenek)...

Ma azzal magyaräzzäk aholodomort. a szovjet idökben az ukränok es sok mäs \ idek parasztsägänak 
ehinseget. hogy a büzät exportälni kellett fejlett technikäert. Lehet benne valami, de az lgazsägnak 
igen kicsi hänyada. A lenyeg a szabad. a földjen gazdälkodö parasztsäg viszonylagos önällösägänak 
felszämoläsa volt. amely kötodött a termeszethez, a földhöz amelyen eit (mai peldäval kertjeben 
nöhetett dohäny, kifözhette a hullott gyümölcsöt, kütjäböl vizet merhetett). Mert büzät exportälni läm 
lehet ügy is amint most csmäljäk Oroszorszägban. Kinäban. Indiäban, hogy ahhoz nem keil szö szerint 
kiirtani a videk lakossägät (nem beszelve a gigantikus nag) üzemek termöfölt, elö kömyezet pusztlto 
hatäsäröl).

A termöföld mellett eg>'re Iäthatöbb a gäzerL olajert valo hadviseles, az äsvänykincsek utän nyülö 
globälisan cselekvö tökeerdek. Amely tökeerdeknek az uniös jogban tetelesen szerepel az elöjoga. 
hog>’ vele szemben. az ö serelmere törvenyt nem lehet hozni! Ez az uniös jogällamisäg keveset 
hangoztatott de ervenyesitett alapeh e. Az uniös jog alä gyürt alkotmänyossäg a globälis tökeerdeknek 
valö alärendelest jelenti. Az emlitett. anepek, nemzetek. orszägok termeszeti eröforräshoz valö 
viszonyänak tiszteletbentartäsäröl szölö ENSZ egyezsegokmänyäban foglaltak szerint az euröpai 
uniöban a földet szabad forgalmü tökekent meghatärozö törvenyi helyeket nem lehetett volna 
beiktatni. De atökeerdek a jelek szerin explicit fölötte äll az ENSZ okmänvoknak, fölötte az ENSZ 
okmänyokban tekintetbe vett termeszetjogi elveknek az Uniöban is.

Nem akarom reszletezni, legyen mäsok osztälyresze. hogy a jogällami eljäräsokra hivatkozäsra mikent 
lehet jogosultsäga annak az uniönak, amely az ENSZ egyezsegokmänyban is deklarält termeszetjogi 
evidenciäkon (embercsoport, nep. nemzet. orszäg termeszeti eröforräsokhoz valöjoga) meg csak nem 
is csendes eröszakkal. nema dacossäggal. hanem norma szintjere emelten pusztlto nyilt eröszakkal lep 
ät, veszi semmibe.

Häborü van most a nagy vilägban, 
Isten sirja reszket a szent honban. 
Hüzd. ki tudja meddig hüzhatod. 

Mikor lesz anyütt vonöbul bot. ...

oldal 13/382



1. F Ü Z E T : XXI.  SZÄZADI S Z E N T K O R O N A -T A N R A  VAN SZ Ü K SE G  
 (JA V A SLA T) _____

P ro b le m a fe lv e te s , ja v a s la t , e lv e g z e n d ö  m u n ka  s zo rg a lm a zä s a

az e lm ü lt  m ä sfe l ev v ita tk o z ö  v ä z la ta ib ö l e p i'tke zve, 
k e zd v e  h o g y  a jo g re n d n e k  re sze  v a g y  sem  az a lk o tm ä n y o s  h a g y o m ä n y , 

az a lk o tm ä n y o s  e rte k re n d , a s ze n tk o ro n a  in te zm e n y e  stb  k e rd e se n  ät ...
,. e g e sze n  a X X I. s zä z a d i sze n tk o ro n a  ta n o n  v a lö  m u n k ä lk o d ä s  szü k s e g e ig .

A z e lid e g e n e d e tt  g lo b a liz ä lt  k o rsza k b a n , 
a k ife jle t t  tä rs a d a lo m p o lit ik a  id e je n 3 

a v ilä g  g y ö k e re s  üjra re n d e z ö d e se n e k  k ü s zö b e n .

Irodalmi es bibliai mottöt, äthcilläst keresve:

Motto 1
..Szentnek nevezik a koronäl, mert a legszenlebbnek gondolatät kötek hozzäja: 

gondolatät a szabad nemzet egy testbe foglaläsänak. gondolatät a/ egyesült ncperönek, 
me ly ne csak idegen hilorlö, de egves honfiak fektelensege s hatalomvägya eilen is

honthatatlan gälai emeljen." - Kölcsey Ferenc

Motto 2
Könnyü voll a lekozlö ftitnak, voll hova haza mennie 

ahhoz nein neki keilen a häzat, gazdasägot (csalddot) üjra epitenie 8

8 Koräbbi munkafäzisokhoz viszonyltva:

• Alcim: Alkotmänyos (piac-)gazdasägot, tärsadalmat III. - 2023 -  a jelen fräs

• Alkotmänyos Piacgazdasäeot II. - alkotmänyos elvu piacgazdasägra lehetösegilnk a törtenelmi alkotmäny- 2005 - 
htto://www.alkotmanvossapi-muhely.hu/2005 alk piacaazd ii.htm

• Alkotmänyos Piacgazdasäeot! -  alkotmänyos elvu tärsadalmi egyezseget c. 1996-os tanulmäny kötet 
megjelenese (1999-ben, Püski kiadö) - http://www.alkotmanvossaai-muhelv.hu/alk.htm
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PROBLEMAFELVETÖ TETELMONDATOK A 
TÖRTENELMI ALKOTMÄNY JELENKORI ERTELMEZHETÖSEGERÖL

mit er epedö hebet e romok ormän? - Kölcsey Ferenc

1. A szentkorona-tan bizonytalan fogalmänak egyertelmüsitese

Intelmek, Werböczy Istvän, Timon Äkos 

XXI. szäzadi szentkorona tan gondolata, feladvänya 

Mik a feltehetöen idötällö, megvalösuläsukban tölünk függö 

alkotmänyossägi elvek, eszmek?

2. Alkotmänyos eszmek, intezmenyek a jogrenden belül vagy kivül?

Velekedesek es logikai problemäk

Az organikus (törtenelmi) es a kartälis alkotmäny (alaptörveny) 

közti mufaji különbseg

Az elö szerves illetve a falanszteri struktüräban elidegenedett tärsadalom

3. Let- es ismeretelmeleti filozöfiai alapok, szempontok

A kettö nincsen egymäs nelkül (letelmeleti ismeretelmelet vagy ismeretelmeleti letelmelet) 

Ideäk es a gyakorlati cselekves, megvalösuläs 

Deduktiv axiomatikus rendszerelmeleti szempont:

a tärsadalmi rendszer alapelemekent ertelmezhetö szemelynek a 

szemely mivoltät a rä mint alapelemre epülö rendszer nem szüntetheti meg

4. A tornyosulö alkotmänyossägi kerdeseket felvetö tenyleges problemäk

A penzhasznälathoz fü'zödö alanyi alkotmänyos jog elve es ervenyesitendösege 

A termeszeti es tärsadalmi eröforräsok birtokläsänak alkotmänyos dilemmäja 

A föld nem töke elv termeszetjogi, alkotmänyos, közgazdasägi evidenciäja 

Van-e az ösiseg intezmenyeben valaha megnyilvänult olyan elv,

ami nelkül ma sincs a magyar alkotmänyos identitäs szerinti alkotmänyossäg?

A tärsadalompolitika alkotmänyos elvek szerinti elvi kontrollja mint döntö kriterium 

Leszavazhato-e szentkorona intezmenye, illetve sarokpontja lehet-e a jelennek? 

Boldoguläsunk lehetseges zäloga a jelenkori szentkorona tanert valö küzdes maga!

Vagy elavult volna a szentkorona ideäja, eszmerendszere?
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ÖSSZEGEZVE: - FELOLDANDÖ FELOLDALASSÄG JELLEMZÖ
A GONDOLKODÄSRA

A MAGYAR ALKOTMÄNYOS HAGYOMANYRÖL, 
TDENTITÄSRÖL

ES LEGFÖREPP ANNAK MAI VALÖSÄGÄRÖL

Alkotmänyos hagyomänyunkkal valo foglalkozäs9. az iränla valö erdeklödes egyfajta reneszäns/ät. de 
legaläbbis divatjät eljük. A 2011-es alaptörveny erre ahivatalosjogertelmezesben is lehelöseget biztosit

A reszletekbe el nem merülve, tag vonalakban vizsgälödva valamelyes feloldalassäg. felemässäg 
jellemzö a magyar alkotmänyos hagyomänyröl, identitäsröl es legfökepp annak valosägäröl valo mai 
gondolkodäs jeilegere. Az alkotmänyos hagyomäny ketsegtelen mültbeli tenyeit lgyekszik 
meghivatkozm (a jelenre visszafogottan extrapolälm. kivetltem) a politika. az alkotmänyjogi 
szakemberek köre es egyes erdeklödö lörteneszek -  nem is eredmenytelenül. Hogyan lehet mindezt 
viszonyitani egy kepzeletbeli ..kiteljesedett" alkotmänyos lelhez? Az alkotmänyos let ugyams nem a 
mült kivetitese, hanem a jelenben valo megelese aminek mspirälqja. biztatöja lehet a mült emleke.

Milyen volna a sokoldalübb, figyelmesebb megközelites. ha a mai. a valaha volt tenyek emlekeire 
szorltkozni lgyekvö szemleletmödol egyoldalünak lehet nevezni? Mondhatjuk. hogy a sokoldalübb. az 
önertekelesre alkalmasabb megközelllesnek resze kellene legyen az elvi-logikai megközelites is. Abböl 
kiindulva, hogy mit erthetünk a funkcionälisan. intezmenyesen ervenyesülö alkotmänyossäg alatt.

Az alkotmänyossäg ervenyesülesenek lenyegettekintve egy közössegi letforma. tehät nem csupän ideäk. 
elvek megfogalmazäsäböl äll. hanem azok intezmenyesült ervenyesüleseböl mindig az adott korszak 
problemäival szembesülve. Azonban ahogyan az ldö elörehalad peldäul az utobbi ezer evben, mondjuk 
szent Istvän öta. egyre fontosabb tenyezöve välik az alkotmänyos önismeret, az alkotmänyos elvek 
megfogalmazottsäga, söt a peldamutatäs, a szerepvällaläs mellett tantetel szerüen is nemzedekrol 
nemzedekre toväbb adhatösäga -  sosem elszakitva a tenyleges ervenyesülestöl, megvalösulästöl, mert 
az a tartalmatlan kiüresedeshez vezetne.

Az alkotmänyossäg ervenyesülesetöl megkülönböztetve beszelhetünk ertelmezeseröl. Az 
ertelmezesenek kialakuläsa is törtenelmi elözmenyekbe ägyazottan fogalmazödott meg ketsegtelenül.

Jelenkon viszom aink alakuläsät es alakithatösägät elemez\ e az alkotmänyossägnak a mär koräbban 
kialakult es törtenelmi korszakröl korszakra lepve egyre toväbb differenciälödott meghatärozäsät 
(definiciöjät) jelenkon logikai. elvi elemzeshez hasznälhatjuk fei.

Tehät mikent es mennyiben ertelmezhetö az alkotmänyossäg elvi alapja ezer evet ätfogö 
ältalänossägban?

Toväbbä ezen alapot jelentö elvek mai valösägunkban hogyan erhetök letten illetve hogyan 
lennenek ervenyesithetök?

Hogy a gyakorlati eiet területen mire van lehetöseg. szükseg. az nem csupän elmeleti kerdes. hanem a 
politikai realitäs. a külsö es belsö adottsägok es a felvällalt törekvesek kenyes merlegelesenek 
függvenye.

Az elvek. az ideäk területen azonban „hetmerföldes" leptekkel haladhatnänk ahhoz kepest. amire maaz 
erdeklödök tägulö köre vällalkozik. Nem lehet elvitatni, hog>' a törtenelmi adalekok minden 
morzsäjänak üjra felfedezese mennyire fontos es meltänylandö munka. De a nemzet elete a magyarsäg 
eseteben a letet szinte eltörlö katasztröfäkat követö üjra sarjadäsokban folytatödott tatär. török. nemet.

9 Az eiet kockäzatos egyennek is es közössegnek is. Mindazonältal a kultürät a soknemzedekes közössegi lethez kötjük. Az 
alkotmänyos (törtenelmi vagy organikusan alkotmänyos) tärsadalom szervezö, tärsadalmi öniränyitö kultüräja nem 
küszöböli ki a lettel järö kockäzatot, de annak merseklesere, kezelesere alkalmas hagyomänyt jelent.
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orosz fennhatösägi törekvesek mindent eltörölni kepes hullämait követöen. Van-e toväbb, toväbbi 
sarjadäshoz eletelvek, eszmeiseg?

Vajon egy misztikus erzelmi kerdes csupän. hogy meg jobbra fordulhat a magyarsäg jövendöje, mäs 
szöval (ami ugyanezt jelenti) lehet-e a modern tärsadalomtudomäny szempontjaiböl közelitve is 
tärgyalni. elemezni az organikus, az egyeni es közössegi elö szemelyi let alkotmänyossägät?

Relikvia az alkotmänyossägunk szämtalan emleke, vagy merlegelendö, hogy vajon mit jelentene peldäul 
a komolyan vett szentkorona tagsäg'.-1 Esetleg az ösiseg intezmenyenek funkciöja milyen modern 
fogalmakkal ragadhatö meg es a nemzet egeszehez kapcsoltan milyen modemkori lethez vezethetne? 
Milyen penzrendszer volt az aranybulla idejeben es azöta hogyan vältozott a penz eszközrendszere? Ha 
minden politikai välasztäsra jogosultat a szentkorona tagjänak tekintünk, akkor ezeknek a tagoknak 
milyen adottsägokkal. tulajdonsägokkal kellene rendelkeznie llletve infrastruktüra jelleggel milyen 
alkotmänyos letfeltetel-lehetoseg keszlettel (portföliöval) kellene rendelkezzenek (legyen szämukra 
elerhetö) -  ami az alkotmänyos letezesükre lehetöseget biztositana?

Hiszen az alkotmänyos hagyomänyunk fogalmi struktüräba ködolt eszmeiseg. idea-rendszer 
(szentkorona. szentkorona tagsäg stb). Ehhez a szentkorona tanban kifejtett. rendszerezett eszmeiseghez 
igazodhat a teteles jog es intezmenyek rendszerebe ködolt szabälyokhoz jöl-rosszul kötödö 
megvalösuläs, g>'akorlat.

A rendszerezett eszmeiseget kiegeszitö vagy helyettesiteni törekvö misztikus megközelites sajätossäga. 
hog>’ sejtet. hog>’ rä keil hangolödni. A misztikät (szakralitäst) eleve elfogadottnak. elfogadandönak 
tekinti es ezen elfogadottsägra (ätelesre) bizza tetelei sorsät (eleve kizärva. de legaläbbis felre szoritva a 
pontos. definiält axiömäkra epülö leiräst. elemzest. a tudatosan kezelt struktüräba ködolt müködest). A 
misztika a viläg lenyegenek megsejtesere söt megelesere törekszik.

Egy kepzeletbeli horizont misztikäval ellentetes. mäsik vegere a szinte kizärölagos tapasztalati. 
axiomatikus lelräs. a szinte csak mechanikus müködtetes helyesseget hangoztatö megközelites 
helyezhetö mint mödszer. Klasszikus ökon fogalmakkal ez az akcidensek vagy eppen az ämyekviläg 
pontossägra, ellenörizhetösegre törekvese. amely minel pontosabbnak erzi mödszeret. a lenyeget annäl 
inkäbb kepes elvesziteni szeme elöl es ertelmetlensegbe fülö tülzö megällapitäsokra juthat. Madäch 
falansztere, vagy az elidegenedettseg tömegviläga.

A követendo mödszer valahol a kettö között lehet. amelyben egyaränt helyet kapnak a lenyegi ideäk. 
eszmek. elmenyek, megg> özödesek. akär misztikus alapü lelki igenyek, es ug> anakkor helyet kap egyes 
reszkerdesekben a valösäg folyamatänak pontos. ellenörizhetö vizsgälata. müködtetese. Söt. A XX. 
szäzadi szabälyozäselmelet es szabälyozästechmka fogalmaival elve az ideäk (mint szabälyozäsi celok) 
es amerhetö valösäg (mint szabälyozott ällapotok. folyamatok) között kialakult a visszacsatoläs logikai 
modellje. aminek nyomän ez a visszacsatoläsos kapcsolat ideäk es megvalösult gyakorlat között 
bizonyos mertekig meg automatizälhatö is. oh kor alig erzekelhetö mödon. Tipikus megnyilvänuläsa e 
problemänak az adatbäzisok es mesterseges intelligencia taläm ai. futunsztikus mai kerdesei.

A magvar alkotmänyos hagyomänyhoz valö viszonyunkban üdvözlendö fejlemeny egyältalän 
alkotmänyos mültunk ügymond hivatalos, a 2011-es alaptörvenybe foglalt tudomäsul vetele. Toväbbä 
annak megfogalmazäsa. hogy ahozzä valö viszonyuläsunknak meg ezutän keil kibontakozma a mamäl 
sokkal eröteljesebben.

Viszont nagy a bizonytalansäg atekintetben, hogy milyen területei jöhetnek szöba a törtenelmi 
alkotmänyossägunkhoz valö viszonyuläsnak, vizsgälödäsnak. Erre lehet felsorolni hamarjäban a 
következöket:

A 2011-es alaptörvenyben rögzitett mültbeli jogi tenyekre valö utaläsi lehetösegekkel ehe az 
alkotmänvbirösäg gyakorlatäban mär több tucatszor elöfordult a konkret hivatkozäs alkotmänyunk 
szellemisegere. konkret hajdani törvenyekben volt megnyih änuläsära -  föleg nemzeti elö 
identitäselemkent azonosithatö függetlensegi, önällo ällamisägi kerdesekben (elve a függetlenseget es
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alkotmänyos identitäst mint az euröpai unio ältal ät nem lephetö hatärvonalat megjelölo nehäny ev elötti 
nemet es francia älläsfoglaläsok evidenciäival).

Egyelöre azonban nem jutottunk el a szentkorona intezmenyenek kerdesehez, meg fei sem merült 
erdemben, hogy mai fogalmakkal leirhatoan mikent ertelmezhetö peldäul a szentkorona elö szemely 
mivolta, a hatalom egyedüli forräsakent valo megjelölese, a közössegi javak vegsö tulajdonosi szerepe 
stb. Egyes szerzök mär megemlitik a magyar alkotmänyossäg ertelmezeseben a függetlensegi, trönfosztö 
nyilatkozatok jelentöseget, azonban milyen messze vagyunk meg attöl, hogy Werböczi es Timon 
mintäjära a magyar alkotmänyos gondolkodäs önällösägäröl eshessen szö -  a nyugati mintäk 
minö'sitö referenciakent kezelese helyett. Tehät nem föltetlen az a kerdes, melyik a modemebb, hanem 
hogy a magyar alkotmänyossäg önmaga miben äll, mennyire eletkepes azaz mennyire alkalmas 
kiindulöpont a magyar alkotmänyos let jövöjeben, elveiben mennyire lehet alkalmas jövöbeli 
alkalmazäsra (ami utän következhet az összehasonlitö elemzes nyugati vältozatokkal).

Nagy lepes szükseges meg ahhoz, hogy a szentkoronät ne az ällammal tekintsük azonosithatönak (mint 
a föhatalom forräsät, birtokosät), hanem a koronät az ällam, a jogi szemely ällam mintegy 
tulajdonosakent fogjuk fei10. A különbseg igen lenyeges, hiszen a szentkorona tagjai a nemzet tagjai, 
azaz alkotmänyos legitimitäsa nem lehet az ällami-hatalmi önkenynek a nemzet tagj aival szemben -  ami 
pedig a XX. szäzad diktaturäinak alapvetö sajätsäga volt, es amely keptelenseg a töke elöjogaira 
hivatkozva korunkra (XXI. szäzad) is jellemzö kisertes.

Közgazdasägban is alapvetö elmeleti problema, hogy ki a közgazdasäg vegsö alanya. A Ricardo ältal 
eszmenyitett töke, vagy a Smith ältal megj eiölt egyes emberek vagy azok közössegei (az egyeni es 
közössegi elö szemelyek)?! A közgazdasäg nem kepvisel magasabb szintü eszmeiseget mint az 
alkotmänyossäg. Azaz vegsö soron a közgazdasäg eszmeisegenek meg keil felelnie az alkotmänyossäg 
elveinek. Tehät az alkotmänyossäg vegsö alanyai együttal a közgazdasäg vegsö alanyai is.

A jogi szemelyeknek mint nincsen olyan közvetlen ontolögiai elsödlegessege mint a termeszetes 
szemely egyeneknek es közössegeknek. A közgazdasäg szektormodellben es mäs modellekben is 
elakad a közösseg mint termeszetes szemely szerepkörenek tärgyaläsa, tekintetbe vetele. Ezzel 
pärhuzamosan ervelhetünk a szentkorona mint a nemzet közössegenek kifejezödese termeszetes 
szemely volta mellett -  amely az ällamnak mint jogi szemelynek a tulajdonosakent ertelmezhetö.

Hasonlöan ahhoz, ahogyan a termeszetes szemely egyen lehet resz- vagy egyedüli tulajdonosa 
valamely gazdasägi jogi szemelynek.

A hatalommegosztäs jelszavärakiterve (a nyugati es a magyar alkotmänyossäg különbözösegenek 
szemleltetesere konkret peldakent) ket teljesen ellentetes megoldäsra, ertelmezesre utaläs törtenik 
egyelöre. A francia forradalom öta hasznälatos hatalmi ägak közti megosztottsäg es azok egyensülya 
mint a diktatüra elleni strukturälis vedelem a struktura egeszenek funkcionalitäsa szempontjäböl 
alapvetöen hibäs felfogäsnak tekinthetö (gondoljunk arra, hogy ha a vegrehajtö vagy a biröi hatalom 
önmagät önällo hatalmi ägnak tekintve lep fei a törvenyesseggel szemben).

A magyar alkotmänyos hagyomänyban szereplö hatalmi megosztäs ezzel szemben a szentkorona tagok 
hatalomböl valö feltetlen reszesedeset jelenti, amely hatalmat bizonyos területeken, ellenörzesük elvi 
jogät fenntartva räruhäzhatjäk a hatalom gyakorlöjära -  koräbban a kirälyra (hasonlökeppen mint 
ahogyan ma beszelnek az orszäg szuverenitäsänak reszleges ätengedeseröl az uniönak?).

10 A szavak az idök sorän vältozo jelentesben voltak hasznälatosak. Az effele különbsegteves mint pld szentkorona es 
ällam között (amit en fontosnak tartok, mert a termeszetes elö közössegi szemely szentkorona mint a hatalom legföbb 
forräsa nem lehet jogi szemely, legfeljebb a jogi szemely tulajdonosa)... a szavak jelentesenek vältozäsait pontosltö 
defimciokkal tehetö egyertelmüve. Amire en gondolok, az a jogi szemely ällam. Az 1849-es trönfosztö nyilatkozat elejen 
olvashatö, hogy „Mi, a magyar älladalmat* törvenyesen kepviselö nemzetgyüles, . . . "  Es a csillag alatt a megjegyzes hogy 
älladalom alatt a nemzet ertendö. Nyilvän nemzet jelentessel ez az älladalom nem illene bele az ältalam fontosnak tartott 
mai különbsegtevesbe (csakhogy akkor älladalom es ällam közti fogalmi különbseggel talälnänk szembe magunkat).
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Modernebb es bonyolultabb ällami struktüräk eseteben ez ahatalom ätruhäzäs nem azonosithatö 
önmagäban az ällamelnök. miniszterelnök stb valasztott tisztsegviselökre ruhäzott hatalommal külön- 
külön. hanem valamikeppen az ältaluk együttesen kepviselt „kirälyi hatalom” szerepkör 
szegmenseinek összessegevel. együttesevel lehet megfelelteni. Ennek ätgondoläsäval evszäzados 
mintäkat nem lehet követni (legfeljebb elözmenyeire lelni). ez egy üj feladat.

Az „egymäst ellenörzö” funkcionälis hatalmi agakat mint a hatalommegosztäs idealizält 
modelljet hangoztatva szembetünö peldäul. hogy a birösägol önällo hatalmi ägkent kezelök 
milyen kärtetelekre kepesek (devizahitel ügytöl kezdve a rendszervältäs nagy kerdeseiig). azaz 
a biröi függellenseg kapcsän kenyes kerdes az igazsägszolgältatäs fokozott felelössegenek a 
problemaja (a valödi es elfogulatlan függetlensegük garanciäinak ügye).

A modern idökben sülyos hibaforräs bizonyos elvek abszolulizäläsa. mintha azok örök ldöktöl 
fogva leleznenek. nekünk csak alkalmazkodni keil hozzäjuk. Holott nemzedekröl nemzedekre 
kenyes feladat egyreszt az alkalmazkodäs az elvekre hivatkozö intezmenyekre, mäsreszt az 
intezmenyek valöd ehhüsegenek biztosltäsa

A tärgyalandö kerdesköröknek se vege se hossza A köztärsasägi vagy mäs nem-kiralysagi ällamforma 
eseten mikent ertelmezhetö a magyar alkotmänyos bagyomanyban a kirälysäg mint intezmeny, mint 
ällamforma funkcionalitäsa? Peldäul a rendszervältäs öta a tärsadalmi megegyezest szorgalmazva fel- 
felmerülö gondolat a szentkorona köztärsasäga

Mäsik erveles ügy hangzik, hogy kiräly nelkül nincsen kirälysäg, tessek rämutatni. ki lehetne a kiräly 
(es többe-kevesbe komoly jelentkezö akadt böven) Valöszinü. hogy a nyugati demokratikus. 
alkotmänyos kirälysägok sem feltetlen követendö peldäk. amint koräbbi kelet-euröpai pröbälkozäsok 
sem vezettek sikerre (läsd ukrän. romän. görög. szerb. albän stb meghivott kirälyi häzak ätmenetinek 
bizonyult pröbälkozäsait) Ha a magyar alkotmänyos hagyomäny eszmeiseget pröbäljuk alapul venni, 
akkortalän a „kirälysäg’’ meghatärozäsät is alkotmänyos funkcionalitäsäban pontositani kellene- 
eppen a sok törtenelmi korszakon ätivelö, szämos törtenelmi esetlegessegböl kilepö magyar 
alkotmänyos gondolat, eszme, identitäs toväbbvitelere, korunkban szükseges kiteljesitesere 
törekedve.11

A joguralom kifejezese hatäsosnak tünik, de becsapös lehet. felületes ertelmezesre kinäl lehetöseget. 
Jogelvekröl. azok ervenyesüleseröl lehet beszelni, de a jog uralkodäsäröl. dönteseiröl hogyan^ 
Felrevezetö tud lenni. hanem is feltetlenül vezet odäig. hogy ajoguralomjeligere ajogrend kepviselöi 
(akär alegjobb szändekkal) mintegy tuszul ejtsek az alkotmänyossäg gondolatät. sorsät.12

A mai poziti\ ista jogszemlelettel lätvänyosan ütközik ajoguralom kifejezes (hacsak nem irodalmi 
kifejezeskent, tudatosan metaforakent hasznäljuk), hiszen az eszközrendszer. a vak mechanizmus nem 
lehet uralkodö, hiszen az valöjäban eg>- paravänok möge büjt, läthatatlan. a kritika es elemzes szämära 
elerhetetlenne tett (vält) hatalom veszelyet idezheti föl (önmagäban a kifejezes egyreszt, mäsreszt 
ahogyan az elmült evtizedekben szämos alkalommal szämos erdekcsoport hasznälta hivatkozäskent).

A szentkorona tan. eszme. elvek. hagyomäny. jogfolytonossäg............ fogalmak egyelöre szerzönkent
mäs-mäs jelentessel birnak. ahogyan az a ket viläghäboru között is törtent. Celszerü volna a 
szentkorona tan jelenteset oly mödon egyertelmüsiteni, hogy az nem konkret törvenyi es eg>'eb 
okmänyokban megjelent kijelentesek felsoroläsät jelenti, hanem azokban rej 1 ö elvek megfogalmazäsät. 
rendszerbe szerkeszteset.

A tan ebben az ertelmezesben tehät elemzö mterpretäläst. toväbbadäst jelent. Ilyen ertelemben azonban 
kezdö lepesnek lehet tekintem az Intelmeket ertelmezve „elvek alkotjäk akoronät". Kesöbbi fei fogäst 
kepvisel Werböcz\- megfogalmazäsa a kirälyröl es az öt välasztö szentkorona tagokröl. Toväbbi 
lepcsökent pedig Timon Äkos immär teijedelmes ättekintö müve kezelhetö mint a szentkorona tan

11 Elvegre a nepmesek szohasznälatät sem frjuk ät a legkisebb kirälyfiröl diäkönkormänyzati szereplöre, vagy az ellenzeki 
pärt vezetojere. Megis kezelhetö, erthetö a nepmese viselkedesi mintäja, inspiräciöja, eszme-viläga...

12 Pokol Bela ezt a jelenseget tärgyalja a jog ältalänossägäban juristokracia cfmszöval.
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Timon koränak megfelelö szintü, igenyü kifejtese. Nem tekinthetö szentkorona tannak tehät a ket 
viläghäborü közti több lucat szerzö egymäsnak es olykor koräbbi sajät magänak ellentmondö 
megällapitäsa, egyebkent önmagukban fontos tetelek rendezetlen sokasaga. Ezen es tovabbi tetelek 
egyseges tanba szerkesztese. leldolgozäsa, kiegeszltese a szentkorona tan következö vältozatakent 
illetve koräbbinäl reszletesebb toväbbi kifejtesekent meg a jövö feladata.

Az alkotmänyos evidenciäk13 emlitesenek jelenkori lassü terjedese. az evidenciäk körenek tisztuläsa 
gondolkodäsunkban fontos eredmenynek tekinthetö. De meg hosszü az fit. amin vegig keil haladni.

Az evidenciäk es az axiömäk valamikeppen rokon fogalmak (az evidenciäk kezelhetök axiömakent).
Az axiömäk kivälasztäsäval meg lebet hatärozni egy erveles, söt egy eszmekör mibenletet, 
eredmenyesseget, ertelmet. A jogi-törtenelmi evidenciäk felterkepezese (mint pld a jogi, alkotmänyos 
tenyeke) fontos leladat. Azonban toväbbiakban bärmilyen räzösnak tetszik, el keil jutni egyes 
ismeretelmeleti, letelmeleti alapokig, evidenciäkig. különben nem nagyon lehet megbirközni a 
hagyomäny felterkepezesen tül ahagyomäny adta üt alkotö. cselekvö. a koräbbi helyzetek mintäiböl 
mechanikusan le nem vezethetö feladatokat megoldö. kezelni törekvö toväbbvitelevel.

A teteles jog ellenpölusakent ertelmezhetö termeszetjog evidenciäinak x iläga is meröben üj 
megközelitest igenyel. Az egyertelmü, hogy a görögök öta a teteles jog ämyekvilägbelinek mondhatö 
termeszetevel szemben az ideäk vilägäba sorolhatö termeszetjogi e\ ldenciäk ket külön sarkät kepezik a 
mindenkori jogrendnek, jogi gondolkodäsnak (amit a poziti\ista jogfilozöfia tett lgazän kontrasztossä a 
teteles jog elöterbe helyezesevel a termeszetjoggal szemben. söt sokszor helyett). Az is nyilvänvalö, 
hogy a formalizält logika, a visszacsatoläsos es egyeb logikai müveletek, konstrukciök korszakäban. az 
elettudomänyok. a vilägunkröl valö gondolkodäs jeleneben üjfajta e\ ldenciäkkal is szembe kerülünk. 
amelyek nem hagyhatök figyelmen kivül. Tehät az alkotmänyossäg, alkotmänyos hagyomänyaink, 
identitäsunk. a szentkorona tan lassan formälödö kortärs tetelei nem ällitandök szembe mai 
gondolkodäsi fejlemenyekkel, hanem illesztendök a mainapsäg megfogalmazödö üj eudenciäkkal

A Törtenelmi alkotmänyunk jogän c. 2003-as kötetben (Alkotmänyossägi Mühely kiadäsa) több 
felsoroläs is szerepel törtenelmi, logikai alkotmänyossäggal kapcsolatos eudenciäkröl. Ebben a 
szellemisegben de ettöl függetlenül vags' sem szüleletl a PITEE 2014-es törvenyjavaslata az önkenyes 
jogertelmezesröl14. Röszlet:

(2) A tenyälläst finkenyesen ertelmczi különösen az. aki a tenyälläs megällapitäsakor meskerdöielezi

1. lermeszeüudomänvi lörvenvszerüsenekel:

2. a furmälis Umikai szabälyokal:

(3) A jogot önkenyesen ertelmezi különösen az. aki a jogszabdly ertelmezesekor

1. meskerdöielezi a nvelvtani szahälvokal: vagy a törvenyben hasznält kifejezeseket nem az
ällalänosan elfugadolt jelentesük alapjän ertelmezi (nyelvtani erlelmezes).

2. meskerdöielezi a furmälis losika szahälvokal (losikai erlelmezes);

3. megkerdöfelezi a rendelkezes elhelyezkedesel ajogrendszeren beliil (rendszertani
erlelmezes);

4. megkerdöfelezi a lörveny keletkezesenek es fejlödesenek körülmenyeit (Törteneti ertelmezes);
vag\>

13 Törtenelmi alkotmänyunk jogän alkotmänyos evidenciäk (uniös csapdäban?) cimü kötet (2003) -
http://www.alkotmanvossaei-muhelv.hu/2003 dec tort alk iogan c kotet.htm
es annak belsö boritöjän az alkotmänyos evidenciäk egy rövidebb felsoroläsa: http://www.alkotmanvossaei- 
muhelv.hu/2003 dec belso borito.htm.
A köteten belül egy bövebb felsoroläs is talälhatö: http://www.alkotmanvossaei- 
muhelv.hu/2003 dec alkotmänyos evidenciäk 8 oldalon.htm .

A jelen füzetekben körvonalazodö erveles föleg a filozöfiai, letelvi es ismeretelmeleti alapokig feltärhatö hätterü 
evidenciäkra törekszik hivatkozni, tehät kevesbe peldäul törtenelmi,

14 https://pitee.wordpress.com/2014/02/03/torvenviavaslat-a-ioeallamert/
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6. az ertelmezesi lechnikäk közötti hierarchikus sorrendet megfordltja. ”

Bizonyäraajogelmelet is regen foglalkozik ajog tisztasägänak nyelvi, tartalmi kerdeseivel. Az 
alkotmänyossägi mühelyben az akkor hivalalos jogszemlelet homälyos ertelmezesevel szemben került 
megfogalmazäsra. hogy alkotmäny (alkotmänyos legitimitäs) tekinteteben az evidenciäktöl 
(törtenelmi. jogi. nyelvi, logikai stb evidenciaktol) nem lehet elszakadni semmilyen üton-mödon.

Mikorjuthatunk odäig peldäul. ami hetköznapi alkotmänyos viszonyaink kiteljesedesenek. 
megnyugtatö rendezödesenek volna mondhatö. hogy ajelenlegi, gazdasägi eletünk egeszet ätszövö, 
lassan mäsfel evszäzada tartö hadigazdälkodäs tenyet legaläbb elvileg meg lehessen nevezni? Hiszen 
mi különbseg van a regi haräcs. konc. marlalek. hadisarc. häborüs pötadö es egyeb önkenyes ällami 
lerhek elvi semäja es a mai (olykor eves ällami költsegvetesbe, salätatörvenyekbe es mäs 
megoldäsokba csomagolt) ällami preda között? Az ällami költsegvetesnek a csalädi. kisvällalkozöi stb 
gazdälkodäsba valö folyamatos belenyüläsanem nevezhetö bekeällapotbeli normänak (infläciöval, 
adökkal, tärsadalompolitikäval , . peldäul a költsegvetesi egyensüly követelmenyere hivatkozva.

Hiäba hivatkoznak minden merteken tül arra. hogy a tärsadalompolitika reszekent a legvältozalosabb 
eszközökkel atärsadalmi kiegyenlitett mobilitäst szolgäljäk. atärsadalmi egyenlöseget stb. az 
alkalmazott eszközök struktüräba rejtetten sülyos alkotmänyossäg-deficitet eredmenyezhetnek.

Az 1848-ban elvileg minden välasztö szemelyre kiterjesztett szentkorona tagsäg egyelöre mint szep 
hivatkozäs merülhet fei csupän. sokkal kevesbe mint az alkotmänyos biztonsäg es önällosäg valos 
ällapota, tudata es feltetelei - akär a szemelyes eletvitelre akär közössegekre. önkormänyzatoka, az 
orszäg vagy nemzet egeszere gondoljunk (különösen a fei evszäzados szovjet megszälläst követöen). 
Az ismert, reflex-szerüen hasznält magyaräzat, hogy tüllepett az idö a szigorüan vetl alkotmänyossäg 
ideäjän es hagyomänyän (amivel a vilag tölünk független folyamataiba valö sodrödö beleilleszkedes 
lenne akövetendo norma) -  az sokmindennek nevezhetö. de alkotmänyosnak nem.

Remelhetöleg az idö, nem a felejtes homälyäba engedi felszivödni mind e kerdeseket. hanem elöbb- 
utöbb a tenyleges, erdemi välaszokat kiforogva halad toväbb
A magyar lörldnelmi alkotmäny törtenete mindenkeppen több korszakra bonthatö Az egyes korszakok 
közt a tärsadalom szerke/ete többször nagyot vältozott. Egy kerdes. hogy egyenenkent ki milyen 
korszakböl milyen tradiciöt. csalädi hagyomänyt. egyeb emleket önz. illetve hogy az aktuälpolitika ältal 
befolyäsolt oktatäsi rendszerböl milyen ismereteket szerzett Mäsik kerdes. hogy a sugalmazott 
ideolögiäktöl minel függetlenebbül gondolkodva korszakonkent mäs-mäs tärsadalmi szerkezetben mely 
alkotmänyos alapelvek azonosithatok. azok mikent ervenyesültek koräbban es milyen aktualitäsuk 
vehetö szämba

Szemleletes logikai pärhuzam lehet nemely ldötällö alkotmänyossägi evidenciäval

• az ögörögök ältal több mint ketezer eve felfedezett. megfogalmazott. kidolgozott alapvetö logikai 
szabälyok legkülönfelebb korszakokon ätivelö ervenyessege, alkalmazäsa.

• Vagy eppen a magyar mint anyanyelv korszakokon ätivelö hasznälata 15

Mik tehät a magyar alkotmänyossägban ervenyesülö azon alapelvek, amelyek ügymond kortöl 
függetleneknek tekinthetök ügy ältalänossägban valamint a magyar letböl fakadöan?

15 A kirälyi magyarorszägi latin nyelv hasznälattal szemben az erdelyi fejedelemsegben a latinnal kevert, de alapvetöen 
magyar nyelv volt a jog nyelvezete- a Tripartitum mintäjära keszült Approbatäk ezert is fontos resze a magyar 
alkotmänyos hagyomäny iräsbelisegenek.
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ALAPTÖRVENY ILLETVE ALKOTMÄNY, PONTOSITVA 
KARTÄLIS ALKOTMÄNY ES MAGYAR TÖRTENELMI ALKOTMÄNY 

ELVI KÜLÖNBSEGENEK JELENTÖSEGE

Nem csupän törtenelmünk fordulatai, lejlemenyei erhetök tetten törtenelmi alkotmänyunk törtenetet6 
vizsgälva, fanem alkotmänyunk lenyomatait, megtartö hatäsät is fellelhetjük a törtenelmünkben

A magyar törtenelemben az alkotmäny sokszor nemzetmegtartö szereppel birt (amivel sokan 
egyetertenek). Tehätnem csupän törtenelmünk fordulatai, fejlemenyei erhetök tetten törtenelmi 
alkotmänyunk törtenetet vizsgälva, hanem alkotmänyunk lenyomatait, hatäsät is fellelhetjük a 
törtenelmünkben! A kerdes az, hogy ennek a velekedesnek csak nosztalgikus alapja van, esetleg csak a 
mültban tärhatö fei a magyar alkotmänyossäg megtartö hatäsänak tenyleges hatäsmechanizmusa. vagy 
ajövöben is sülya lebet (nem pusztän a nosztalgiänak, hanem a tenyleges alkotmänyossägnak)?

16 A magyar alkotmäny a magyar törtenelem szerves resze, amely egyreszt lenyomata mäsreszt hatö tenyezöje valamint 
identitäsänak kifejezöje, megnyilvänuläsa. Ezert törtenelmi alkotmäny, amelynek beszelhetünk a törteneteröl, 
vältozäsairöl.
A törtenelem szö pontos jelentese, hasznälandösäga körüli bizonytalansägot a kortärs jogtudomäny megkerülni igyekszik, 
ezert szakkifejezeskent nemletezönek tekinti. Tehät szerinte ne beszeljünk törtenelmi alkotmänyröl, hanem csak törteneti 
alkotmänyröl -  legaläbbis a välasztekosnak, felkeszültnek, pontosnak lätszani törekvö jogelmeleti szakmai nyelvezetben.

Az egeszen pontos szöhasznälatban keves a jelentösege az etimolögiai-szötörteneti indokläsnak, hiszen a definiciö, a 
meghatärozäs a döntö, szelsö esetben akär egy sorszämot is lehetne a definiciöhoz rendelni (mint gyerekkorom vicceben 
a bolondok a viccekhez, hogy a sorszämokat emlitve nevettek a sorszämmal jelölt trefäkon). Szempont tehät a definiält 
tartalom es a jelzesere hasznält kifejezes minel szerencsesebb illesztese.

A modernkent kezelt kartälis alkotmänyossäg hivei eppen azzal a megközelitesükkel, miszerint a 2011-es alaptörvenyben 
(amit tipusa szerint kartälis alkotmänynak is lehet nevezni) es az alaptörvenyhez kapcsolödva hangsülyozottan csak 
törteneti alkotmänyröl beszelnek, tulajdonkeppen nyitva hagytäk a lehetöseget, hogy a jelen elemzesben filozöfiai 
tartalma, lenyege szerint organikus alkotmäny-tipust törtenelminek nevezhessük a fei re ertes kisebb kockäzatäval -  ami a 
közvelemenyben bevett elnevezesnek is megfelel (törtenelmi alkotmäny). *

Nyelvüjftäsi szöröl leven szö nemcsak a törtenelem kifejezes eseteben, hanem a törtenet szö mint historia 
ertelmezeseben is, folyamatban levöjelentes-vältozäsröl, jelentes-kristälyosodäsröl van szö, föleg mint ket, egymäshoz 
közeli eredetü' szakkifejezes közti jelentes-különbseget tekintve - läsd a magyar nyelvüjftäsi szötär idezetet is (aho 
räadäsul a törteneti helyett a törtenelmi es a törtene-de-lmi vältozat szerepel).

Szily Kälmän: A MAGYAR NYELVÜJITÄS SZÖTÄRA (1902) - https://mek.oszk.hu/13200/13278/13278.pdf 
Törtenelem, Döbrentei 1842. (Berzs. Munk. 241): „Mint gyözelem, aggalom, türelem.
Törtene-efe-lem pedig mint gyözedelem aggocfalom, türöcfelem. Ez nagyobb fokozatot jelent, amaz kisebbet.

Törtenelem tehät apröbb vonäs összezete ; törtenedelem pedig egesz nemzete".

— CzF. szerint is „több törtenetet foglal magäban". A forradalom elötti szötärak nem Ismerik; elöször Ball. (1851). — 
Törtenesz, törteneszet Fog. (1836); Tzs. (1838) nem fogadja be.
Törtenet. A regi nyelvben csakis accidentia, Casus, eventus. (NySz.). — Molnär Jänos volt az elsö, Kreszncrics szerint, ki e 
szöt historia ertelemhen hasznälta : „Az anyaszentegyhäz törteneti* 1769. - Sl.-näl „törtenetek*; annales, chronica, 
historia: es törtenetirö: historiographus, hisloricus. — Brassai ellenezte, Szarvas vedte a törtenet szönak ezt az üj 
ertelmet. Ny. 1 (164 cs 406).

A törtene-de-lem alakvältozatot ma mär csak szötärban, nyelvtörteneti elemzesben lehet talälni. Azonban a XX. 
szäzadban mär meggyökeresedett vältozattal celszerü elni, amelynek hangulati alätämasztäsät se nagyon lehet vitatni. 
Eszerint a „törteneti" a kisebb jelentösegü', kevesbe ätfogö, az akcidentälis, az adatokböl inkäbb felepithetö teöriähoz, 
elmelethez illeszkedö jelzö (peldäul alaptörveny törtenete!) ... szemben a „törtenelmi"-vel, amely pedig inkäbb 
szubsztancia jellegü (ha mär klasszikus görög minösites merült fei), mint peldäul a magyarsäg, az orszäg törtenelmeben 
nagy szerepet jätszö, a nemzet ällamalkotö akaratät kifejezö alkotmäny, amelyet egyertelmübb törtenelminek nevezni.
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Nyelveben el anem/et s/öl a közismert, sokat ide/ett mondäs (kultürälisan). Es alkotmänyossägäban 
el a nemzet, tegyük hozzä (politikailag, közjogilag. gazdasägilag. közössegi identitäsäban stb). E 
velemennyel megvilägitva genocidium17 lenne a következmenye atörtenelmi alkotmänytöl valö 
vegleges elszakadäsnak ha egvszer abban eit es talän elhet a nemzet. De mit erthetünk els/akadäs 
vagy el-nem-szakadäs alatt?

Alkotmänyunk nem-egyszer lenyegi hatässal volt törtenelmünkre. azaz törtenelmünk egyik tenyezöje 
volt alkotmänyos tudatunk es az azt alapul vevö orszägmüködes. Peldäul nemzeti önällösägunk 
vedelmeben ällami szuverenitäsunk vedelme a Habsburg korszakban. Most pedig az uniöban merül fei 
letünk alkotmänyos autonömiäjänak18 kerdese.

Erdekes evidenciäkra bukkanhatunk, ha kitekintünk arra. hogy az uniö vezetöi mikent 
tekintenek az uniö jeilegere, abban mennyire ismerhetünk elkepzeleseinkre. Szüz Maria kek 
szlne es aranylö csillagai meg nem kerültek le az uniö zäszlajäröl. de peldäul Jose Manuel 
Duräo Barroso portugäl politikus (az Euröpai Bizottsäg elnöke 2004 es 2014 között) arröl 
tartott elöadäst elnökkent az uniös kepviselöknek. hogy ugyan nem rabszolgatartö, de antik 
römai birodalom mintäjü birodalmi ällamot keil kialakitam az Euröpai Uniöböl. Lenyegi 
problemäkra mutatö volt ez a megnyilvänuläsa eg>- uniös vezetönek (senki sem häborodott fei 
rajta), mert ketezer eves mültat akamak lätni maguk mögött. egy minel nagyobb mostani vagy a 
globalizmusnak alärendelt birodalomban. Innen nezve logikus a migräciö, amely az antik römai 
birodalomban is müködött. A belsö viszonyokban viszont felszämolödnak anapjainkban oly 
sokat hangoztatott demokratikus, termeszetjogi-alkotmänyos illüziök - es azok keresztenyi 
alapjai. Nekik ott Barrosonak es tärsainak a keresztenyseg elötti. attöl független römai 
birodalom dicsfenye a täjekozödäsi szempont. amely dicsfeny re\ ülete „mindent meger". az 
elmült mäsfel evezred eredmem einek felszämoläsät is.

Belsö hatalmi viszonyainkra. de ideämkra mindenkeppen jellemzö a sokat hivatkozott sajätos szokäsok 
rendszere, az aranybulla es szämos törveny. amelyböl rekonstruälhatö nemikepp szämunkra mülbeli 
alkotmänyos ideäink viläga (öss/efoglah a a szentkorona tan Werböczi. kesöbb Timon feie 
megfogalmazäsban).

Megkesettsegröl (Kocsis Istvännäl äldott megkesettsegröl) szokäs szölm a .nyugathoz” kepest. Holott 
mär Werböczinel kimutathatö eppen a szentkorona tan megfogalmazäsäban. hogy a Machiavelli 
megfogalmaztahatalmi cinizmustöl (anepevel szemben önällosodo hatalomtöl) tudatosan el akarta 
hatärolni az orszägot. Nem valami elkesettseget akart behozni Werböczy a törvenyeknek a nyugatibb 
Euröpäban akkonban mär divatos egyseges iräsba foglaläsäval, hanem töle telhetöen e munkät 
vegezve azonositani akarta a magyarsäg sajät ütjät, önällo hagyomänyät. Sok törveny ismeretet es 
viszonylag egyseges ertelmezeset oldotta meg müvevel. Hanem a lassan tudatosulö (nem csak spontan 
ervenyesülö) sajätos magyar alkotmänyossägi ütnak az elemzeset, nem is iräsba foglaläsät. hanem 
iräsban valö kifejteset. azonositäsät csak elkezdhette. A folyamat mäig nem zärult le.

Pärhuzamkent emlithetö a latin betüs iräsunkban a magänhangzök jelölesi folyamatänak, a 
hasznält betükeszlet fei evezredes fokozatos idomuläsänak megrekedeset Meg vagy öt 
magänhangzö külön betüvel jelölesevel sok rendhagyönak tünö ragozäsröl derülne ki, hogy 
csak a hiänyos betükeszlet miatt összecsüszott hangok okoznak galibät

Azonban az uralkodö velemeny szerint a latin betüs Iräs meghonosltäsänak befejezese 
idejetmült, mert a magyar nyelv meg idehaza is hätterbe fog szorulni szämos ok miatt. Nem 
erdemes egy kifutö irästechnolögiät fejlesztgetni, inkäbb hagyni keil vissza szoruläsät. Ezzel

17 A nepirtäs vagy genocidium bizonyos (bün-)cselekmenyeknek valamely nemzeti, etnikai, faji vagy valläsi csoport teljes 
vagy reszleges megsemmisitesenek szändekäval törtenö elköveteset jelenti.

18 Aterületi elv kizärolagossäga eletkeptelenne teszi az autonomiäkat (ha aki ott lakikaz automatikusan politikai välasztö 
es välaszthato).

tt merül fei, hogy a fei so hä z a valamifele alkotmäny-cenzussal välasztott/delegält szentkorona tagokböl kerüljön ki, a 
mäsik häz pedig lehetne mai területi lakosok elven kiepülö.
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nem ertek egyet, de terjünk vissza az alkotmäny kerdeshez. Ott egyaltalan nem csak kifutö es 
trendi üj kartälis alkotmäny (alaptörveny) technolögiät, know-how-t keil egymäshoz 
viszonyitani. Ennel sokkal inkäbb lenyegi dologröl van szö.

Timon anemzeti önällösäg, eletkepesseg szemszögeböl tekintett vissza peldäul az ösiseg eredeti 
funkciöjära. Nem vonta ketsegbe anyugati fejlödes eredmenyeit, föleg tudomäny-mödszertani 
tekintetben, de vilägosan lätta, igyekezett erthetöen megfogalmazni a gondolkodäsbeli. tudati 
különbsegeket, felmutatni nem csupän amagyar sajätsägokat, de azok eletkepes vältozat-mivoltät i s . 
Nem a nosztalgiäk ködebe burkolözott, hanem racionälis elemzesre törekedett.

Jelen korban nem nehez a modern tärsadalompolitika ältal felvetett alkotmänyos dilemmäkat 
eszrevenni. Ha komolyan veszünk alkotmänyos elveket, azok ezer evvel ezelötti kezdöällapotböl valö 
kibontakozäsäban, akkor abböl nem a ..bärmilyen" tärsadalompolitika alkotmänyossägänak 
evidenciäja következik, hanem a korunkbeli tärsadalompolitika alkotmänyossägänak lehetösege, 
leladata következik. amellyel nem sokan foglalkoztak eddig.19 A magyar hagyomäny tudati sajätsägai 
kesztetest adhatnak legaläbb a problema felvetesere, merlegelesere.

Nem könnyü az alkotmäny kerdesenek filozöfiai szintü vizsgälata. Ältalänossägban a kartälis es a 
törtenelmi (organikusnak is mondhatö) alkotmäny tipus eredendö funkcionälis kiilönbsegeböl lebet 
kiindulni, amely a magyar alkotmänyhoz ragaszkodäsunk reven a kartälis alkotmäny francia 
forradalombeli megjelenese öta vält egyre elesebben szembetünöve, elmeletileg is megfogalmazottä.

A lenyeg legtömörebben, hogy a kartälis alkotmäny nem teljesertekü modern alkotmäny-tipus, hanem 
a töteles jogot egyoldalüan hangsülyozö csonka, torzö intezmenynek tekinthetö - a funkciöjät tekintve 
mind a termeszetjogot. mind a teteles jogot mind a magyar nemzeti letet szem elött tartö törtenelmihez, 
organikushoz20 kepest.

A kartälis alkotmäny eseteben a magy ar szemleletböl kiindulva helyesebb el is tekinteni az alkotmäny 
kifejezes hasznälatätöl, kevesbe markäns, de helyenvalöbb ha funkciöja szerint (közkeletü 
alkotmänynak nevezese helyett) az 1789-es francia forradalomtöl kezdve divatbajött alaptörvenynek 
nevezzük21.

19 Egy spontan felvetes a rendszervältäs elsö idöszakäböl: ..Alkotmänyos piacgazdasagot ! - alkotmänyos elvu tärsadalmi 
egyezseget" c. 1996-os tanulmäny kötet (megjelenese 1999-ben) - http://www.alkotmanvossaai-muhelv.hu/alk.htm
20 Az organikus kifejezesnek legaläbb härom tipusa, ertelmezese különböztetendö meg:
1) a kifejezesi eszközök, fogalmak jellemzesere ismeretes a römai pelda a tärsadalomban a fej, kezek, gyomor stb 
analögiäs vagy eppen metaforikus emlitese

2) mäsik hasznälatos ertelmezes az evolutiv uton kifejlödött modellt nevezi organikusnak -  függetlenül annak eredmenyü 
kialakult rendszeretöl

3) organikusnak nevezhetö toväbbä az eredmenyül kapott rendszer funkciöja szempontjäböl alkotmäny eseteben a 
termeszetjogi evidenciäkat alapul vevö, a törtenelmileg a nemzeti letet szolgälö, azt kifejezö alkotmäny (läsd „az 
alkotmäny a nemzet ällamalkotö akarata" meghatärozäst, amely meghatärozäs termeszetesen meg toväbb pontosithatö) 
- nemileg függetlenül a leiräsära hasznält fogalmaktol valamint kialakuläsänak evolutiv vagy mäs jellegetöl.
21 Magyarorszägon a jelen idöben ätmeneti, kompromisszumos megoldäskent az alaptörvenybe oltott „törteneti" 
alkotmänyban gondolkodni a hivatalos elväräs, amelynek a 2011-es alaptörveny jol meg is felel. Lehetöseget ad a 
sarkalatos törvenyek meghivatkozäsära, de alig feltünö mödon megis meglepö következetesseggel különbseget tesz a 
törteneti es törtenelmi jelzök között. Hogy mi a különbseg illetve milyen különbsegre lehet rämutatni a ketfajta 
megnevezes mögött, a jelen problemafelvetes egyik lenyegi mondanivaloja.

Nyers megfogalmazäsnak tünhet, hogy a törteneti-törtenelmi szohasznälati dilemma mögött annak a veszedelmere lehet 
rämutatni: nehogy elszakadjunk az eIö törtenelem funkcionälis valösägätöl (alärendelödve a jogrend falanszter-szerü 
mechanikus rendszerenek) ami a lenyegtöl eltekintö formälis hivatkozäsok tengeret tekintve akär funkcionälis 
analfabetizmusnak is tekinthetö. Lehet akär a politikusok es alkotmänyjogäszok ältal vezerelt jogrend tüszakent is 
megnevezni az alaptörveny järulekakent kezelt alkotmänyos hagyomänyunkat, identitäsunkat. Ezzel a gondolkodäsi 
eröziöval szemben mutat rä Kocsis Istvän a szent kirälyok szakrälis korszakära söt azon tuI ködbe veszö tältos paripa, 
tünder Ilona es palotäja hajdani mitoszokra, amikkel szemben Trianonra a magyarsäg passiöjäteki megpröbältatäsakent 
tekint. A kerdes csak hogy e passiöjätekban a megsemmisülest követöen magasztosul fei az emleke a magyar 
alkotmänyossägnak vagy megtaläljuk a mödjät, hogy toväbb eltessük, hogy rätaläljunk, de legaläbb ideakent megta rtsuk 
korunk käoszäban.
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Tudomänyfiloxöfiäban ismeretes az europai gondolkodäst a görögök öta äthatö törekves. hogy minel 
tömörebb. minel ältalänosabb megfogalmazäst alakltsanak ki matematikäban, fixikäban es minden mäs 
tudomänyagban (üj es üjabb axiömäkra es minden koräbbinäl szigorübb logikära alapozva).

Az alaptörveny modern intezmenye magän viseli ennek a törekvesnek nemcsak a jegyeit hanem a 
veszelyeit is. Ennek köszönheto hogy az alaptörvenyre mint alkotmänyra hivatkozva immär 
evszäzadok öta minden koräbbi hagyomäny eltörlesevel pröbälkoznak egyre üjabb, tömörebb. 
ältalänosabb axiömäkat felkutatni, letre hozm - mär-mär az öncelüsägba merülve (läsd legüjabb 
idökben a csaläd, nemzet es szämos mäs identitäselemet is meghaladni kivänö kezdemenyezest). Egy 
furcsa tülhajtott falanszter-epltesbe revülve. Abszurd mödon kötetlen. szinle veletlenszerü 
axiömavälasztässal a dadaistäkra emlekeztetö talajtalansägba hajszolva a tärsadalom önszervezödeset a 
jogrend mechanizält eszközrendszerenek a klasszikus orosz ruletthez hasonlatos müködtetesevel. Es 
aki ezen elidegenltetten mechanizält folyamatokröl kritikät fogalmaz meg. mintegy klvül ällva a hatäsa 
alöl. az könnyen a jogkövetes normäjänak szämonkeresevel szembesülhet.

A törtenelmi alkotmäny szemlelete rälät a falanszterikus mechanikussäg korlätaira. A törtenelmi 
alkotmäny felöl välik nyilvänvalövä hogy minden jelenlegi vagyjövöbeli talänyt, erdekütközest. 
velemenyezesi különbseget lehetetlen elöre rendezni egy alaptörvenyben, a sxinte talälomra kijeiölt 
üjabb es üjabb axiömäkra epitkezve -  feltetelezve, hogy bärmely alaptörveny alkalmas lenne a 
jövöbeli jogrend egyedüli, megkerdöjelezhetetlen es „legjobb” alapja lenni.

A legnagyobb leket a kartälis alkotmäny hlveinek hajöjän atermeszetjog jelenti. amelyet nem lehet 
kizärölag a jogrendi hierarchia szerint figyelembe venni, mert belätäsos alapon. a tartalmät tekintve 
lehet mervadöbb a teljes jogrendi hierarchiänäl is. Törtenelmileg pedig a termeszetjogot figyelmen 
kivül hagyö teteles jog idövel vagy räkenyszerül a termeszetjogot figyelembe \ e\ ö korrekciöra vagy 
elembertelenedik es ezältal összeomlik, ellehetetlenül nagy pusztuläsokat idezve elö Hatalmi eröi el 
tehät, az alkotmänyos legitimitäst „nem igenvelve” lehet a legalitäst elforditam a termeszetjogtöl - de 
az az europai kultürkör leepülesehez vezet, es mindannak az alkotö erönek a megsemmisülesehez. ami 
Euröpät (es ennek az Euröpänak atudäsära de legfökeppen mentalitäsära. talentum-hasznositäsi 
maximäläsra törekedeset) letrehozta a görögsegtöl kezdA e mindmäig

A törtenelem evezredeire visszatekintve Kinäban pld a földhöz (mint termeszeti eröforräshoz) valö 
viszonyuläs szabälyozäsäban többször ätfordultak hol a termeszetjoginak mondhatö megoldäs feie hol 
pedig az aktuähs nyers eröviszonyokat tudomäsul vevö teteles jog lränyäba22. A Biblia is tiltja a 
földnek mint termeszeti eröforräsnak a vegleges magäntulajdonba vetelet (jubileumi evek).

A magyar alkotmänyos hagyomäny szerinti evidenciäk sem legitimäljäk a termeszeti es tärsadalmi 
eröforräsok magäntulajdonät. Hiäba hangoztatjäk sokan annak „ma mär piaci voltät". nincsen lgazuk

22 Erdekes täjekozödäsi probälkozäs volt a ket viläghäborü között Sos Aladär munkässäga, aki a maga koräban divatos 
gazdasägelmeleti modellezesehez az ösidöktöl kezdve probälta feltärni peldäul a termeszetjogi elvnek megfelelö földhöz 
valö viszonyuläst törtenetet az ökori Kinätöl az Öszövetsegen ät az amerikai Henry George munkässägäig. Szabadsäg es 
gazdasäg cimmel jelent meg a Göncöl kiadönäl posztumusz kötete 1991-ben. A mindent äthatö käoszra jellemzö, hogy 
hlveinek nagy resze az SZDSZ täboräba került, Göncz Ärpäd meltatta a kötet megjeleneset azzal a mottöval, hogy a 
zsidösäg genetikailag polgär es a polgäri viläg korszaka köszöntött be a rendszervältässal (tehät 1991-ben az MTA 
epületenek egyik folyosö szegleteben). Sös Aladär emleket gonoszul sertö volt ez a talmi politikai indlttatäsü megjegyzes 
A kötet clmet pedig azert nem engedtek a fölötte bäbäskodök Sös Aladärnak a kötet belsejeben (mäsodik reszeben) 
egyebkent elolvashatö „Szabadsäg vagy liberalizmus" illetve „Szabadsägot vagy demokräciät" cimü, koräbban, 1936-ban 
megjelent tanulmänyairöl elnevezni, mert akkor felö lovat adhatnänak a politikai tüloldalnak a rendszervältäs sorän Ezze 
le is vettek a napirendröl ennek az egyebkent tenyleg zsidö szärmazäsü, egyebkent tenyleg szabadkömuves tagsägü 
epltesznek az egyebkent pedig igen erdekes, tisztesseges, mitöbb erkölcsösseget hangoztatö, a maga idejeben nagy 
erövel ütkeresö szellemi hagyatekät. Läsd pld Shaw es Chesterton munkässägät összevetö, szinten a kötet mäsodik 
feleben szereplö 1920-as tanulmänyät.

Hogy a magyar alkotmänyossägröl ma mit mondana, azt nem lehet felvetni, lehet nem volna hlve, de ha Chestertont az 
erkölcsi kiälläsa miatt becsülte Bernard Shaw-val szemben, akit kärtekony erkölcs-rombolönak lätott, akkor meg az is 
elkepzelhetö, hogy erdeklödessel gondolnä vegig a magyar alkotmänyos hagyomäny törtenelmi funkciöjät, jelentöseget 
söt talän ki is ällna jövöjeert.
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A közösseg eröforräsainak egyeni magäntulajdonba vetele a közösseg megfosztäsät jelenti 
eröforräsaitöl, ami sosem lehet legitim, legfeljebb legälis. Mas kördös, hogy milyen üton rendezhetö a 
közössegtöl eltulajdonitott eröforräsok visszajuttatäsa (visszavötele, vissza väsärläsa vagy mäs 
megoldäsa), azaz alkotmänyosan (a tärsadalomkepe, funkciöja alapjän organikus alkotmäny szerinti) 
legitim ällapotba vitele.

Ezört fontolandö meg, hogy a törtenelmi alkotmänyt ne tekintsük a kartälis alkotmännyal 
(alaptörvennyel) fömjelezhetö teteles jogrend reszenek, hanem szämos tekintetben azon felülällönak.

A termöszetjog örtelmezese is koronkent vältozik nemileg anölkül, hogy lenyeget elvesztene. A 
szofistäk meghatärozäsäval toväbbra is különbseget keil tenni a felismerhetö isteni törvönyek vagyis 
axiömänak tekintett evidenciäk es a teteles jog között. Nem vitäs, hogy az alaptörveny müfajilag a 
töteles jog vilägäba tartozik. A törtenelmi alkotmäny tipusa pedig tartalma szerint nevezhetö szerves 
vagy organikus alkotmänynak, es mindenkeppen van ideajellegü sajätosan rögzült eszmeisege. Ha 
välasztani keil, akkor inkäbb a termöszetjog vilägähoz sorolandö mint a teteles jogehoz. Legaläbbis 
lönyegöben, eredetöben es szämos teteleben.

Ha a rögi szokäsokat mechanikusan teteles jogban rögzitik (ami öhatatlanul ma mär a formalizält 
logikäval valö ätfösülöst jelenti egy adott korszak, egy adott kodifikäläsi müveleteben), akkor az 
kikerülhetetlenül a termeszetjogi elvekhez kepesti torzuläsokhoz vezet. Tehät önmaga elveinek irott 
joggä väläsäval sem szünik meg az organikus, a törtenelmi alkotmäny termeszetjogi, kodifikälhatatlan 
jelentösöge.23

A politikai-hatalmi helyzetek vältozäsaitöl erösen függö kodifikäläsi müvelet a kartälis alkotmäny 
esetöben kevösbö köpes megörizni azt a szellemiseget, azt a termeszetjogi tartalmat, ami a törtenelmi 
alkotmänyunk esetöben a szentkorona tan vältozatokban sokkal vilägosabban tetten erhetö, 
megörizhetö, fejleszthetö (nem keverendö össze az ügynevezett jogalkotö szändekät leirö 
törvönymagyaräzattal, amely mindig kortärsi, nem mentesen a kortärsi politikai taktikai 
megfontoläsoktöl).24

A termöszetjogban az ätlephetetlen evidenciäkat igyekeznek megjelölni25.

A szemely filozöfiai (elvi, ältalänos) fogalma egy termeszetjogi sarokpontnak tekinthetö. Ontolögiai- 
ismeretelmeleti alapvetes kötheto hozzä legaläbbis a fogalomhoz alapvetö filozöfiai (ontolögiai- 
ismeretelmeleti) tartalmat kötö euröpai, kereszteny kultürkörben (ami nem az uniös iratokban 
emlegetett, az euröpai-uniö intezmenyei ältal hangoztatott ügymond euröpai-uniös ertekeket jelenti).

23 Nemileg hasonlö problema volt a lenyege a törtenelemben többször is elöfordulö kepromboläsnak (bizänci 
megnevezese szerint). A protestänsok elforduläsa a kepektöl, szobroktöl hasonlö logikän alapult valamint a 
mohamedänok emberäbräzoläsi tilalma a valläsi iratokban, epületekben. Mai megfogalmazässal nehogy összekeveredjen 
a jel es a jelzett dolog, nehogy a jelzett dolog helyett a jel illetve a tevesen ertelmezett jel legyen az imädat, tisztelet 
mägikus tärgya.

24 Ugyanakkor a modern viläg szämos tekintetben egysegesül, elveszti partikularitäsät. Klasszikus lehet a görög filozöfiai es 
matematikai alapok peldäja, öket követöen a römai minta, ami nem merül ki a latin nyelv mäig valö hasznälatäban 
orvoslästöl kezdve sok toväbbi területen. Modern korban pedig a technolögiai innoväciök hatärokon valö ätlepese tünik a 
korszakunk nagy nyeresegenek. De hogy mindez minek az eszközrendszeret jelenti, arra a törtenelmi tipusü alkotmäny 
mind egyeni mind közössegi szinten teljesebb välaszt tud adni.
25 Törtenelmi avagy szerves vagy organikus tipusü alkotmäny egyik forräsa a belätäson alapulö termöszetjog. A 
termöszetjog fogalma is fejlödött koronkent es az elnevezese is (isteni akarat, termöszetjog,... evidenciäk). Koräbban a 
termeszetjogot mäsolhatö, a tapasztalatböl vagy felismeresböl vagy isteni kinyilatkoztatäsböl kivonatolhatö evidenciakent 
hatäroztäk meg. Az emberi viselkedest passziv megismeresnek tekintve. Azonban az embert Isten ältal a teremtesben 
meghivott tärsnak tekinvtm (vagy önällöan alkotäsra hivatottnak bärmi okböl akär az evolüciönak köszönhetöen), akkor a 
termöszetjog az ember ältal äpolt norma, potencialitäs jelleget ölti. Ebben az esetben megnevezhetök a logikai evidenciäk 
csakügy mint a legfontosabbnak tekintett erkölcsi es mäs evidenciäk is -  kultürkörönkent elteröen, itt maradjunk az 
euröpai görög-latin kereszteny kultürkörnel.

Az a kifejezes, hogy sem a szentkorona tagjai sem a kiräly (a regi felälläsban) nem hatärozhatjäk meg a viszonyukat a 
szentkoronähoz a logika, erkölcs stb evidenciäk elleni önkenyt is tiltja -  nem csak a hatalomböl a tagok egymäst korlätozö, 
kiszoritö önkenyet.
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A szemely Boethiushoz köthetö alapfogalmära epiteni nem csak jogi. nem csak törtenelmi kerdeseket 
vet fei. hanem filozöfiaiakat is. Olyan ontolögiai-ismeretelmeleti alapkerdeseket (peldäul a szemely 
teremtö oksägi. alkotöi kepessege, amely a s/abadakarat feltetelezeseböl következik) A szabad akarat 
fogalmänak felismerese-kidolgozäsa a görög filozöfiäban alapozödott meg es persze finomodva- 
ämyalödva kimondva-kimondatlanul mäig meghatärozza gondolkodäsunkal. fogalmi eszközeinket. 
Kiemelkedö fejlemeny volt a porfürioszi fa elmelel es Boethms Filozöfia vigasztalasa rimü 
siralomhäzi irata.26

A szemely alkotmänyossägi szerepköre a közgazdasägban ismert megfogalmazässal az 
alkotmänyossäg vegsö alanyänak nevezhelö (a közgazdasagban megfelelö fogalom a vegsö fogyasztö, 
vegsö tulajdonos, a gazdasäg vegsö szereplöje). A szemely fogalma a mag} ar alkotmänyos 
hagyomänyban ismert mödon nagy hangsülyt kapott. A szemely fogalmanak reszletesebb tärgyaläsa 
res/e ajelen problema-felvetesnek. de ebben a be^zelöben csakjelzem.

A szemely fogalma a ketertekü logikät felfedezö-kialakltö-alapulvevö görög filozöfia es annak euröpai 
folytatäsü rendszereben a vegsö ok es \ egsö cel mintäjära tipusäban olyan abszolüt fogalom 
(hatärfogalom) amelyet meg lehet jelölni. de amelynek tartalmät az elemzö emberi gondolkodäs ältal 
feltämi nem lehet. A szabad akarat reven ugyanis ha feltämänk valamely oksägi tartalmat. akkor 
ertelmet vesztene a szabad akarat mint gondolat. fogalom. mint kifejezes. mint jelenseg. Tehät a 
szemely fogalma ismeretelmeleti hatärkönek tekinthetö, hogy eddig lehet de to\äbb semmikeppen 
sem. Nem azert mert tilos volna. hanem merl keptelenek vagyunk rä mint emberek (filozöfiäban 
letelmeleti es egyszerre ismeretelmeleti indokolhalösäggal). A toväbblepes ugyanis nem 
lelemenyesseg kerdese volna hanem a szabad akarat leepitese Megtehetö a lepes. a szabad akarat 
kärära csak Bertalanffy megjegyzesevel eh e „nem szabad megengedni". mert az az emberi 
mivoltunk romboläsa leime (a kiserleti pszicholögia alapjän hatekony gazdasägi es pohtikai 
marketinget helytelenitette Bertalanffy ezen megközelitesben. mert mint irja. akkor lehetnek 
eredmenyesek az ällatkiserletek tanulsägan al programozott reklämok. ha a kiserleti ällatok helyzetebe 
szoritjäk az embert. a kiserleti ällatok szintjere redukäljäk az emberi pszichet).

A szemely fogalma27 tehät megjeleniti llletve kepviseli. ügynevezett kiserleti fekete dobozkent 
magäba foglalja az emberben mindazt, ami a ketertekü es üjabban talän meg toväbbi formalizält 
logikäval. tapasztalati tudomänyok ismereteivel nem modellezhetö.

26 A szabad akaratü szemely fogalma nem a tapasztalati, szegmensekre osztott szemleletben resz-megällapitäsokra 
alapozott, induktiv axiomatikus rendbe illeszkedö fogalom ... hanem a szabad akaratban megnyilvänulö Iet teljesseget 
idezo, a tagolhatatlan egeszet meghivatkozö, de a belsö szerkezet megismerhetetlensegenek tudomäsul vetelen alapulo 
fogalom es ezältal tekinthetö ontolögiai-ismeretelmeleti alapfogalomnak, amely a filozöfikus emberi önreflexiönak egyik 
alapja. Kesöbb közölhetetlensegnek neveztek, hogy belsö szerkezeteben nem ismerhetö meg a szabad akaratü szemely, 
hogy a szabad akaratü döntes oksägi läncban nem vezethetö le koräbbi okokböl.

A szemely fogalmät mind elö egyenre (termeszetes szemelyre, szentkorona tagjära) mind elö nemzeti közössegre (a 
szentkorona ältal megjelemtve) ertelmezve - a törtenelmi (organikus) alkotmänyunk müfajilag, azaz filozöfiai szemleletü 
megalapozottsägäban nem sorolhatö be kartälis alkotmänynak. Ezen filozöfiai (letelmeleti -ismeretelmeleti) alapvetö' 
kerdesek a törtenelmi tipusü alkotmänyossägunk tärgyaläsäban nem hagyhatök figyelmen kivül.

27 Elvälasztva a szemely fogalmät a szemelyiseg fogalmätöl oly mödon, hogy

a deduktiv axiomatika fogalmi mödszereivel tärgyalhatö, idea jellegü ältalänos, elvi szemely fogalmät megkülönböztetve 
az induktiv axiomatika fogalmi mödszereivel tärgyalhatö szemelyisegtöl, mellyel kapcsolatban ismereteink a 
tapasztaläson alapszanak.
E különbsegtevest lätszik erösiteni legaläbbis a szemelyiseg oldaläröl a Czuczor-Fogarasi feie 1862-es Magyar nyelv 
szötäränak SZEMELY szöcikkeben a ma szokatlanul hangzö „szemelyseg” kifejezes mint önällö tehät egyeni szemelyt jelölö 
szö.

4. SZEMELYSEG
SZEMELYSEG szemely seg fn 1 Azon ällapot [...] tulajdonsäg melylyel valaki mint önällö szemely bir mäskep szemelyiseg 2 
Bizonyos osztälyhoz tartozö szemelyek öszvege testülete Udvari tiszti szemelyseg [...]
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A irrig eszmei megällapitäs. koncepciö vonatkozik ältaläban az emberi lenyre. addig az deduktiv 
feltevesnek tekinthetö. Amint kiserleti kontroll aläkerül. onnantöl induktiv teöna.

Az ontolögiai. letelmeleti28 feltevesek eleve nem lehetnek induktivak, mert hiszen akkor nem teljesül 
az a kikötes. hogy ..a lapasztalatoktöl függetlenül” (a görög filozofia ezen kikötesenek köszönhetjük a 
matematikät. a logikät es ältaläban az axiomatikät)

28 Az ontolögia, mäs neven lettan, letelmelet, etfilozöfia vagy ältalänos metafizika, az a filozofiai tudomäny, amely a lettel 
mint letezök alapjäval foglalkozik, azaz elsösorban nem a letezöröl, hanem a letröl szölö tudomäny. Az „ontolögia” 
kifejezes a görög on es a logos szavak összekapcsoläsäböl szärmazik. Wikipedia

A let es a letezes kifejezesek közti különbseg szöelemzö, etimologiai üton nem nagyon ertelmezhetö, söt kifejezetten 
zavarba ejtö tud lenni. Ha azonban filozöfiai meghatärozäst keresünk, akkor Arisztoteleszne a let a vegsö ok vilägäba 
tartozik, tehät egy abszolüt, megtapasztalhatatlan viläg fogalma, mig a letezes a forma es anyag összetetelenek 
vältozäsähoz kötött oksäg, oksägi länc megtapasztalhatö vilägähoz tartozik.

Platönnäl ez meg ideäk es ärnyekviläg kettöse volt. Ma szämos filozöfiai ervelesben a ket fogalom (let es letezes) 
bizonytalan kavarodäsät velem lätni. A vegsö ok mint teremtö ok megjelöles kisse beszedesebb, mert a teremtes a let 
hatära, a teremtesben jön letre valami. A teremtest a teolögia Isten kepessegekent tartja szämon, itt viszont filozöfiailag 
egyes oksägi läncolatok letezö valösägät mödositani kepes, elinditö vagy eällitö emberi funkdöra lehet ertelmezni. A let 
tehät a teremtes hatärfelületenek kerdeseben ragadhatö meg szemben a mär letezövel, amik az oksägi läncolatnak van 
alävetve.

Nem egyertelmü a mai közkeletü szöhasznälatban az ontolögia elnevezes jelentese. A klasszikus idökben (pld Kant elött) 
az Istenröl szölö tannal együtt deduktiv, belätäsos ismeretnek tekintettek. Tehät Arisztotelesznek is megfelelöen, 
fogalomtipusät illetöen az ontolögia vegsö ok es vegsö cel mödjära abszolüt fogalmakra epülö, ideakent (ideäk 
rendszerekent) meghatärozhatö volt.
Kantot követöen a tapasztalati tudomänyok mint a tudäs forräsai elsödlegesse vältak es a gondolkodäsban e az ontolögia 
is az induktiv megismeres ägävä vält (kezdtek ügy kezelni, ertelmezni).

Koräbban a letröl es a letezöröl szölö tan a filozöfiäban kette vält, a let tana oly mödon szölt a letröl, hogy ahhoz 
semmifajta akcidens, tapasztalati parameter nem volt köthetö -  ellentetben az oksägi läncolat menten megragadhatö 
letezö valösäg tanäval, amelyben tapasztalati parameterek szolgältattäk az ellenörizhetö bizonyossägot (talän ügyetlen 
forditäsban hasonlitanak annyira egymäshoz a let es a letezö szavak). -  Walter Brugger: Filozöfiai lexikon, Szent Istvän 
Tärsulat 2005, Ontolögia cimszöt ertelmezve. Tehät a megismerhetöbe fogödzni igyekvö modernseg egyik 
megnyilvänuläsävä lett a klasszikus deduktiv ontolögia szemleletenek feladäsa (hätterbe szoruläsa, szinte tiltö cenzüra alä 
vetese), amivel ügy is järhat a „modern gondolkodäs", mint aki aprö szemü szäraz homokba markol, azt egyre jobban 
szorongatja es a homokszemcsek kiperegnek ujjai között.
A mai elme szämära ügy tudom erteni, hogy a klasszikus ontolögia lenyegeben a megismerhetösegi horizontot bekeretezi, 
kijelöli hatärait. Az ontolögia ältal tärgyalt let nem ismerhetö meg olyan ertelemben mint a letezöt tärgyalö induktiv, 
tapasztalati termeszettudomänyok tärgykörei.
A normäkban, programokban gondolkodö tärsadalomtudomänyokban sokkal nyilvänvalöbb mint a mai tenyekre szinte 
kizärölagosan hivatkozö termeszettudomänyokban, hogy a regi szöval ideäk fogalma nelkül nem lehet boldogulni. A 
különbseg az, hogy tisztäban vagyunk (velhetöen) az ideäk ember alkotta jellegevel. A kerdes tehät az ideäkröl az, hogy 
melyiket milyen ällandösäggal fogadjuk el, tekintjük mervadönak.

Visszautalva az alkotmänyossägra az ismeretelmeleti-letelmeleti hätterben az alkotmänyossägi ideäk, normäk, elvek, 
eszmek elvi jellege es fontossäga körvonalazödik. Innen is közelithetö a teteles jogi kartälis alkotmäny (alaptörveny) es a 
termeszetjogi eszmekhez illeszkedö, tartalmät, jelleget illetöen organikus alkotmäny közötti lenyegi különbseg.

A klasszikus vegsö (teremtö) ok es a letezö valösäg oksägänak elvi különbsege nelkül az iränyadö funkciöjü ideäk 
gyökertelenne välnak, müfajilag elbizonytalanodva kerülnek ütköztetesre a „tenyekkel", az esetleges tapasztalatokkal - 
lemondva a klasszikus ontolögiäröl, amely a letezövel szemben a letet, letrejövest, teremtest jelölte vegsö okkent es 
ätellenben a vegsö celt kereste.

Megjegyezve, hogy a szemelyi let tudata, a szabad akarat, a hit kultüräja nem tekinthetö homogennek a Földkereksegen. 
Tehät a görög-kereszteny-euröpai eredetü kultürkörben sokkal „könnyebb" felvetni az itt tärgyaltakat mint a viläg mäs 
kultüräjü täjain. Söt, manapsäg meg Euröpäban is, a keresztenysegben is törtenetiseggel es szociolögiailag merhetö 
közvelekedesi tenyekbe fogödzva kiserlik meg meghaladni az ideäk vilägät, söt a szubsztancia, a szemely es ältaläban az 
abszolüt let ontolögiäjät. A let abszolüt volta ugyanis egymästöl elvälaszthatatlanul letelmeleti es ismeretelmeleti kerdes. 
Ami a letböl nekünk, a mi ismereteink szämära megismerhetetlen, abszolüt, közölhetetlen (legfeljebb spontän 
erzekelhetö, megelhetö, ätelhetö), azt tudomäsul vevö, szem elött tartö az ontolögia klasszikus es el-nem vetendö 
vältozata, ertelmezese.
Vegsö soron a szemely kväzi teremtö szabad akaratänak es felelössegenek kultüräja a tet.
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Azon ma meg ezoterikusnak neve/hetö velemeny (hogy letezik pld a minden eszköz nelkülinek 
tekinthetö gondolatätvitel kepessege, söt hogy ez a kepesseg koräbban az embensegre sokkal inkäbb 
jellem/ö volt) azt is felveti. hogy a gondolatätvitel mödjän meghatärozö kapcsolatrendszerü 
csoportokröl is beszelhetünk mint közössegi szemelyröl. Manapsäg e kerdest kerülgetik az emberi 
testbe beültetett erzekelök problemäja reven, amely erzekelök akär parancs adäsra. lränyitäsra is 
alkalmasak lehetnek. Amennyiben ilyen iränyitäs ervenyesülne. az a szemelyi let korlätozäsät 
jelentene, amire van lehetöseg. csak amit „nem szabad megtenni" (Bertalanffy fogalmazäsäban).

Ma meg nem nagyon vizsgälhatö. de. akär egyes nepek. nemzetek es mäs csoportok eseteben 
generäciökon keresztül, vagy akär alkalmilag is kielezett helyzetek felfokozott ällapotäban 
együttmüködö emberek kö/ött jelenkorban is sok jel szerint megvalösul. müködik a közvetites nelküli 
gondolatätvitel (pld anya es gyermeke viszonylatäban. amikor a tävol levö gyerekkel törtent balesetet 
az anyaaz elbeszeles szerint egyidejüleg er/i meg* 29 30). Peldäul a gondolatätviteli kepesseget. lehetöseget 
feltetelezve azt a szemely fogalmän keresztül lehet az alkotmänyossag feie mint a vegsö alany 
kepesseget kötni egyenileg is. közössegkent is. mindig elhatärolva a szabad akarati önällösägot a 
mechanikus iränyitottsägtöl.

Nem akarok semmilyen älläsfoglaläst. tenyt rögziteni ezügyben. de jelezni szeretnem. hogy' az egyem 
vagy akär közössegi szemely fogalma megfelelö elhatäroläst. illesztest jelenthet a legkülönfelebb 
termeszeti tulajdonsägok, kepessegek es a tärsadalom tudatos. rendezett alkotmänyossägi ömränyitö 
rendszere, elvi-eszmei szabälyvilägaközötl. "

A telepatikus kepesseg, a misztika. az ezoteriäba sorolt legkülönfelebb töreki esek.  ̂alläsi es müveszi 
utak mind köthetok a szemely mivolthoz es azon keresztül köthetok a keresett. a szükseges deduktiv 
axiomatikus rendszerelmelettel leirhatö szerephez .... illetv e a rendszerelmelet ältalänossägäban 
meglogalmazott tärsadalmi rendszermodellhez. a/on belül az egyeni es közössegi szemelvt mint \ egsö

Mintha megijedt volna a filozöfia es ältaläban az emberi gondolkodäs attöl, hogy az ideäk vilägäröl kiderülhet, azok a 
filozöfiai szövegtipusban fogalmazva emberi alkotäsok vegsö soron. Mintha fogalmi teriszony keletkezett volna. Es inkäbb 
lemondtak az ideäkröl, mert az ideäk vilägäban nem lehet a tenyekbe kapaszkodni vedekezeskent a teriszonytol. Akkor 
erröl ne beszeljünk? Inkäbb rögtönözzünk össze-vissza, az ideäknak meg a fogalmät is szämüzve? Räadäsul e fogalmi 
teriszony elbizonytalanftö voltäval visszaelve hatalmi önkenyt szolgälva fei is erösitik azt mindenfeie gerjesztett 
divatokkal, intezmenyekkel, programokkal a nagyvilägban es ahhoz igazodva itthon is, most mär több mint evszäzada.

29 Primitiv nepek köreben irnak le hasonlöt, läsd ällitölagos auszträliai bennszülött beszed es mutogatäs nelküli 
kommunikäcios kepessegeket. Marina Abramovic: Aki ätment a falon (Öneletrajz) Atheneum Kiado, 2021-es magyar 
forditässal. 132/133. oldalon a lenyeg:

"... egy este nehäny (ösauszträl) abo törzsbeli növel ültem a tüz mellett, amikor rädöbbentem, hogy a fejemben 
beszelnek. Nem szölaltunk meg, megis mondtak valamit: gondolkodtam, es arra välaszoltak.

Ekkor kezdett igazän megnyilni az elmem. Räjöttem, hogy ott ülünk teljes csendben egymäs mellett, miközben valodi 
beszelgetest folytatunk. Ha le akartam ülni a tüz mellett egy bizonyos helyre, az egyik abo megszolalt a fejemben, hogy az 
nem jö hely, inkäbb üljek odebb. Odebb ültem, közben senki sem szölt egy szöt sem. Mindent ertettünk.

Ebben a hösegben, (...) nagyon keves etelen vagy vizen elve affele termeszetes antennävä vältoztam.
Csodälatos lätomäsaim tämadtak, olyan tisztän, mintha tevet neznek. Naplömba mindent leirtam, es mint kiderült, több, 
kesöbb megtörtent esemenyjelent meg elöttem. Egy olaszorszägi földrengesröl älmodtam: negyvennyolc öräval kesöbb 
földrenges volt Del-Olaszorszägban. Lättam, ahogy valaki lelövi a päpät: negyvennyolc öräval kesöbb megpröbältäk 
meggyilkolni II. Jänos Pal päpät."

30 Levelreszlet: ... Rupert Sheldrake: A kutatöszellem felszabaditäsa c. könyveben, az 164. oldalon.

"Amikor L. van der Post a busmanokkal eit a Kalahäri sivatagban, ... vadäszni ment egy csoporttal, elejtettek egy antilopot, 
kb. hetven km-re a täbortöl. Miközben hazafele vezettek, ... megkerdezte az egyik busmannt, mit szölnak majd a többiek a 
sikeres vadäszathoz ... A ferfi azt felelte: "Mär tudjäk. A vezeteken keresztül... Minden busman össze van kapcsolva itt" 
közben a mellkasära mutatott, "ami elhozza nekünk a hireket." ... Amikor a täborhoz közeledtek, a többiek az "antilop 
dalt" enekeltek, s mär felkeszültek a vadäszok tiszteletteljes üdvözlesere."

Közepiskoläs emlekem, hogy tanärom Körösi Csoma Sändorröl beszelt, aki egy többnapi järöföldnyi sivatagon ät ment egy 
kolostor feie -  ahonnan elejejöttek. De akkor meg nem volt mobil telefon, sem telefon, sem tävirö, rädiö es egyebek. 
Kerdezte, honnan tudtak erkezeseröl, vendeglätöi nem ertettek, mit nem ert azon, hogy ereztek, hogy jön?
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alanyt tekintö organikus. törtenelmi alkotmänyossäg semäjähoz (a szemeh önällösägät. ma divatos 
szöval szuverenitäsät meghagyva. „tisxtelve”)
Ponlosabban: A szemeh a lelek klassxikus platöm fogalmät alapul veve annak egy kivonata, 
jelentesbeli reszhalmaza (önmagäban inegal 16 teljesseg tehät nein valami mäsnak a levezethetö 
következmenye, egyedi a/az nem mäsolhatö. ertelmes es szabad akaratü). Eine meghatäroxäs toväbb 
bövlthetö korszankonkent. inint tärsas leny, erzelmes stb. De nnndig csak letelmeleti elvi 
ällalänossägban maradva, jöl megkülönböztethetoen a merhetö. egyeni megközelltestöl (amit celszerü 
mäskent. peldäul szemelyisegnek nevezni).

Ha meglepö. hogy itt a misztikät, ezoteriät. telepätiät szöba hoztam. az azerl volt, mert sokat 
talälkoztam olyan ellenvetessel, hogy a szemelyt „nem lehet axiomatizälni ". rendszerbe preselm. A 
szemeh pedig eppen arra alkalmas fogalom. hogy kapcsolati pont legyen az alkotmänyos elvek, 
eszmek. tan. struktura es az ember „közölhetetlen” sajätos valösäga között Hogy tehät az alkotmäny 
szerinti jogrendszer ne väljon falanszterikussä. az embert nyomoritövä (lelkisegenek. önmagäban 
valösägänak, egyedisegenek. ertelmessegenek es szabad akaratusägänak eppen kiteljesedeset segltve 
annak güzsba kötese helyett).
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FELTEVE TEHÄT, HOGY
Ä TÖRTENELMI ALKOTMÄNNYAL VALÖ FOGLALKOZÄS FONTOS ES

IDÖSZERÜSEGE VAN

Kezdjük elölröl - härom elemzesi korszak

De hol a/ eleje? Ädämtöl-Evätöl nem kezdhetjük.

Jelöljük ki a vizsgälati tartomänyt.

Kulturälis közegkent a görög kultüra tekinthetö az euröpai tudomäny, az euröpai kultüra startjänak A 
görög filozöfia az ögörög ezer ev termeke. Nev szerint a Kr. e. 7. szäzad elejen eit Hesziodoszt nevezi 
meg mint elsö ältalunk ismert filozöfust ..a wikipedia" szöcikke es ältaläban a filozöfia tankönyvek A 
görög filozöfia emleke alkotmänyossägröl gondolkodva a szofistäk koräval välik erdekesse es öket 
követö nagyokkal: Szökratesz. Platon. Ansztotelesz. Mint az euröpai gondolkodäst megalapozök elnek 
az emlekezetben. egeszen mai nyelvtani kategöräink ältaluk megfogalmazott alapjang. Aki nyeltant 
tanul, az bizonyos mertekben görög filozöfia ältal elökeszitett nyelvtani kategöriäkkal. fogalmi 
szerkezetekkel talälkozik. Az Euröpäban sajätosnak tekintett magyar nyelvü beszedünkben is az elmült 
ezer erben ködolva lett immär a görög filozöfia sok eredmenye -  mindmäig hatöan.

Alkotmänyos hagyomänyaink, sajätsägaink eredeteben eg> esek többezer evet emlegelnek az äzsiai 
gvökerekig menöen. A koräbbi elözmenyek letet nem vitatva azonban celszerü szent Istväntöl 
vizsgälni a magyar törtenelmi alkotmänyossäg törtenetet Ezer evvel ezelött az elsö kirälyunk idejen 
nem beszelhetünk mai fogalmak szerint alkotmänyossägröl, viszont a kesöbbi fejlemenyek sok 
tekintetben innen indultak. Ezt tekinthetjük kezdö ällapotnak. Ez a korszak termeszetesen önkenyes, 
de munkahipoteziskent vilägos azazjöl elhatärolhatö a folyamatok alakuläsa szempontjäböl

k o rs/a k o lä s  szt Istväntöl m indm äig

A temäval foglalkozök älläspontja szerint a szent kirälyok koräban alkotmänyossägröl nemigen 
beszelhetünk, bär alkotmänyos fogalmaink eredete mär kitapinthatö. Peldäul az Intelmek ertekelhetök 
ügy is. hogy elvek alkotjäk a koronät

Az alkotmänyossäg a szent kirälyokat követö korok megoldäs keresesei a nemzet önvezerlesenek 
elveire

Werböczy Istvän (neki is voltak elözmenyei Mätyäs kiräly maga is ide szämithatö) a reformäciö 
kortärsa. amikor nemzeti nyelvekre forditottäk a Bibliät. mintegy belepillantottak. szembeneztek vele, 
ami ügy is ertekelhetö. mint a tudatossägra törekves - ahagyomäny, a tanitäs elfogadäsa mellett. 
Werböczy az alkotmänyos alapelvekkel pröbält szembenezni. üj mödon pröbälta kibontani. hogy 
mifele elvek alkotjäk a koronät. Tehäl a koränak megfelelöen iräsba foglalta es együttal ertelmezte a 
szokäsokat. koräbbi törvenyeket, nem csupän lejegyezte, rendszerezte öket

Timon Äkos (1850-1925) a formälis logikät megalapozö Friedrich Ludwig Gottlob Frege (1848-1925) 
kortärsa volt A formälis logika problemäja benne volt a levegöben, aminek hatäsa bizonyära 
kimutathatö Timon Äkos munkamödszereben. amellyel igyekezett elemezm a magyar alkotmänyos 
hagyomänyt, ezzel a szentkorona tan aktuälis vältozatät dolgozta ki (Werböczyt nem elfeledve, hanem 
meghaladva, kibontva-kiegeszitve). Amint Werböczy, ügy Timon is önällöt. lenyegeset alkotott.
Timon a rendszerezes höskorszakänak vegefele, az önällo rendszerelmelet korszakät közvetlen 
megelözöen eit Kortärsa volt a näla egy nemzedekkel fiatalabb Ludw ig von Bertalanffy (1901-1972)

oldal 31/382



aki a rendszerelmelet megalkotöja.31 Bertalanffy lenyegi munkäit Timon haläla utän publikälta. am 
tevekenysegenek elözmenyeit Linne (1707-1778) rendszerezö munkäjäig is vissza lehet vezetni. Linne 
nem a rendszerezes törvenyszerüsegeivel foglalkozott. hanem rendszerezett (mondhatni intuitiv 
kesztetesre). 2A csaläd es keresztnev rendszer kialakuläsa megelözte Linne korät is. de akär mintät is 
adhatott Linnenek. Azaz a rendszerben valö gondolkodäs mödszeressege Timon korära sokat fejlödött 
(es azöta meg fontosabbä vält). Erdekes ebböl a szempontböl pld Timon elemzeset olvasni az ösiseg 
kelelkezeseröl. funkciöjäröl, Timon koränak megfelelö magas szinvonalon.

Timont követöen a ket viläghäboru között. vagy a szäzad mäsodik feleben elaprözödott aktuälpolitikai 
en ek fogalmazödtak meg a szentkorona tan. a magyar alkotmänyos hagyomäny egyes teteleivel 
kapcsolatban. Lenyeges kerdesek merültek fei. de ha ütjelzönek tekintjük Werböczy es Timon 
munkäit. a szentkorona tannak ältaluk fogalmazott vältozatait, akkor a folytatäsröl, harmadik 
vältozatröl nem mondhatjuk hogy elkeszült volna. Föleg ha a vilägnak Timont követöen, a Trianoni 
diktätumban is megnyilvänulö ätrendezödeseröl van szö. Sok szempontot felvetö, különfele 
aktuälpolitikai törekveshez kapcsolödö tanulmänyok, velemenyek garmadäja äll rendelkezesre a ket 
häborü közli ldöszakböl. amelyekböl vett idezetekkel azonban nem rajzolhatö meg a szentkorona tan 
aktuälis, XXL szäzadi vdltozata. Nem erdemes rangsorolni, szelektälm. hogy a ket viläghäboru közti 
velemenyek közül melyikkel szemben melyiket reszesitsük elönyben. Viszont erdemes ättekinteni öket 
mint Timont követöen felmerült gondolatokat. es merlegelni, hogy milyen összefüggesben melyiket 
lehet erdemben aktuälisnak tekinteni, egy üjabb szentkorona tanhoz felhasznälni.

A Timont követöen felmerült s/empontok ättekintesehez, felhasznäläsähoz kinälkozik egy mödszertani 
megfontoläs is. nevezetesen a mära kibontakozott rendszerelmelet felöli közelites. Milyen rendszer az. 
amelyben a rendszer elenu alkotö magvät a rendszerbe illesztes az alapelem lenyeget tekintve nem 
vältoztatja meg’’ Nevezetesen a szemelyl (az egyeni es közössegi szemelyt) tekintve a rendszer alkotö 
elemenek - hogyan lehet elemi. hogy a räepülö rendszer az alkotö elem szemelyjeileget ne rombolja. 
ne hagyja figyelmen kivül, ne szämolja fei lenyeget tekintve.

Ludwig von Bertalanffy magyaml Am az emberröl semmit nem tudunk cimmel megjelent 
könyveben33 hangsülyozza, hogy az emben minöseg a politikai. gazdasägi es egyeb 
marketingnek akiserleti pszicholögiai eredmenyek alapjän kidolgozott mödszerei 
eredmenvesek. hatekonyak amarketingben meghatäro/ott celokat figyelembe veve. Megsem 
szabad öket hasznälni, mert ärtalmasak az emberi letre. Az eredmem es de megengedhetetlen 
mödszer hibäja az, hogy az ember pszicholögiai köm> ezetet, hori/ontjät mödositjäk. A/ ember 
nagyon környezetfüggö, märmint a pszicholögiai kömyezetet, akörm e/et pszicholögiai hatäsät 
tekintve. Ügy logalmaz Bertalanffy. hogy az embertelen marketmg az eredmenyesseg 
erdekeben a kiserleti ällatok. feher egerek es majmok szintjere kepes tompitani, szoritani az 
emberi pszichikai reflexeket.

Neumann Jänos eg> ik lenyeges megällapitäsa volt. hog> a szämitögepek fejleszteseben a 
technikai vältoztatäs nem az egyetlen, talän nem is a legföbb lehetöseg. Ö a gepet iräny ito 
algoritmust jelölte meg mint legfontosabb hatöeröt. Tehät ugyanazon alkatres/böl epitett 
szämitögepek közt a müködesi algoritmus, aräjuk telepitett müködtetesi rendszer algoritmusät 
tekintette döntönek. Ez a meglätäs ältalänos velemem volt akkoriban. Peldäul a kommunista 
hatalmi koncepciöban a struktiira alakitäsäban lättäk az eredmenyesseg lehetöseget az emberek 
szinte zombi szintre süllyesztese ärän is -  csak aszervezeti celok teljesüljenek függetlenül az 
emberi let minösegetöl (nyersebben mint azt Madäch a falanszter szinben megälmodta).

31 „Bertalanffy az 1920-as evekben kezdett dolgozni a biolögiäban uralkodo ügynevezett „mechanikus" közelftesmöd 
kritikäjän es a biolögiai rendszerelmeleten.'' -
„1932-ben fogalmazza meg, hogy magasabb szintü tulajdonsägok, müködesi mödok nem magyaräzhatök alkotö reszeik 
összegzesevel. (Az Arisztotelesznek tulajdonitott megfogalmazäs szerint „az egesz több mint a reszek összege".)" -

https://hu.wikipedia.ore/wiki/Ludwig von Bertalanffy

32 https://vonhermanitz.blog.hU/2022/04/21/a csaladnevek eredete

33 Ludwig von Bertalanffy: ...am az emberröl semmit sem tudunk (Robots, men and minds) KJK Budapest, 1991.

oldal 32/382

https://hu.wikipedia.ore/wiki/Ludwig_von_Bertalanffy
https://vonhermanitz.blog.hU/2022/04/21/a_csaladnevek_eredete


XXL szäzadi szentkorona-tanra van szüksee 2022 2023

Az szerves (organikus) alkotmänyossäg kerdese rendszerelmeleti megközelitesben az lehet. 
hogy az olyan rendszereket tekinthetünk alkotmänyosnak, amelyekben az egyeni es közössegi 
szemely mint alapelemnem vesziti el s/.emely-jelleget, potencialitäsät. lehetösegeit.34

Mas szöval a deduktiv axiomatikus rendszerelmelet egy fejezetenek gondolatäval 
szembesülheliink. Ez lehet a XXI. szazadi szentkorona tan rendszerelmeleti alapja.

Lehet-e tehät üj alapokon, üjabb megközelitesböl atgondolni a magyar alkotmäny ossägi hagyomäny 
ertelmezhetöseget? Elkerülve azt a kätyüt, amely az aktuälpolitikai äramlatok. välasztövonalak szerint 
szelektälnaatetelek között. az egyes megközelitesi mödok között?

E problemafelvetes termeszetesen ki keil lepjen a megszokott alapfeltevesek vilägäböl. Klasszikus 
megfogalmazäsban, az elegseges okok mintäjära az ..elegseges alapok” tekinteteben messze toväbb 
keil lepni (egeszen a szemelyt alapelemkent kezelö deduktiv rendszerelmeletig) -  tud^ a hogy a  ̂egsö 
alapokat (a vegsö okok mintajära) legfeljebb emlegelhetjük elvek. evidenciäk. eszmek. tanok 
kereteben, de tärgyszerüen nem vizsgälhatjuk. Meg az eszmek vilägäban sem. ami ismeretelmeleti 
alaptetel, ezt tudomäsul keil venni. De lehel tovabb lepni. es fei lehet vetni. hogy ha komolyan vesszük 
az Intelmek azon termeszetet, hogy elvek alkotjäk a koronät. akkor milyen eh ekröl beszelhetünk. söt 
keil beszelnünk alkotmänyossag temakörben a mai vilägunkban?

Mielött belesodrödnänk egy manapsäg ältalänos csapdäba. hog> az alkotmänyossäg, az alkotmänyos 
elvek, intezmenyek egeszet mint a közvelemeny eiölt jöl hangzö (elegäns) fräzisokat a jogrenden belül 
ertelmezendönek, kezelendönek (szelektälandönak) tekintjük, nehäny alapvetest lehet tenni -  amelyek 
jogossäga bizonyära ezer oldalröl vitathato, de amelyek a jelen problemafeh etes \ elejäroi.

Van-e, lehet-e ertelme a mai globalizälödö vilagban alkotmän> os ältalänos eh 1 kerdesekben mag> ar 
sajätossägokröl beszelni?

Mondhatni irodalmi hasonlattal elve az epiteszetben van egy ältalänos eh . miszerint helyi 
epitöanvagokböl keil epitkezni. Mäsböl a sivatagban. mäsböl a magas hegyen, erdös \ ideken. agyagos 
loldön. vizen (a jövöben tän viz alatt es levegöben i s ). Az alkotmänyossägot Magyarorszägon a 
magyar hagyomänyra keil epiteni a magyar identitäst figyelembe a e\ e. a mag\ ar letet szolgäh a . . .. 
hiszen az alkotmäny a nemzet ällamalkotö akarata (s ho o nemzet soknemzedeknyi entitdskent a sajäi 
entudatdval rendelkezö elö közösseg. amelyet a szentkoronävai nevezünk meg. akkor a nemzet 
törtenelmi alkotmänyos hagyomänyänakflgyelmen kivül hagyäsa genocidium volna). A szentkorona 
intezmenyere epülö magyar alkotmäny nemcsak a külföld velünk szembeni hatalmi fölenyet, 
alkalmankenti önkenyet hivatott kivedeni, legaläbb mersekelm. hanem sajät magunk belsö. egymäs 
közti viszonyainkban is fontos kapaszkodö keil legyen.35

34 Egeszen meglepö alkalmazkodäsi jelenseg kereszteny teolögiai vegzettsegüek reszeröl, hogy elkezdtek hangsülyozni a 
szemely közösseg ältali meghatärozottsägät (a jogi nyelvezetben hasznälatos jogkövetesi magatartäs ingerült elväräsäval, 
szinte predikäciö jelleggel). Ha ennek a megközelitesnek lehet jogosultsäga, akkor az csak az induktiv megközelitesben 
lehet jö. Erre hasznälom a szemelyiseg szöt. A szemelyiseg alakulhat a közössegi hatäsokra ilyen-olyan iränyban nevelestöl 
kezdve jogi, gazdasägi stb környezetig terjedöen. A gond az, ha nem välasztjäk szet a szemely elvi ältalänos deduktiv 
fogalmät a szemelyiseg vizsgälhatö megközelltesetöl (ezzel a szöbeli elhatärolässal vagy mäsikkal). Märpedig amit az 
utöbbi 20 evben tapasztaltam, hatärozottan nem välasztjäk szet a kettele megközelltest es a Krisztus ältal megvältott 
emberi lelket-szemelyt a közössegi rähatästöl teszik függöve. Megha bizonytalanul is. Aggodalmas, hogy nem a 
keresztenyseg lenyege homälyosodik elöttük, nevezetesen ember es Isten szemelyes kapcsolata, a szemelyes felelös 
szabadsäg elve?

35 „Szentnek nevezik a koronät, mert a legszentebbnek gondolatät kötek hozzäja: gondolatät a szabad nemzet egy testbe 
foglaläsänak, gondolatät az egyesült neperönek, mely ne csak idegen bitorlö, de egyes honfiak fektelensege s 
hatalomvägya eilen is bonthatatlan gätat emeljen" - Kölcsey Ferenc sajät koränak szölö megfogalmazäsa.
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Nemely megällapftas

A magyar alkotmäny szerves vagy organikus tipusü törtenelmi alkotmäny (tarlalmilag es nem a 
szimbölumhasznälatra ertve az organikus kifejezest'6) -  tehät nem kartälis alkotmäny, azaz nem 
alaptörveny. azaz a kartälis alkotmäny tipusätöl alapvetöen különbözo (nem vitatva, hogy a törtenelmi 
alkotmäny mellett az alaptörvenynek is  fontos. illeszkedö szerepe lehet . keil legyen, illetve hogy a 
kartälis alkotmänyok üj fejlemenye a francia forradalombeli megjelenese elötti ldökre vonatkozöan 
nem is ertelmezhetö. föleg nem ezer ev tävlatäban).

Következö tetel. hogy a (törtenelmi) alkotmäny a nemzet ällamalkoto akarata. Az ällamalkotäsba 
bizonnyal bele ertendö ajogrend is. Az alkotmäny tehät megszabja (legitimälhatja) ajogrendet, de a 
jogrend legahtäsa nem minösltheti az alkotmänyt.
A szentkorona intezmenye központi alkotmänyos intezmeny, amely nem resze a jogrendnek abban az 
ertelemben, hogy nem függhet szavazästöl. Egy törtenelmileg kialakult. organikus. a nemzeti letet 
kifejezö alkotmänyi intezmeny, az alkotmäny meghatärozöja. Ajogrend es benne az alaptörveny 
szämära külsö iränymutatö keil legyen.

Ismerl megfogalmazäs szerint sem a szentkorona testenek tagja sem a feje, a kiräly (mai 
megfogalmazäsban a välasztässal vagy mäskent hatalomhoz ju to tt) nem hatärozhatja meg a 
szentkoronähoz valö viszonyät. Elsöre furcsän hangzik. Pedig a nepfelseg korlätozäs nelküli elveben 
benne rejlö többsegi önkeny lehetöseget zäqaki ez a megällapltäs a legitimitäsböl egyreszt. mäsreszt 
ugyancsak kizärja ahatalmat bärmi mäs mödon megszerzö nyilt vagy mögöttes hatalmi erö 
önkenyenek alkotmänyos legitimitäsät. Toväbbä a termeszetjogtöl valö elszakadäst is ..vetözza" De 
tekinthetjük a törtenelmi alkotmäny es a kartälis alkotmäny vagy alaptörveny müfaji különbseget jelzö 
meghatärozäsnak is. hiszen ilyen elvi gät a kartälis alkotmänyt, azaz alaptörvenyt fogalmazök elött 
nincsen.

A 201 1-es alaptörveny alkotöi a regi alkotmänyosnak mondott törvenyekre valö hi\atkozäst 
nyilvänvalöan a nemzeti identitäst erösitönek illetve az alaptörveny kesöbbi kiforgathatösägät 
fekezönek remelik. De hogy egy hatalmi ätrendezödes eseten ezek a jogrenden belüli 
hivatkozäsok mit emenek, azt alegutöbbi välasztäst megelözö ellenzeki fern egetözesek 
mutattäk. Es viszont mäsik oldalröl is elkepzelhetök tülkapäsok az alkotmänyos hivatkozäsok 
szelektäläsäban -  mindig apillanatnyi politikai realitäst. inspiräciöt es az ügynevezett jogi 
szakszerüseget emlegetve.

A magyar törtdnelmi alkotmäny nem resze a jogrendnek. Eros kijelentesnek hat? Akkor pröbäljuk 
pontositani. Ha ajogrendet az aktuälis hatalmi eröviszonyok müködtetik, akkor szigorüan veve az 
alaptörveny kritikäjät jogkövetesre hivatkozva meg lehet kerdöjelezni -  amit meg Zetenyi Zsolt is 
megtesz neha. Hogyan lehet tehät a törtenelmi alkotmänyröl (a szentkorona tanröl) valö 
gondolkodäsban erdekeltte tenni minel szelesebb köret az embereknek anelkül, hogy hetköznapjaink 
jogszerüseget tekintenek elviselhetetlennek? Regi szöval a szentkorona tan aktuälis modell jet az ideäk 
vilägäban feltetlen meg keil tärgyalni es szämon keil tartani. A valösägban, amüködö jogrend 
ämyekvilägäban (ha nem siralomvölgyeben) vagy hasznosulnak az ideäk vagy nem. Szembe keil nözni 
azzal, hogy meg a termeszetjogi törvenyek is (amiket mondanak isteni törvenyeknek is) az Isten ältal 
teremtett emberi felismerö kepesseg szüröjen juthatnak tudomäsunkra, hathatnak tudatunkra. Es e 
szürö (felismerö, pontosabban lenyeg megragadö kepesseg) nem csupän elviseli a felismemi velt 
alapokat. hanem hajöl ertem a teolögia szerint is alkotö mödon järul hozzä megfogalmazäsukhoz. 
elemzesükhöz. 36

36 Organikus alatt nem csak az ällameszme organikus szimbolikäjära lehet utalni, ami közkeletüen a szentkorona testerol, 
tagjairöl es fejeröl szölö kifejezesek hasznälatät Jelenti, mert ez egy nyelveszeti, nyelvhasznälati, kifejezesmödbeli 
sajätossäg, amelyet nem szokäs tartalmilag is figyelembe venni. Tartalmilag ha organikus illetve törtenelmi alkotmänyröl 
van szö, akkor a koronäval kifejezett, jelzett, szimbolizält nemzet szerves, összefüggö, funkcionalitäsäban eletkepes 
egysegeröl keil szö legyen. Kerdes, hogy manapsäg tudunk-e ezen kifejezesekkel es e kifejezesek ältal jelzett, 
funkcionalitäsäban eletkepes nemzetet, annak alkotmänyos ideäit egyältalän elkepzelni?
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A klasszikus ideäk es ärnyekviläg megkülönböztetesse! legaläbb az ideäk szintjen lenne szükseg 
XXL szäzadi aktnälis szentkorona modell(-ek) fogalmazäsära. Nemi pärhuzam talälhatö a platöni. a 
feltetelezett lelki elöeletböl emlekekben megörzött tökeletes ideäk es az ätelhetö ärnyekviläg fogalmi 
megkülönböztetesevel az arisztoteleszi szubsztancia es akcidens kategöriäk közti különbsegben (a
szuhsztancia mint lenyeg az ember ältal a feltetelezett vagy nem-feltetelezett lelki elöelettöl függellenül 
felismerhetö es ugyancsak az emberi megiteles ältal a tapasztalati viläg tenyeivel. akcidenseivel össze 
kapcsolhatö). Kesöbb megfordul a gondolat a Krisztus utäm evezredben, amikor nem az ideäk gyatra 
utänzata az ärnyekviläg. hanem a siralomvölgy megpröbältaläsai közt küzdenek az üdvözülesert. 
lenyegeben a tökeletes ideäk vilägäba jutäsert. Ma pedig mär szervezesi alaptetel az eiet 
legkülönfelebb területein, hogy minden tudatos tevekenyseghez nelkülözhetetlenek a koncepciö. az 
elökep. az eszmeiseg. az elvi alapok (fennköltebb szöval elhivatottsäg nelkül ... pusztän aktnälis 
technikai praktikumböl következöen akär bünnek is tekiniheiö. a romboläsba torkollö torzö minden 
cselekves akkor is, ha alkotmänyröl, törvenyhozäsröl van szö). A kartälis alkotmänyok müfajäban meg 
az alkotmänyossäg vegsö alanyainak kilete sem egyertelmü. nemhogy az elhivatottsäg alapelve. 
eszmeje.

Mik az alkotmänyossägunk elvi alapjai, 
amelyek a koronät alkotjäk?

A szent kirälyok koräbol

A törtenelmi alkotmäny hi\ ei köreben a szent kirälyok korät szakrälis korszaknak nevezök a kirälyok 
elhivatottsägät alapvetönek tekintik. mint tenyleges viszonyuläst szerepükhöz. Celjuk nem csupän 
önmaguk üdvözülesenek elökeszitese. hanem a nepük üdvözülesen valö munkälkodäs. Feltetelezve 
tehät uralkodö es nepe közti kölcsönös bizalmat, mint ,.0-vältozatot” välik erthetobbe az a 
megfogalmazäs, hogy kesöbb a vegyeshäzi kirälyoknäl a szentkorona mintegy ahhoz a szakrälis 
korszakbeli ideäkhoz valö kötödest fejezte ki (az aktuälis uralkodön elvileg szämonkerhetöen). amely 
korzsakban meg alapvetö volt a fenntartäs nelküli kölcsönös bizalom uralkodö es nepe között (a 
hatalom reszeröl a nepet pusztän hasznos idlötänak. ägyutölteleknek. zombinak tekinteni nem nagv'on 
volt elkepzelhetö).

Werböczy megfogalmazäsäban

A Tripartitumban szereplö szentkorona tan nem csupän a mült felidezese vagy nem csupän az ältalänos 
meggyözödes iräsbafoglaläsa. hanem együttal elhatärolödäs aMachiavelli ältal eszmeileg is kepviselt. 
a nepetöl elszakadö, söt a hatalom megtartäsa erdekeben azzal szembe is fordulö cinikus 
hatalomtechnika elvetöl.

Timon megfogalmazäsäban

A XIX. szäzad vegi, XX. szäzad eleji jogelmeleti friss tudomänyos mödszereket alkalmazva lgyekezett 
megfogalmazni, kifejteni a szentkorona tant a korszaknak megfelelö mödon. De nem felszabdalva, 
nem alaptörvenyi tetelekke szetosztva, hanem a teljesseghez valö viszonyuläs lehetöseget szolgälva

Es vannak kitapinthatö toväbbi elvek (peldakent. kimeritö felsoroläs igenye nelkül)

A modern viläg fejlemenyei nem feltetlen az alkotmänyossäg ideäjänak veget jelentik, hanem 
jelenthetik az alkotmänyos elvekkel szembeni üjabb kihiväsokat. azok aktualitäsänak felveteset, 
nehezsegeit de nem lehetetlenseget, nem telj es ldejetmültsägät.

Tärsadalompolitika -  amely törtenelmi leptekben nem is regöta formälja az emben let felteteleit oh 
mertekig. hogy azt alkotmänyossäg szempontjäböl is elemezni szükseges. hiszen a piaci üjraelosztäs 
mellett ällami eszközökkel energikusan es rendszeresen nyül bele a tärsadalompolitika az alkotmäny 
vegsö alanyänak tekinthetö szemely elvi lehetösegeinek, potencialitäsänak aktualizälödäsäba. konkret
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tärgyiasuläsäba, kibontakozäsäba. A s/.emely szuverenitäsi felteteleinek figyelem fökuszäba hozäsi 
mödja lehet peldäul a szuveren szemelyi leihe/ szükseges feltetel-portföliö kidolgozäsa. 
Kompenzälandö a tökes vagy monopolpiaci ujraelosztäs illetve a szemelyi let szempontjäböl önkenyes 
tärsadalompolitikai eszköztär alkotmänyossägot hätterbe szorltö. szinte ködszerüve torzitö hatäsät.

Az alkotmänyossägi kontroll nelküli piaci folyamatok problemäja ismert dolog. egyik forräsa azon 
velekedeseknek. hogy a jelenkor piaci viszonyai között nincsen sok ertelme az erdemi 
alkotmänyossäggal foglalkozni. A tärsadalompolitika elvi alapjainak. eszmeisegenek bizonytalansäga, 
önkenybe forduläsra hajlamossäga s/inlen ismert problema’7. A szuveren szemelyi let az organikus 
alkotmänyossäg elöfeltetele (a törtenelmi alkotmänyossäg „eredeti" hagyomänya szerint). Az 
intezmenyesitett szuveren szemelyi letfeltetel-portfölio aktivizälhatjais az alkotmänyossäg vegsö 
alanyait (kb olyan mödon. mint az autöpälya a közlekedöket szemben a kätyüs földutakkal).

Globalizälödö viläg-politikai környezet- aklasszikus alkotmänyossäg a vilägpolitika ENSZ 
csücsszervezetenek okmänyaiban is megjelenik közvetett mödon. a termeszetjogi elvek nemelyikenek 
feltünesevel (läsd pld a közössegek termes/eti eröforräsoklioz valö elvonhatatlannak deklarält 
jogosultsägät'8). De a kodifikält szövegtöl különällo eszmei modellkent (mintegy organikus 
vilägalkotmänvi eszmei modellkent) nem jelemk meg, nincsen hagyomänya. Többek kö/öll azEU 
müködese es teteles joganyaga is s/öges ellentetben van egyes ENSZ okmänyokban s/ereplö 
termeszetjogi megfontoläsokkal (peldäul a lökeerdek terhere semmilyen törveny nem alkothalö eh - a 
termeszetjogra tämaszkodö sem -  többs/öri uniös iräsos rögzitettsegeben). A nem/eli törtenelmi 
(organikus, tehät a termeszetjoghoz igazodö) alkotmänyunkat eppen a termeszetjogi jellege miatt 
semmilyen vilägpolitikai vagy annäl szükebb alaptörveny. kartälis alkotmäny vag}' eppen rendelet stb 
legitim mödon elvileg nem irhatja fölül.

Gazdasägpolitikäban, sot a gazdasägelmeletben jöl követhetö az elszakadas folyamata a 
termeszetjogi. erkölcsi alapoktöl. Adam Smith meg erkölcsi jognak tekintette minden ember szämära a 
piacra lepest akär mint väsärlö akär mint tennelö. Az Aranybulla koräban az evente ujra vert. politikai 
ellenörzes alatt ällö brakteätok mai szöval közerdekre hi vatkozva älltak politikai ellenörzes alatt. Ez a 
tärsadalmi kontroll a gyakorlatban elhalvänyult az evente üjravert penzt felvältö, ügymond stabil 
aranypönzek elterjedesövel (ami a gazdasägi teljesltökepesseg ma ke\ esse tudatositott jelentös 
hanyatläsäval järt egy ideig). Elvileg David Ricardo fellepesei ei. a tökes termeles totälis 
felsöbbrendüsegenek hirdetesevel szämolödott fei meg az igenye is az ältalänos erkölcsi alapü politikai 
kontrollnak (beleillik a kepbe a Laissez-faire, a kormänyzatnak csak a lehetö legkisebb mertekben 
s/abad befolyäsolnia a gazdasägi tevekenysegeket, a dönteseket a piacra keil hagynia).

Azonban a gazdasägfejlödes vargabetüinek köi etkezteben az 1870-es evekben Bismarc idq’en indult 
meg az ällami beavatkozäs. a tärsadalmi politikai kontroll egy vältozatakent. mint az adözäs äj 
korszaka es a vele finanszirozott ällami üjraosztäs Nem magät az aranypenzt (vagy arany alapu penzt) 
tudta ezzel ellenörzes alä venni az ällam. hanem a penz ältal finanszirozott gazdasägot -  belenyülva a 
gazdasägi szereplök könyvelesi szabälyaiba37 38 39. Ezen az üton tett szert az ällam olyan bevetelekre.

37 A celok, az alapelvek, az ertekalapok egysegessegenek kifejezese a tärsadalompolitika, amely konkret megjeleneseben 
mindig valamilyen területet jelent. A viszonyt egy hasonlattal szemleltetve: a különbözö, ügynevezett kötojeles politikäk 
megfelelnek az almänak, a körtenek, a szilvänak, vagyis az egyes gyümölcsfajtäknak. A gyümölcs, mint olyan, azaz a 
tärsadalompolitika azonban konkretan nem jelenik meg csak, mint olyan ertekek, celok es alapelvek összessege, amely 
kifejezi az almäban, a körteben, a szilväban, azaz az egyes kötojeles politikäkban rejlö közösseget, ältalänos vonäsokat. 
Jenei György-Tärsadalompolitika - Budapest, 2011 -
https://dtk.tankonvvtar.hu/xmlui/bitstream/handle/123456789/2921/30 Tarsadalompolitika.pdf?seQuence=l&isAllowe 
dar
38 1976. evi 9. törvenyerejü rendelet az Egyesült Nemzetek Közgyülese XXI. ülesszakän, 1966. december 16-än elfogadott 
Gazdasägi, Szociälis es Kulturälis Jogok Nemzetközi Egyezsegokmänya kihirdeteserö

39 Törvenyileg lett szabälyozva a cegek könyvelese, törvenyileg lett elesen elvälasztva a banki es vällalati könyvelest, 
holott a gazdasäg a ket könyveles együttes eredmenyekent hasznälja a penzt. - Rövid väzlat penzteremto hite 
mibenleteröl - A mintegy 100-150 eve kialakult hitelpenz rendszer könyvelestörteneti sajätsägäbol kiindulva. - 
httD://www.alkotmanvossaai-muhelv.hu/onztrmt-hitel.htm
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amely bevetelekböl lehetsegesse vält a tärsadalompolilika finansxirozäsa. Nem kizärölag. mert voltak 
egeszsegügyi. oktatäsi. szociälis civil egyletek is. azonban jellegadöan dönto az ällami 
tärsadalompolitika lett.

Bismarc utän (a XX. szäzad elejere) teljesedett ki. vält uralkodövä a penzteremtö hitel 
techmkäja (tehät az elsö viläghäborü finanszirozäsajelenteüe az üj korszak kezdelet). Döntöen 
es nyiltan nem a bankbetet volt mär a nyüjtott hitel fedezele. hanem immär a gazdasägi 
rends/ert (ga/dasägpolitikät) meghatärozöan ahiteligeny gazdasägi celkitüzesenek a 
hitelfelvetelhez kepest jövöbem megvalösuläsa4". A penzteremtö hitel nyüjtäsäval meghatärozö 
mertekben lehetett ätrendezm a väsärlöerö birtokläsät a tärsadalomban. E rendszeren virulens 
elösködökent jelent meg a hadnpar. azaz nem a gazdasägi teljesitmenyre hanem a nyers hadi 
eröre tämaszkodö hiteligeny (hitel-követeles. hitel-kenyszer vagy zsarolt hitel).

A penzteremtö hitel gyakorlata ügy tudta minden penzegyseg väsärlöerteket csökkenteni (üjra 
elosztam a väsärlöeröt immär a hitelfelvevöt is szerepeltetve), mint az mfläciös technika.

a penzteremtö hitel a väsärlöerö elosztottsägät tudta ätrendezni, hiszen vältozatlan 
mennyisegü äruval szemben növekedett a hitel összegevel a penxmenyiseg. Ezüton vält 
finanszirozottä a szeles tärsadalmi igenytöl függetlenül a ket viläghäborü hadi iparän kivül 
ältaläban a korsxerü nagyipar. a vilägpiac teqedeset megalapozva. kiserve (a vilägpiac 
kiterjedeset tehät elsösorban nem a megtakaritäsok toväbb közvetitese finanszlrozta. az csak 
egy hatekony räsegites volt).

A penzteremtö hitel korsxakänak penztechnikäjaelvileg meröben üj helyzetet teremtett az elsö 
viläghäborü idejen, mert technikai lehetöseget kinält a penzhasznälat tärsadalmi es erkölcsi (akär 
alkotmänyossägi) ellenörzesere. Azonban az elvi ellenörzes-techmkai lehetöseggel tärsadalmi 
sxelessegben nem eltek. reszben annak sxelesebb tärsadalmi körü fel-nem ismerese miatt, reszben 
pedig az ellenerdekeltek olykor häborü formäjät öltö obstrukciöja miatt.

Jelenünket is kiseri a penztechnika elvi kerdeseinek cenzüräja, bär immär nemi oldödäs tapasztalhatö a 
titkossäg szigorüsägän. A digitälis penzjel-hordozök kinälta üj algoritmusok hasznälata (bitcoin es 
tärsai kriptovalutäk) meröben ätrendezni lätszanak a XX. szäzadi viszonyokat, elmeleti 
ättekinthetöseget.

Az üj algoritmusok nem vältoztatjäk meg viszont azt az összefüggest, hogv bärmilyen hitelmennyiseg 
vältozäs, bärmilyen penzeszköz ärfolyamänak vältozäsa a tärsadalom väsärlöerejenek ätrendezödeset 
jelenti es közvetve vagy közvetlenül a tärsadalmi közbizalom talajän müködhet -  vegsö soron azzal 
ällithatö szembe. Azaz a közbizalom szämszerüsiteset. azzal valö müveleteket jelent -  az 
alkotmänyossäg pedig a jelen vitainditönak szänt problemafelvetes szerint keretrendszerkent kellene * 40

Vannak velemenyek, hogy a XIX. Szäzad vegen kialakult, a cegek es bankok könyvelesenek ällami szabälyozäsät kezben 
tartö adöztatäsi technika az ällami forräsok kepzese mellett mintegy mellekesen a valöban szuveren szemelyek 
önszervezö letet, gazdälkodäsät fekezi, ellehetetleniti. Henry George neve talän a legismertebb azok közül, akik 
alternativät kerestek a XIX. szäzad mäsodik feleben az adöztatäsi falanszter eilen (ö az egyetlen adönak szänt földertek- 
adö javaslatäval ällt elö, amelyet a terület piaci tökeertekevel aränyosan kellett kivetni, tehät amely csakis jelentös 
adöalapot terhelt meg a gazdälkodäs szämära könnyen elviselhetö mertekben, a piaci tökeertek csekely %-äban). Az 
ällami költsegvetes forräsait a földertek-adö biztositanä, de oly mertekben rendezne ät az erdekeltsegi rendszert, hogy a 
ket viläghäborü elfeledtette mint alternativät. Ugyanakkor ha jöl tudom Henry George nem foglalkozott explicit 
alkotmänyossägi kerdesekkel, de közvetve erintett alkotmänyossäginak mondhatö elveket.

40 John Maynard Keynes brit közgazdäsz ältal a 20. szäzadban kidolgozott gazdasägi elmelet egyik szegmense volt, hogy 
egyeb fedezet nelküli hitellel az infläciö veszelye nelkül lehet olyan beruhäzäsokat finanszirozni, amelyek a jövö idöben 
värhatöan a gazdasäg „motorjaivä välnak" (infrastrukturälis beruhäzäsok, nagyipar stb). Jelenkorban ennek a 
lehetösegnek az ällami tärsadalompolitikai segelyek, presztizs-beruhäzäsok teren a fekeveszett tülpörgeset lehet 
tapasztalni. A gazdasägi välsäg, a viläggazdasägi csöd elkerülese erdekeben pedig a hadiipari megrendeleseket 
visszaigazolö, koncessziökat es nyersanyagokat celzö häborük kenyszere is a penzteremtö hitelrendszer üttevesztesenek 
tekinthetö.
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szolgäljon atärsadalmi közbizalom ..menedzselesehez". önszabälyozäsähoz a penzrendszer területen 
is.

A penzhasznälatban az alkotmänyossäg eiveröl. Ma a technikai lehetöseg ebenere fei sem merül a 
szemelynek mint vegsö tärsadalmi alanynak az alanyi penzhasznälati joga, söt a penzteremtö hitelhez, 
penzteremtö tämogatäshoz valö alanyi jogänak kerdese sem (mint a gazdasäg vegsö, alapvetö 
szegmenseben ... a nagyipar es mäs ägazatok letet nem tagadva, de azoktöl penzügyileg is viszonylag 
önällo resz-rendszerkent). Ennelfogva az sem merül fei tulajdonkeppen, hogy a szemely mint egyen, 
mint vegsö tärsadalmi alany milyen egyeni feltetelekkel vehesse igenybe. ervenyesithesse alanyi 
penzhasznälati jogät.

Mintha nem vältozott volna meg lenyegileg az penztechnika a XIX. szäzad vegen es a XX. szäzad 
elejen. folyik a tärsadalom sakkban tartäsa ismeret-szociolögiai elemzesekre tämaszkodö megtevesztö 
hivatkozäsokkal (tehät a szeles tärsadalmi ..laikus" közönseg hiänyos vagy eppen meghaladott 
ismereteibe szövik bele a felszines vagy akär hamis magyaräzatokat a tudomänyosan megalapozott 
elemzesek, ismeretek nyilvänos es alkotmänyos elveket követo alapul vetele helyett). -  Pedig ezeket 
(penzhasznälati jogokat) lehetne a tärsadalompolitika egyik központi kerdesenek tekinteni (nem a 
megszokott megközelitesekre utalva. hanem a lenyegi alkotmänyos alapok felöl epitkezve). 
Gyakorlatban hogy peldäul milyen penzrendszer felelne meg a penzhasznälati jogok 
gyakorolhatösägänak, az toväbbi kerdes.

Penzteremtö hitelre önällöan kepes helyi penzek. üjfajta penzrendszer szabälyozäsi elvek 
problemäjäval lehet szembesülni... egeszen az MNB alapitö okmänyänak41 kiegesziteseig. 
Nevezetesen, hogy a penzhasznälati jog terhere ne menedzselhesse az infläciöt. bankokat es 
nagyvällalatokat stb ami az elvek tisztäzäsa utäm feladväny. Azaz a ..monetäris tanäcs” ältal 
meghatärozott strategiai keretek között eljärö „penzügyi stabilitäsi tanäcs" mellett szükseg lenne a 
pönzhasznälati jog ervenyesüleset, a \ egsö penzhasznälök alkotmänyos let-erdekeit es let-jogait. 
letällapotait figyelembe vevö „penzhasznälati jog tanäcsra“ is. Szükseg lenne bizonyos garanciäkat 
jelentö jogositvänyokra a „penzhasznälati-jog tanäcs" szämära. mint az ällampenzügyektöl es a 
nagygazdasägi penzügyektöl elvälasztö szüröre.

Ellenveteskent felmerülhet hogy ez valami közvetlen demokräcia illüziönak felelne meg a jegybanki. 
tägabban penzrendszeri müködesben? Nem. szö sincsen röla. De ältalänossägban sem szokäs az 
emberi jogokat demagög közvetlen demokräcia ideolöglänak belyegezni (bär semmi sem ki/ärt a mai 
vilägban).

Egyszerüen arröl van szö, hogy a penz mint absztrakciös eszköz. jel a valös gazdasägi müveleteket van 
hivatva szämon tarthatövä, elszämolhatövätenni. A penz mint absztrakciös eszköz hasznälata azonban 
nemjelenti az alkotmänyos elvekkel szembeni (olykor nyiltan hadiällapotra. hadigazdasägra 
hivatkozö) önkeny automatikus lelhatalmazäsät. Vonatkozik ez a megkötes (evidencia) magära a 
penzrendszerre is es annak intezmenyeire, intezmenvi dönteseire. Nincs. elvileg kizärt bärmilyen 
alkotmänyossäg alapvetö ervenyesülese a penzrendszer belsö architektüräjänak ebenere. Az emberek 
egymäs közti szemelyes jöakarata, tisztessege, segiteni es alkotni törekvese önmagäban tehetellen az 
ervenyesülö penzrendszeri struktüra, mechanizmusok ellenere. A kettö között megfelelesnek keil lennie 
(alkotmänyossag es penzrendszer).

A „köztulajdoni -  magänbirtokosi rendszer” alkotmänyossäga a kartälis alkotmäny, azaz alaptörveny 
eseteben a monopolstruktüräk miatt nem nagyon merülhet fei (hiszen kimondott, iräshan sokszor 
röszltett kartälis a/kolmänv-elv szerint a törvenvliozäs nem müködhet a monoyolerdek serelmere). 
Ennek szelsö peldäja az euröpai uniös irott joganyagban több helyen is szereplö tiltäs atörvenyi 
szabälyozäs eben a tökeerdek terhere (tehät hogy a tökeerdek terhere törveny nem alkothatö). 
Közgazdasägi kifejezessel a termeszetes monopöliumok (amely monopöliumok atermeszeti 
adottsägböl következnek, pld veges loldterület) magäntulajdonänak tiltäsa es a birtokläsänak 
szabälyozäsa a törtenelmi alkotmänyunk olyan oroksege. amely a termeszetjognak valö megfeleles

41 https://www.mnb.hu/letoltes/alapito-okirat-2021-ll-01-tol-hatalvos.Ddf
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egyik peldäjänak tekinthetö. Önmagäban ez a törtenelmi alkotmänyos elv indokolnä. hogy a jogrenden 
kivülällö. jogi eszközökkel megtämadhatatlan alkotmänyos öröksegnek legyen tekintve.

Ki a vegsöalanya az. alkotmänyossägnak? Koräbban (alkotmänyunk mondhatni jellegadö 
höskoräban) a szentkorona tagja volt a vegsö alanya az alkotmänyossägnak, a politikai. gazdasägi 
önällosägot bi/.tositö földbirtok alapjän elsösorban. Es ma? A tärsadalompolitika koräban? Amit 
koräbban olyan egyszerü volt meghatärozni. hogy ki es mikent a szentkorona tagja, azt mai szöval 
mondhatjuk alkotmänyossäg vegsö alanyänak is -  de hogy ez miböl ällhat napjainkban elvileg. az nem 
beszedtema. Az organikus, szerves alkotmänyossäg es/meiseget a modemsegre, akartälis 
alkotmänyok divatjärahivatkozvakorszerütlen kerdesse minösitettek. Lehet ezt szellemi eröziönak 
vagy inkäbb szellemi cenzüränak, szellemi önkeny megnyilvänuläsänak tekinteni? Minden bizonnyal.

Kocsis Istvän szokta Trianont a magyarsäg passiöjätekäban egy melyponti mozzanatkent ertelmezni 
(amelyet remelhetöleg követhet a kibontakozäs katarzisa). Bekesi Sändor pedig a szemel} 
potencialitäsänak mitoszok es nöpmesek elemzeseben kirajzolödö ältalänos dramaturgiai semäjät 
rajzolja fei42 (amel> semät tekintetbe veve erthetöbbe välik Trianon mint anemzet passiojätekänak 
melypontjakent valö megjelölese). Bekesi Sändor ältalänos semät väzol a szemely elött ällö 
magatartäsi lehetösegekböl megvalosulö ältalänos egyeni üt dramaturgiai szerkezeteröl. Az origöbol 
elindulva törekszik valamerre a szemely. ott elbukik, nehezsegekbe ütközik. küzd. majd a jö 
vegkifejlet katarzisäval zärul a dramaturgiai modell4'.

A tärsadalompolitikät alkalmazö emberi közössegek egyelöre többnyire letertek az organikus 
alkotmänyossäg ütjäröl (a falanszter \ ilägäba tevedve), eltävolodtak töle. A szuveren szemelyi let 
alkotmänyos felteteli portföliöjänak gondolata (akär mäs elnevezes alatt is) egyelöre nem jelent 
fig>elembe vett szempontot az alkotmänyossägröl gondolkodva.

Kerdes hogy mikent, merre talälhatö kiüt a szuveren szemelyek közössegenek alkotmänyos tärsadalma 
leie ebböl a mai ällapotböl. Ismert az a megfogalmazäs, hogy 1848-ban minden politikai välasztö a 
szentkorona tagja lett. Ez eg> bätor jogkiterjesztes, föleg az ältalänos es titkos välasztöjogot követoen. 
De felmerül a kerdes. hogy valödi jogkiterjesztesröl volt-e szö. nem jelentette-e a \ älas/täsra jogositö 
szentkorona tagsäg fogalmänak sülytalanabbä väläsät (egy koräbbi eröziös folyamat minteg\ 
kiteljesedesekent. vegkifejletekent)?

A szemely (läsd Boethius) megjelölhetö ältalänossägban az alkotmänyossäg vegsö. alapvetö 
alanyakent. jogosultjakent. Ebböl a szempontböl lehet fontos peldäul a szentkoronät mint elö 
közössegi szemelyt meghatärozö kijelentes (felfogäs)44. Mert akkor anemzet is lehet vegsö közössegi

42 Bekesi Sändor: Szemely es üt (a krisztusi üt es a nepmesei legkisebb fiü ütja); 
https://www.youtube.com/watch ?v=fOQ8LJU2hVg

43 Peldänak felhozhatö akär a Jänos vitez is Petöfitöl. Ahoi a dramaturgiai sema, a katarzis akkor is bekövetkezik, ha 
boldog vegkifejlet csak kepletesen következik be tünderorszägban, lluska haläla utän.

44 A szentkorona kifejezes törtenetet etimolögiailag lehet elemezni. Azonban ami a jelenteset illeti, ahhoz legfeljebb 
erdekes illuszträciö lehet az etimolögiai fejtegetes, a lenyeget a definfciö adja meg, amelyet az Intelmektöl kezdve szämos 
okmäny tartalmazza különfele felfogäsokban. Maga koränak tudomänyos igenyevel a Tripartitum majd Timon Äkos 
munkäja tekinthetö meghatärozönak a XX. szäzad elejeig. Ami a XXI. szäzadot illeti, egy következö meghatärozäsnak mär 
rendszerelmeleti alapokra keil epülnie fogalmilag es a szemely filozöfiailag meghatärozott fogalmära epülve keil a kortärs 
gondolkodäs szämära biztos täjekozödäst nyüjtania.
A szentkorona testet szokäs nyelvileg organikus analogiänak tekinteni. Azonban mint megnevezes sajät definfciö alapjän 
önmagäban ertelmezendö es csak a kifejezes eredetenek etimolögiäjäban lehet ertelme az organikus analögia 
emlftesenek, nem pedig a kifejezes tartalmi meghatärozäsät alapul veve.

Organikus minöseg alatt ertve jelenkorban legfökeppen azt, hogy az alkotmänyossäg vegsö alanyänak a szabad 
akaratäban közölhetetlen müködesü szemely van tekintve mind egyeni mind közössegi ertelemben.

Sajätossäga a magyar alkotmänyossägnak, a szentkorona tannak, hogy nem csak az egyent vagy nem csak a közösseget 
tekinti az alkotmänyossäg vegsö alanyänak, hanem együtt egyenenkent a szuveren szemelyeket es az ältaluk alkotott 
szuveren közösseget.
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alanya az alkotmänyossägnak mint közössegi elö szemelv. A jogi szemely vegsö tulajdonosa csak az 
elö egyeni vagy közössegi termeszetes szemely lehet. A jogi szemely nem lehet ontolögiai ertelemben 
vegsö alanya az alkotmänyossägnak (mert az bibliai szoval bälvänyimädäs lenne). Ezert fontos. hogy 
az elö közössegi szemely szentkorona fogalmaink differenciälödäsa szerint nem tekintendö azonosnak 
az ällammal -  függetlenül attöl. hogy koräbban a szentkorona eszme több nagys/.erü hivenek ez volt a 
velemenye aXIX. Szäzad vegen. XX. szäzad elejen. Szet keil välasztani a kettö minöseget: a 
szentkorona elö szemelykent a nemzeti elö közösseget keil kepviselje, jelenlse. amivel szemben van az 
ällam mechanizmusa mint jogi szemely, amelynek tulajdonosa az elö közössegi szemely nemzet. mäs 
szoval a szentkorona. Tulajdon es tulajdonos. alkotö es alkotott (vagy letrehozö es letre hozott) 
fogalma nem eshet egybe.45

A közössegi szemely belsö müködesenek közölhetetlensege nem az ällamapparätus jogrendben meghatärozott 
müködesere (netän titkossägära) vonatkozik, hanem az alkotmänyos nemzeti közössegre mint termeszetes közössegi 
szemelyre, amelynek közölhetetlen müködesi mechanizmusät a szentkorona misztikumänak, miszteriumänak mondanak a 
jelenkori szentkorona tan väzlatokban. Ezt a közölhetetlen miszteriumot legfeljebb megelni lehet, beiöle reszesedni, 
benne reszt venni, de nem lehet jogrendi eszközökkel szabälyozni, elemezni, ertekelni. Tehät lehet a közössegi szemely a 
jogrend alanya, de közössegi szemelykent belsö müködesenek a szabälya nem lehet jogi kerdes, hiszen az a közössegi 
szabad akaratot zärnä ki.
45A szemely filozöfiailag definiält fogalmät (a szö etimolögiai törtenetetöl eltekintve) sokan a kereszteny teolögiai 
gondolkodäsböl eredeztetik (pld a szent Häromsäg ideäjät emlitve). De ez teves. Platon lelek-fogalmäböl mintegy 
kivonatolt, resz-fogalomnak tekinthetö a szemely fogalma, hiszen fö jellemzöi Platönnäl meg a lelekhez vannak kötve. A 
szemely fogalmänak letisztult filozöfiai tartalma elveiben, pld ami a szabad akaratot illeti Arisztotelesz determinälatlan 
vegsö ok fogalmähoz köthetö (mäs megnevezessel a teremtö ok fogalmähoz), amelyet a vilägmindenseg valösägät 
szegmensekre bontö porfürioszi fa teöriäjät követöen tudott Boethius sajätosan az emberre ertelmezni, es amely 
fogalmat mind Istenre mind az emberre mint szemelyre valöban a kereszteny tanitäs, teolögia töltött meg etikai 
tartalommal. Eszerint az ember szabad akaratänak Isten adta korlätai között lehet kepes teremtö okra (de azon keretek 
között elhivatottsäga keil legyen felelösen elni vele). A szabad akaratüsäg (teremtö oksägi kepesseg) kuItürajät adja a 
kereszteny tanitäs. Mire, mikepp hasznäljuk szabad akaratunkat? Ehhez a lelkiismeretet egyenenkent keil mindenkinek 
felepitenie magäban, amelynek belsö iränyitäsäval fogalmazhatja meg elet-programjät minden hivö .... Amely program 
megvalösitäsähoz ad eröt hite (ez a hit tehät nem az ellenörizhetetlen tenyekröl szölö informäciök elfogadäsät, hanem 
egy elet-program kialakftäsänak es követesenek lelki erejet jelenti). Mit hisz, mire van elhivatäsa a hivö kereszteny 
embernek? A kereszteny normäk szerinti eletre. Egy eszmeiseget a maga egyenenkent vältozö potencialitäsäban es egy 
mindenki ältal külön sajät üton valö egyeni megvalösuläs melletti elkötelezettseget jelenti a hit (mintegy az ö egyeni 
helyzeteben elhiszi az ö egyeni elhivatottsägät). A hit tehät a vilägmindenseget teremtö isteni teremtes ältalunk 
ertelmezett-feltetelezett eszmeisegenek (evidenciäinak) es a magunk esetlegessegeben, a szemely mivoltunkra jellemzö 
teremtö okra kepessegnek az összerendezeset jelenti (a remeny es a szeretet alapertekeit követve).
Läsd szemely szöcikket a magyar katolikus lexikonban (http://lexikon.katoliku5.hU/S/szem%C3%A9lv.html ), amely logikai, 
axiomatikus elvi tisztäzäsra, älläsfoglaläsra nem törekszik. A fogalom törtenetet bemutatva különbözö felfogäsokat 
ismertet tärgyszerüsegre törekvö fogalmazäsban.

Hasonlö a helyzet Walter Brugger Filozöfiai lexikonänak szemely szöcikkeben, amelyet a tärgyszerüsegen kivü 
elkötelezett közlesi törekvese (mondhatni älläsfoglaläsa) tesz erdekesse. De logikai semära ez sem törekszik. -  (Szent 
Istvän Tärsulat 2005, Bp.)

Arno Anzenbachert, a Bevezetes a Filozöfiäba c. kötet idös szerzöjet leveiben kerestem meg a szemely fogalmäval 
kapcsolatosan. Erdekes välaszäban közölte, hogy neki nincsen sajät leszürt velemenye, ö közvetfti hogy milyen a 
velekedes koronkent e fogalomröl. Majd pär evtized mültän tudnä összefoglalni a jelenkori velemenyek lenyeget. Näla is 
ervenyesült tehät, hogy a legkülönfelebb hatäsokra vältozö velemenyekre hagyatkozik, azokat ismerteti - de egy kortärs 
meghatärozäs, valamilyen szempontü sajät älläsfoglaläs nem az ö müfaja.

Platon lelekfogalmäröl: Platon lelekelmelete, etikäja es politikafilozöfiäja (Szegedi egyetem tananyag)_____ _
AR, B it . I Fiin&o&%B3fat%C3%B6rt9oC3%A9net%2(»oC3%A9s%20kort%C3l*’oAlrs%20fiioz%C3%B3fia.%20Piar\t '  jq j  .'02(107 " ■

A szemely ältalänos elvi fogalma (ideäja) a köznapi es a szakmai közvelekedesben valamint ennek megfelelöen a 
szöhasznälatban egyaränt keveredik az egyenre jellemzö, merhetö parameterekkel vizsgälhatö konkret szemelyiseg 
fogalmäval. Celszerü lenne letelmeleti-ontolögiai megközelftesben egyertelmüen szetvälasztani a ket fogalmat (szemely 
es szemelyiseg). Ha ez megtörtenne, akkor kevesbe kerülhetne sor olyan teolögusok ältal is hangoztatott velemenyre, 
miszerint a klasszikus (Boethiusra hivatkozö) szemely fogalma idejetmült lenne, helyette „celszerü" a közössegi 
kapcsolataiban realizälödö, megformälödö szemelyiseg jelenteseben hasznälni a szemely fogalmät. Tehät az immär több 
evszäzados korizlesnek megfelelöen az ideäk (deduktiv) vilägät felejtsük el, helyezzük cenzüra illetve tiltäs alä, es minden 
kerdesben a merhetö-vizsgälhatö (induktiv) tapasztalatböl induljunk ki.
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A jogilag kezelt ällami mechanizmusok a jogrenden belüli alaptörvenyhez valö lgazodäsra alkalmasak 
es kevesbe (vagy nem) a termeszetjoghoz kötödö törtenelmi alkotmäny figyelembe vetelere.

A tärsadalmi let celjänak ältalänossäga is felvethetö a tärsadalompolitika föbb szegmenseit sorra
veve

E/er evvel ezelött az ügymond szakrälis korszakban a politika. a hatalomgyakorläs kimondott celja az 
üdvözüles volt. Azaz a siralomvölgynek is nevezett, megpröbältatäsokkal söt szenvedesekkel teil földi 
eiet es azt szervezö hatalmi tevekenyseg elött a kereszteny tärsadalmakban volt egy elvi idea. eszme 
amely inspirälhatott es amelyböl senki nem maradt ki. a tärsadalom egyetlen retege. tagja sem (talän a 
kiätkozottakat kiveve, akiket azonban utölag nem a/onositunk elhatärolt tärsadalmi retegnek. 
csoportnak). A szakralis korszaktöl tävolodva, a hatalomgyakorläsi technikäk Machiavelli nevevel 
femjelezhetö fejlödesevel es erkölcsi s/empontoktöl függetlenedve öncelüvä väläsäval a politika elvi 
celja. a tärsadalom egeszenek erdekeben (egyeneket es közössegeket bele ertve) elhomälyosult.

Evezred mültän. a vestfäliai bekeben meghatärozott ällami szuverenitäs alaptetelle väläsa mintegy 
levette a napirendröl a hatalomgyakorläs erkölcsi. elvi celjänak kerdeset. mert hiszen ügymond abban 
az egyre inkäbb abszolütnak tekintett ällami szuverenitäs az illetekes. majd kesöbb a nepszuverenitäs 
(ma pedig mär a hätterhalalomra tarto/ik. mert az ällami szuverenitäst felülirö emben jogokat ismert 
mödon üritettek ki). A felelösseg gondolatät lehalkitva az evolüciö veletlenszerü ütkeresesenek 
gondolati semäja is hathatott - majd a vegen kiderül alapon.

A francia forradalom kartälis alkotmänyäban mtezmenyesült az aktuälis hatalmi erö akaratänak 
abszolutizäläsa. elvälasztva bärmilyen valläsi gondolattöl a földi let ältalänos celjät illetöen. ABismarc 
nevevel femjelezhetö tudatos ällami tärsadalompolitika reszkerdesekre figyelve intezkedett. keresett 
megoldäsokat. szervezett intezmenyeket, ami ketsegtelen haszonnal järt. hosszü tävon a jöleti 
tärsadalom iränyäba forditva a fejlödest a korai kapitalizmus szelsösegeiböl.

Azonban a koräbbi idökkel szemben az ältalänos celok hiänya. amit olyan bizonytalan indokokkal 
tärsitottak, mint az ällam es egyhäz elvälasztäsänak alapertekkent kezelese (az ällam es egyhäz 
kapcsolatänak üjra ertelmezese. fnssitese helyett* 46), nem megoldäst jelentett, hanem a tärsadalom 
szämära kontrollälhatatlan ürt hozott a modern szervezesi eszközök hasznälatänak celkij eiöleseben 
vagy etikäjäban. Ez a kepletesen fogalmazva ür a legkülönfelebb nyilvänossägtöl elzärt. eltakart 
törekvesek tereve vält, ahonnan a tärsadalom tülnyomö többseget mint a celok merlegeleseböl kizärt 
bäbszinpad figuräit lehet igazgatm.

A törtenelmi alkotmäny konstrukciöjaelvileg ezt ateret (ami az ällam es egyhäz elvälasztottsägäböl 
következik) nem hagyja üresen. Ha nem is tudja a konkret celtetelezesi feladatot önmaga betöltem. 
hiszen az a politika (jelentös reszben tärsadalompolitika) strategiai feladata - de a celtetelezes 
tärsadalomtöl valö elszakadäsät gätolja a törtenelmi alkotmäny. Ajelenlegi välsägos ällapot letet nem 
takaqa el az alkotmäny intezmenyenek területen, mint az következik viszont a kartälis alkotmäny. azaz 
alaptörveny kizärölagossägänak hangoztatäsäböl.

Szämos ökorban körvonalazödott eszmenek a megörzöje mai napig a kereszteny valläs (a kereszteny 
teolögia). ilyen az erkölcsiseg megkerülhetetlensege, a termeszetjogtöl valö elvälaszlhatatlansäg. de

Összefoglalöan: jelenkorban a teremtö oksägra kepes szemely fogalma termeszetjogi alapfogalomnak tekintendö.
Evekkel ezelött keszült egy abszurd szatirikus kisfilm Alternativ matematika cimmel, amely az ideäktol valö elforduläst 
mint korjelenseget mutatja be -  amit azöta a törtenelem minden kepzeletet felülmülöan letezö valösägertelmezeskent 
realizält az eiet sok területen. A lenyeg: 2+2 = 4 a klasszikus ideäk szerint vagy lehet akär 22 is, ha demokratikusan arra 
szavaznak egy körben. (Alternativ matematika | Rövidfilm - https://www.voutube.com/watch?v=Zh3Yz3PiXZw ) Üev 
kepzelem hasonlö a helyzet a szemely fogalmäval is, annak logikai modelljevel, a szemely vegsö ok illetve teremtö ok 
kepessegere, jellegere utalva, a letezö valösäg tapasztalati oksägi fogalmätöl elvälasztva (ami letelmeleti es 
ismeretelmeleti kulcsnak tekinthetö).

46 Erdekessegkent idezem fei a modern ällam es az egyhäz alternativ viszonyänak kerdeseben a problemät szatirikus 
mödon erintö Bibö Istvän: Ha a zsinati mozgalom a 15. szäzadban gyözött volna... cimü, müfajät tekintve ukrönikus iräsät. 
- https://mek.oszk.hu/02000/02043/html/540.html
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meg a vegsö ok es vegsö cel köze felrajzolt letezö valösäg gondolata is A teolögia megadja a maga 
välaszät a vilägmindenseg eredetet megadö isteni vegsö vagy teremtö okra es a vilägmindenseg isteni 
vegsö celjära. A valläsos. hivö ember ebbe a keretbe illesztve kepzeli el llletve elheti meg a maga 
eletenek sajät szabad akaratäböl következö teremtö okät es vegsö celjät

Az egyeni szemely logikai mintäjära (defimält ontolögiai-ismeretelmeleti modelljet figyelembe veve) 
merül fei a kerdes, hogy mi lehet a tärsadalomban a közössegi szemely, a hatalom. az alkotmänyossäg 
(vegsönek tekintett azaz alapvetö) celja? Hiszen az ältalunk megtapasztalhatö vilägmindensegen belül 
az emberi let sajätsäga a celtetele/es kepessege. feladata -  bizonyos fejlödesi fäzisokon tül a 
tärsadalmi intezmenyek eseteben is. Tehät törödnünk keil az alkotmänyossäg mibenletev el es 
kepletesen szölva a szentkoronähan megnevezett közössegi elö szemely nemzetnek a teremtö-alkotö 
kepessegevel \alamint a hatalom elvi, szakrälis. mai kifejezessel organikus-törtenelmi alkotmänyos 
celjäval.

A teolögiänak (amely nem kerülhetö meg kultüränkban) afilozöfiatudomänyätöl elterö szövegtipusa, 
fogalomkezelesi mödszere van, egymästöl elteröek az axiömäik. Külön kerdes. hogy különbözö 
szövegtlpusok közti összevetesben egymäs szökepei a mäsik közvetlen (tehät a szö\egtipusbeli eiterest 
figv'elmen klvül hagyö) ertelmezeseben metaforakent jelentkeznek -  pld valläsi es 
termeszettudomänyos szövegek összeveteseben a valläsi szövegek nem elemezhetök minden toväbbi 
nelkül termeszettudomänyoskent (es forditva). -  Amely összemosäs viszont a jelenkori felszines. es 
felszinessegeben könnyen manipulälhato közbeszedben jellemzö önkentelen mellefogäs vag>' 
nemritkän tudatossäg eszköze (messze nem csak alkotmänyossäg kerdeset tärgyalva).

A \ alläs es az egyhäz tärsadalmi szerepenek erdemi \ izsgälata nem \ älhat (nem szabad hogy väljon) 
semhitvitäväsemhatalmi vetelkedes ideolögiai tetjeve.

Hogy nem szabad hitvitävä välnia. annak az elvnek egyik következmenye, hogy pld alkotmänyossägi 
kerdesben a  ̂alläsi tülbuzgosägra nem mentseg az eltökelt hit.

Ha \ alaki kizärölag v alläsi tetelek közt gondolkodva kivän elni, akkor kizarja magät a vallas es egyhäz 
tärsadalmi szerepenek elemzö vizsgälatäböl. ezen belül a valläs. egyhäz es alkotmänyossäg kerdesenek 
összeveteseböl. Ettöl azonban teljes ertekü valläsi eletet elhet. csak kimarad az alkotmänyossägi kerdes 
sok vetületenek vitäjäböl, aktuälis elemzeseböl.

Hasonlatos a valläs-ellenes tülbuzgösäg (vag>' egv oldalüsäg) esete is. ami szinten kizärö hatäsü a
valläs es egyhäz tärsadalmi szerepenek erdemi vizsgälatäböl. ezen belül a valläs. egyhäz es 
alkotmänyossäg kerdesenek elemzeseböl.

Regöta nyilvänvalö a ket markänsan tülzö magatartäs termeketlensege. csak az ideologikus 
aktuälpolitikai elväräsok tettek bizonytalannä a jözanabb megközelitest (amelynek egyik elöfeltetele a 
különbözö szövegtlpusok közti mondhatni technikai. szövegszerkezeti elteres tudomäsul vetele mind 
celjaikban. funkciöikban mind logikai epitkezesük mödjäban)4 . 47

47 Szigorüan veve elteröek e szövegtlpusok axiömäi es elteröek az axiömäikra epitett logikai rendszerek. De ettöl meg a 
tärgyalt jelensegek köreben sok ätfedes van. Olyan ez mint amikor ugyanazt a lätvänyt különbözö fenyszüröjü lencseken 
ät nezzük. Tökeletesen objektiv lekepezes, fogalmi epitkezes eleve kizärt a görögök öta hasznälatos es mindezideig 
alternativa nelküli, axiömäkra epülö, axiomatikus fogalmi rendszerekben (ami nem veletlen, mert a teljesen hü lekepezes, 
ami mäs szöval replikäciö, megismetles lenne evidenciakent kizärhatö mint fogalmi vagy bärmilyen mäs megismeresi 
aktus).

Az axiomatikus fogalmi rendszer logikus epitkezese szempontjäböl az alapelem, az axiöma mindig csak input, csak 
önkenyes lehet, sosem välhat magäböl a rendszerböl levezetette. Közeliteni, terelni, ärnyalni lehet valamilyen iränyban a 
deduktiv rendszerekben üjabb feltevesekkel, az induktiv rendszerekben üjabb meresekkel (vagy a meresekhez jobban 
illeszkedö üjabb teöriäkkal), de a lenyeget illetve az axiömät csak az emberi elme nevezheti meg -  a valläsi es filozöfiai 
vagy alkotmänyossägi kerdesekben egymästöl mindenkeppen elterö iränyböl közelitve.
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Organikus ällameszmeröl

A nemzet nem egy passziv, felfedezhetö, vältozatlan örök entitäs. hanem potentialitcts, amely 
nemzedekröl nemzedekre valamilyen mödon forräsa lebet az aktivitäsnak. Az aktivitds mindig csak a 
potencialitäs egy szelvenyet valösitja meg. A nemzet hagyomänya ketretegü. A potencialitäst az 
eszmeiseg adja. Ami pedig megvalösult, annakciz emleket nevezhetjük a konkret tenyek soränak. A 
konkret tenyek azonban nem adjäk (nem adhatjäk) vissza a lenyegpotencialitäsänak teljesseget.48

A konkret tenyekböl következik az a helyzet, amelyben azeszmeisegnek megfelelö üjahh tenyekre lebet 
törekedni nemzedekröl nemzedekre -  a lenyeget jelentö eszmeiseg megtartäsäval.

Kölcsey szerint a nemzetteremtes kettös szintü, egymäsra epülö folyamatot feltetelez. Egyfelöl a 
Jogi es politikai välasztövonalak lebontäsät, mäs felöl a politikai közösseget alkotök erzelmi 
kötelekenek nemzeti kultüra ältali erösiteset jelenti. Ez a program 1825 es 1848 között a 
legtöbb reformer szellemisegü politikus - Szechenyi. Kossuth. Deäk vagy Eötvös - törekveseihen 
kisebb-nagyobb elteresekkel megtalälhatö. A reformkori nemzedek a nemzetteremtes 
programjänak elsö szintjet 1848-ra megvalösltotta. A politikai es polgärt szahadsägjogok 
megadäsäval, a jogegyenlöseg biztosltdsdval sikeresen lebontottäka tärsadalomhan jelenlevö4‘J 
feudälis korlätokat. A dualizmus korctra azonban vilägossä vält, bogy a politikai es Jogi 
reformok nem oldjäk meg a nemzetteremtes mäsodik szintjenek problemäjät, mivel ez a szint 
nem szüksegszerüen következik az elsöböl. A magyar nyelv bevezetese. a nemzeti kultüra 
megteremtese meg egy alkotmänyos keretek között letrejött Monarchiähan sem oldotta meg a 
nemzetisegi problemät. 50 51

A „nemzetteremtes” reformkori fogalma. akkor lelkesitö programja mära szüken lehatärolönak 
tekinthetö es alkotmänyossäg szempontjäböl nem a nemzetisegi kerdes miatt A magy ar nemzet 
entitäsa minimum ezerevesnek tekinthetö szent Istväntöl szämitva (eltekintve a tavolabbi gyökerektöl) 
Inkäbb ci nemzet eszmeisege ältal vezerelt üjrateremtödö letröl keil beszelm nemzedekröl nemzedekre. 
A jogi-politikai ös a nyelvi-kulturälis tenyezökön kivül szämos toväbbi tenyezö nevezhetö meg. 
peldäul a közgazdasägi es tärsadalompolitikai. amint arra napjaink oly erösen vilagitanak rä. A 
nemzeti löt alkotmänyos közgazdasägi szempontjai (az eredethez. hagyomänyhoz merten) szinte 
teljesen figyelmen kivül maradt napjainkra - engedve legutöbbi ldökig a nyugatröl es keletröl erkezö 
nyomäsnak (diktätumnak). A politikai. gazdasägi. jogi tenyleges alkotmänyossäg kerdeset a külsö 
hatalmi alärendeltsegben remenytelennek itelve nem tärgyaltäk legutöbbi ldökig-1. söt az 
alkotmänyossäg kerdesköreböl szinte kizägäk napjainkban i s .

A nemzedekenkent üjrateremtödö letezesen tül van egy lassabb penödus. Ebben szembeällithatö a 
szent kirälyok kora a modern polgäri korszakkal. A Kölcsey szöhasznälatät idezve feudälis 
välasztövonalak lebontäsa jö esetben egy üjjäszervezödes kezdö lepesenek tekinthetö. Mint amikor egy 
ätalakltandö epületet elsö lepeskent itt-ott vissza bontanak. A feudälis välasztövonalak hajdan ugyanis 
nem pusztän emberellenes önkeny szülöttei voltak, hanem a koräbbi tärsadalom funkcionälis 
tagoltsägäböl. annak müködesi hatäsmechanizmusäböl következtek. Megfeleltek az eletkepesseg. a 
nemzeti 1 et teljessege korabeli eszmeisegenek. toväbbä a korabeli feltetelek közt lartalmazläk mal

48 Timon Äkos tevekenyseget egyes reszleteiben nagy lendülettel birälta Eckhart Ferenc. Azonban mintha Timon Äkos 
tevekenysegenek jelentöseget nem merte volna fei -  eppen az eszmeiseg potencialitäsa es a tenyek esetlegessege közti 
különbseget elhanyagolva.
49 Immär diszfunkcionälissä vält feudälis struktürät! A korlätok a feudälis struktüra idejetmültsägäböl következö 
diszfunkcinalitäsböl eredtek nem pedig eleve a feudälis jellegböl!

50 Idezet Egresi Katalinnak Concha Gyözö konzervativ ällameszmejeröl szölö iräsäböl -  györi Szechenyi Egyetem Jog- 
Ällam—Politika cimü referält folyöirat 2009/1-es szämäban - 
https://iap.sze.hU/images/lapsz%C3%A1mok/2009/l/egresi.pdf

51 Elismeres es kritika ~ A Szent Istvän tervet olvasva (Professzorok Batthyäny körenek kiadäsäban, 2005, Magyar Szemle 
könyvek) http://www.alkotmanvossagi-muhely.hu/elism es kritika szent istvan t-rol 2005 aug.htm
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szöval az egyeni szemelyi let teljessegenek eszmeiseget. Ugyanakkor a tärsadalom teljessegenek testi - 
lelki eletkepessege (iidvözülese) volt a deklarält cel a kor szinvonalän, a kor lehetösegeihez merten (es 
nem a tärsadalmon belüli kizsäkmänyoläsi, torzan de nagyon keves kontrollal üjraeloszlö 
mechanizmusok önkenyenek müködtetese -  amint azt mai napig hangoztatjäk szämosan a kädäri kor 
kultürpolitikäjänak utöhatäsakent).

A mai j ogi szerkezeti homogenitäsra (szinte hibätlan jogi hierarchiära) törekves ateteles jogban (a 
termeszetjogi normäk ideakenti kezelese nelkül) mintha eltakamä a szellemi horizonton a szuveren 
szemelyi let (szentkorona tagsäg elöfeltetele illetve erdemi velejäröja, minösege) teljesseg-igenyet es 
szämos gyakorlati feltetele közül peldäul a közgazdasägi, tulajdonläsi kerdeseket. Ami nem csak 
lehetöseget jelent. hanem külsö adottsägok mellett belsö kepesseget, vällaläst söt tenyleges 
cselekedetet.

Akik megkaptäk a lehetöseget a jogi egyenlöseggel (1848-ban es azt követöen), azok felismertek-e 
alkotmänyos helyzetüket, kivännak-e es tudnak-e elni vele? Többnyire elkerülte figyelmüket, levetett 
nyügnek tekintve a koräbbi alkotmänyossägot es nem a jogkiterjesztesböl következoen ätvällalandö 
leladatnak.

A magyar nyelv az ezereves alkotmänyos nemzeti letben az alapitök, a szellemiseget nyüjtö-örzök 
egvik tenyezöjenek tekinthetö. De nem fogja ät teljessegeben azt a politikai nemzetet. amelynek ezer 
everöl beszelhetünk.

Sokat emlegettek a rendszervältäskor hatäron tüliak, hogy nekik mint magyarsägnak a legfontosabb. 
hogy a magyar ällam mai hatärain belül erös legyen. Ezzel pärhuzamosan lehet mondani. hogy a 
szentkorona tägan ertelmezett politikai nemzetenek igen fontos jelenkorban. hogy a magyar 
anvanyelvü. kultüräjü nemzet eleg erös legyen ellätni a szentkorona tägabb politikai nem/eteben a 
maga szerepet. Hogy ez a szerep a jövöben mikent formälödik, az elöre nem jelenthetö ki tenyszerüen.

Minimälprogramkent azonban adödik a magyar alkotmänyos identitäs egyeni es kö/össegi felvällaläsa, 
amiböl következik a szentkorona tagsäg gazdasägi felteteleivel valö elmeleti foglalko/äs es gyakorlati 
megoldasra törekves. A minimälprogram a magyarsägon mülik.

Maximälprogramnak volnanevezhetö a szentkoronahajdani politikai nemzetenek mäs nemzetisegei 
reszeröl a szentkorona alkotmänvossägänak igenylese. vällaläsa. Es akkor szö kerülhetne a 
szentkoronähoz tartozö autonömiäk rendszereben valö gondolkodäsra az ettöl elterö vilägtendenciäk 
ellenere. Ez a lehetöseg nem csak a magyarsägon mülik.

A reformkorban elindult alkotmänyossägi reform. üjra rendezödes tehät akkor elindult, de csak 
elindult. Nem ert veget (nem erhetett revbe ezernyi okböl). Ebben a mai felemäs. ätalakuläsi 
helyzetben keil megfogalmazni az alapvetö alkotmänyossägi elvekre, ertekekere. eszmekre 
tämaszkodva a XXI. szäzadi szentkorona tant. es keresni annak alkalmazhatösägät 
(tärsadalompolitikätöl kezdve sok-sok temakörön ät).

Talän atörtenelmi alkotmäny ideäjänak is köze lehet ahhoz a nosztalgikus mondäshoz. hogy

Extra Hungariam non est vita, si est vita, non est ita

Magyarorszägon kivül nincs eiet, ha van eiet, az nem ilyen 

~ az alkotmänyossägra ertve ezt a mondäst miert ne mondhatnänk a jö\ öre is ertve? ~

Lenyeges kerdes. hog>' eg>- nep, nemzet. orszäg fölött kinek van hatalma. Ha sajät maga sajät 
nemzedekek sorän ät ivelö ideäi szerint rendelkezhet a hatalomröl amelynek engedelmeskedik. akkor a 
hatalom szempontjäböl elö, szuveren közössegnek tekinthetö a nep. nemzet. orszäg (rengeteg 
megnevezes volt rä az idök folyamän). Ugy orszägosan mint egyeb autonömiäk szmtjen.

De ha ez a lehetöseg nem adatik meg neki valamilyen mödon. azt is tudnia keil, annak is tudatäban keil 
lennie.
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FÜGGELEK

Jelölö, jelzett, jel

A XX. szäzadban alapismerette vält a jelölö-jelzett-jel felosztäs szerinti gondolkodäs peldäul a hirközlesben.

A hirközlesben, häborüs telefon es egyeb jelcsatornäk eiern zeseben a ködoläs-köd-deködoläs härmason volt a 
hangsüly, läsd az informäciömennyiseg fogalmänak is a kialakuläsät. Ebböl lett aztän a kibernetika, a 
visszacsatoläs müveletet hangsülyozva. A visszacsatoläs logikai müveletenek elöterbe kerülese a szabälyozäs- 
technika felfutäsähoz vezetett.

A ködok (jelek) korszaka mäig tart. Lenyegeben a szämitögep sem mäs mint a ködokkal (jelekkel) valö 
muveletek hatekony elvegzöje.

Hogy ennek mi köze van a valösäghoz, a letezö valösäghoz illetve a gondolatok, a fantäzia vilägähoz az az 
emberi szellem függvenye. Napjainkban a hangzatosan „mesterseges intelligenciänak" nevezett szämitögepes 
csücstechnika kielezi az emberi felelösseget, hogy mire, milyen felelösseggel hasznälja a jelekkel valö 
muveletekre soha nem lätott mertekben megnövekedett kepesseget.

Az informäciömennyiseg fogalma is elöször a hircsatorna zavarmentessegenek elemzese kapcsän keriilt 
elöterbe a hircsatorna bemenetenel becsülve a hibäs jelek valöszinüseget (P), amihez lehetett viszonyitani a 
hircsatorna kimeneten a valöban bekövetkezett hibäs mennyiseget (1 P).

Szabatosan tehät az informäciömennyiseg kizärölag az esemeny, a jeltoväbbitäs elötti valöszinüsegszämitäsböl 
kiindulva a jeltoväbbitäst követö utölagos visszatekintes szämszerüsitese: volt-e väratlan zavar a 
jeltoväbbitäsban vagy sem? Miert fontos ezt hangsülyozni? Az informäciömennyiseg mint kifejezes a müszaki 
definiciöt nem ismerök köreben is nepszeru lett amolyan ezoterikus hangulatü es bizonytalan jelentesü 
kifejezeskent. Mennyi az informäciö egy versben, regenyben stb? Az eredeti müszaki meghatärozäst alapul 
veve ennek semmi ertelme nem volt.

Ältaläban az informäciö nem mechanizälhatö, mert nem mäs mint a jelek ertelmezese az ember ältal (az 
ember fejeben). A hircsatorna jeltoväbbitäsäban bekövetkezett meghibäsodäs speciälis, jöl definiält, elözetes 
valöszinüsegszämitäshoz kötött informäciö-mennyiseg ugyan szämszerüleg jöl kezelhetö megfelelö erzekelöket 
hasznälva, azonban teljesseggel alkalmatlan az informäciö tägabb, az emberi fejben lejätszödö deködoläst, jeI- 
ertelmezest illetöen.

Toväbb is lehet menni es fei lehet vetni akär a jelhasznälat ontolögiäjänak kerdeset. Az ismeretelmelet es 
letelmelet kapcsolata mär az antik görög korszak emlekeiben jöl vizsgälhatö es mäig hatö tanulsägokkal 
szolgäl. Nem lehet mechanizälni, szämszerüsiteni a gondolkodäst, nem lehet önällösitani a gepet, nem lehet az 
embert geppel, algoritmussal kiiktatni, mintegy az evolüciöban a gep (algoritmus) nem körözheti le az embert.

De az ember tönkre mehet, az ember nem tökeletes, az emberre räomolhat bärmely alkotäsa Bäbel- 
toronykent az alkotäs belsö tökeletlensege miatt, külsö väratlan katasztröfa miatt vagy egyszerüen az alkotö es 
fenntartö ember figyelmetlensege, kifäradäsa miatt.

Vagy akär a teljes egeszröl a teremtö oksägröl, a szemely mibenleteröl valö megfeledkezese miatt.

A szentkorona kifejezes nyelvtani müfaja

A szentkorona nem megszemelyesites, mert elö szemelykent nem a tärgyat jellemzem,
hanem szökep, amikor a tärgy, a korona nevet tudottan mint szimbölumot hasznäljuk (szökep gyanänt) egy
elö közössegi szemelyre.

Szökep: nyelvi äbräzolö eszköz, szavaknak es szavaknäl nagyobb terjedelmü kifejezesi egysegeknek nem 
közvetlen, hanem ätvitt ertelemben valö hasznälata a közbeszedben es a költöi kifejezesben. Alapja ket
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jelenseg összehasonlftäsa, az egyiknek a mäsikkal törtenö jellemzese, megvilägitäsa, konkretizäciöja.
Különbözö fajtäjü szokepek a közbeszednek olyan egysegei, mint „hegygerinc", „fölkel vagy lenyugszik a nap", 
„törbe csal", „fölönt a garatra", az eufemizmusok, -> hangutänzok. -> ätok- es -> esküformuläk. käromkodäsok 
stb. A nepnyelv az effele kepes kifejezesekben különösen gazdag, ezert expressziv, primer esztetikai 
objektiväciökat bösegben teremtö. A folklör különbözö müfajaiban a szokepek alkalmazäsänak jelentösege 
mäs es mäs (különösen gazdag a lirai dalkölteszet szökepekben vagy a talälös kerdesek, pl. amelyek 
egeszükben metaforäk); nelkülük azonban költöi alkotäs nem letezik. A szokepek legfontosabb fajtai az 
alleaöria. hasonlat. measzemelvesites. metafora. metonimia, szimbölum. szinesztezia stb.

https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanvok/Lexikonok-magyar-nepraizi-lexikon-71DCC/sz-
73AFD/szokep-73CDF/

Metafora (azonositäs)

• A metafora ket dolog, tärgy, esemeny, vagy szemely azonositäsa, valamilyen külsö vagy belsö 
tulajdonsäg, hangulati hasonlösäg alapjän. Nem azt mondjuk valamiröl, hogy olyan, hanem azt, hogy 
az.

• (Metafora = görög szö, jelentese: ätvitel)

A metafora fajtai:

• Teljes: az azonositö es az azonositott fogalom egyaränt szerepel.

• Egyszerü vagy eavtaaü: csak az van kiteve, amivel azonositunk, az azonositottat hozzä keil ertenünk.

Az allegöria a metafora kiterjesztese, olyan szökep, melynek segitsegevel az äbräzolt esemenyek, szemelyek 
vagy elvont fogalmak kapnak egy mäsodik, rejtett jelentest, ertelmezest. Az allegöria lehet rövid, vagy 
vegigvonulhat egy mü egy reszen vagy akär a teljes egeszen is. Wikipedia

Megszemelyesftes

A megszemelyesftes elettelen dolgokat elölenyekre jellemzö tulajdonsägokkal erzelmekkel, cselekvesekkel 
ruhäz fei.

Szimbölum (görögül: ismertetö jel) = Valamely gondolati fogalmat erzekeltetö jel, jelkep, amely 
kepzelettärsitäs folytän nemcsak a kifejezendö fogalmat helyettesfti, hanem vele kapcsolatban különbözö 
erzeseket, hangulatokat, egesz gondolatsorokat tud felidezni.

Hogyan ertelmeztek a szentkorona taut a XX. szäzad elejen?

Az ertekelö  egykori es friss irodalom böl

llles Jözsef: Hajnik Imre es amagyarjogtörtenet (1928);

llles Jözsef szäz evvel ezelötti megemlekezeset olvasva Hajnik Imreröl az voll a benyomäsom. 
hogy ilyen tiszta elemzeseket ma nem nagyon olvashatok.

Egresi Katalin: A köztärsasägi eszme es a Szent Korona-tan a magyar politikai gondolkodäsban a ket 
viläghäborü között (2020);

Bödi Stefänia: Gondolatok a Szent Korona-tan mint közjogi szuverenitäsfogalom szemelyfelettisegeröl 
(2023) c. iräsokat olvasva.
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Kiemelek nehäny megjegyzest a fentiek közül Egresi Katalin Irasäböl.

A köztärsasägi eszme es a Szent Korona-tan a magyar politikai gondolkodäsban a ket viläghäborü 
között c. iräsät olvasva egyreszt a köztärsasägi eszmeröl annyi derül ki. hogy nem jätszott szerepet a 
ket viläghäborü között. Illetve a szociäldemokratäk egyezmenyben mondtak le röla, hogy 
politikäjukban szerepeltessek. ugyanakkor pär alkalommal megis megemlitettek. De a szentkorona 
tannal nem ütköztettek. a kettö között politikai vagy elmeleti tudomänyos viszonyitäst nem 
fogalmaztak meg.

... Magycirorszägi Szociäldemokrcita Pärtnak (MSZDP) is le kellett mondania az 1921 
decemherehen kötött Bethlen-Peyer-pciktum ertelmeben ci köztärsasägi gondolat terjeszteseröl 

Egresi Katalin hivatkozott iräsänak elejen.

Mäsreszt pedig kiderül, hogy Timon Äkos utän nem következett senki, aki Timonhoz foghatöan 
ätfogöan fogalmazott volna a szentkorona tanröl. Trianon utän erre a ket häboru kö/ti idöszak sem volt 
alkalmas. Trianon elötti, 1910-es Timon fömüvenek negyedik kiadäsa tehät egy kritikus (kiveteles) 
idöben jelenhetett meg, közvetlenül a törtenelmi Magyarorszäg megrendülese elött.52

Sajätos elvi összefügges, hogy a szentkorona tannak nevezhetö leiräsok mindig valamely välsägos 
idöszakban keszültek. amikor a koräbbi jöl müködö ällapotok veget ertek es keresni kellett a 
helyrehozatal, a megerösödes ütjät. Tulajdonkeppen a szabadsägharcos es trönfosztö nyilatkozatok is 
hasonlö szerepüek voltak, összeloglalni igyekeztek az alkotmänyos elvi alapokat. mintegy az iränytüt 
elöveve, a teteleket ätgondolva.

Hogy a törtenelmi alkotmänyra hivatkozäs minel eröteljesebb lehessen. mäig igyekszünk a lehetö 
legregibb adatokat felhozni -  läsd az aranybulla 800 eves megemlekezeseit 2022-ben. Azonban a 
szentkorona eszmeisegenek ertelmezese sokat lepett elöre idök folyamän. Läsd erre erdekessegkent a 
szentkorona tagsäg ertelmezeseröl Egresi Katalintöl:

... A Hajnik Imre ältal felväzolt nezetrendszer alkalmas  ̂olt az 1867-ben kialkudott ällami 
berendezkedes alkotmänyjogi konstrukciöjänak vedelmere. mi\ el a mag\ ar nemzet Habsburg 
Birodalmon belüli önällösägät tämasztotta alä. A Szent Korona a szäzadfordulö eveire 
egyertelmüen a nemzette szervezett magyar nepet jelentette, a felsegjogok a Szent Korona 
jogai voltak.

A föhatalom ekkor mär nem az 1867-ben kialkudott hatalomgyakorläs, a kiräly es a nep 
együttes kormänyzäsänak szimböluma volt. hanem a közze szervezödö, Szent Koronäban 
egyesült ällampolgärok közössegee. A Szent Korona-tanröl läsd bövebben Kardos Jözsef A 
Szent Korona-tan törtenete 1919-1944. Budapest. 1985.: Kocsis Istvän: A Szent Korona tana. 
Püski. 1996.. illetve Magyar alkotmänytörtenet. Szerkesztette: Mezey Bama Osiris. Budapest. 
2003.

A ket häborü között a törtenelmi alkotmäny ältalänosan elfogadott hivatkozäsi alappä vält, ellerö 
ertelmezesekben

. . . A törvenyek es miniszteri rendelkezesek megfogalmazäsät követoen az elsö es mäsodik 
kirälypuccs6 a legitimista es szabad kirälyvälasztök elterö Szent Korona-ertelmezesenek üjabb 
megnyilvänuläsi formäit hozta felszinre. Ebben a vitäban közös nevezöt csupän a Szent 
Korona-tanra törteno hi\ atkozäs es az 1918/19-es esemenyekkel, illetve a köztärsasäg 
ällamformäjä\ al \ alö szembeforduläs jelentett.

52 Timon Äkos: Magyar Alkotmäny- es Jogtörtenet, különös tekintettel a nyugati ällamok jogfejlödesere -  negyedik 
bövitett kiadäs, Budapest, Hornyänszky Viktor Könyvkiadö Hivatala 1910.

httDs://dlib.OBvk.hu/view/action/nmets.do?DOCCHOICE=1659754.xml&dvs=17Q1772528374~594Silocale=hu HU&search 
terms=&adiacencv=&VIEWER URL=/view/action/nmets.do?&DELIVERY RULE ID=4&divType=
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A köztärsasägi ällamforma nyugati mintäjü „sablonjäval" szemben a szentkorona eszmeiseget alapul 
veve is lehetett önällö. a korszak viszonyai közt eletkepes. söt toväbbi kibontako/äsra alkalmas 
velemenyt formälni. Az hogy peldäul a hatalommegosztäs a magyar alkotmänyos hagyomänyban nem 
a francia forradalmat követö trend szerint a hatalmi ägak elvälasztottsägät jelenti. hanem az ..ällamot 
alkotö ällampolgärok" együttes (tehät egvmäshoz viszonyitva osztott) hatalmät jelenti. megjelent a 
harmincas evekben:

... a liberälis kepviselö Gäl Jenö. aki szinten a korszak egyik maghatärozö. a Szent Korona- 
eszmet tiszteletben tartö kepviselöje volt, ... Szämäraakoronähoz kötött eszme egy olyan 
szimbölumot jelentett, amely az ällamot alkotö ällampolgärok együttes hatalmät reprezentälja. 
nem pedig az egymästöl elvälasztott hatalmi ägakat.

Mäs kerdes. hogy akkor meg nem merült föl. hogy a szentkorona tagok közössege nem azonos az 
ällammal. hanem a közösseget kväzi közössegi szemelynek (közössegi termeszetes szemelynek) 
tekintve e közösseg tulajdonakent lehet felfogni az ällamot(ällamapparätust). amelynek ällampolgärai 
az ällam ältal szervezett. müködtetett struktüra tagjakent tekmthetök ällampolgäroknak. arm szükebb 
meghatärozäs mint a szentkorona tagsäg. amely viszont ateljes egyem termeszetes szemelyi letükkel 
azonoslthatö (amely az ogamkusan alkotmänyos közössegbe ägyazottan kepes kiteljesülesre).

A kifejtesben a kartälis alkotmäny (alaptörveny. teteles törvenyek) es a törtenelmi vagy tartalma. azaz 
lem ege szerint termeszetes. organikus alkotmäny közti különbseg szerint ertelmezhetö az 
ällampolgärsäg es a szentkorona tagsäg közt tehetö lenyeges különbseg.

Egresi Katalin tanulmän\ a olvasmänyos mödon veszi sorra a ket viläghäborü közti korszak 
alkotmäm elmeleti vitäinak többe-kevesbe ismert teteleit es e tetelek többe-kevesbe ismert szerzöit.

Inkäbb a szentkorona eszme ertelmezesenek politikafüggöseget keresi. mint a szentkorona eszme 
hatäsät a politikära.

Munkaközi forgäcsok

A szentkorona-tan kifejezes a legkülönfelebb gondolatok. indulatok käoszät tudja kivältani. Nehez 
eligazodni ebben az erdeklödest is jelzö käoszban. nehez eszmecserebe bocsälkozni. A lenyegi 
megällapitäsok tömör felsoroläsa es indokläsa helyett illet\e elötte igyekszem a szämomra lobb 
megközelitesekre utaläs rövidseggel kitemi. hogy a XXI. szäzadi szentkorona tan koncepciö(k) 
lehetöseget, ertelmet. sziiksegesseget a lehetö legkevesebb felreertest kivältva tudjam megfogalmazni. 
indokolni, javasolni.

A gondolati käosz erthelö elvi okai közt van. hogy szakterületekre felos/tott tudati es ennek megfelelöen 
intezmenyi vilägunkban az ältalänos let- es ismerelelmeleti. gondolati keretek elhaJvänyultak. A let 
közössegi es egyem szintü ..közölhetetlen ' (azaz csak valamilyen mertekben megelhetö) teljessegenek 
gondolatähoz kapcsolödö gondolati-erzelmi kölödesl (kultürät) nem nagyon lehet a reszekre tagolt letezö 
valösäg logikäja szennt ertelmezni.

1) v i tä zö  le ve l re s z le t :  
s z e m e ly e s  k a p cs o la tr ö l  es re n d s ze r r ö l

....  mindig a Status fölehe helyeztiik a nemzetet,
mint nepfajt, es e fblehe a szemelyt, 

mint erkölcsi lenyt..." Szemere Bertalan53

53 http: www.alkolnianvossatzi-muhelv.hu 2004 alk dok szemere level.htm
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Sokak ellenvetesevel vitatkozva .... struktürält, szervezett tärsadalomban eliink, ahoi csaka 
közvetlen szemelyes kapcsolatokban a rendszer-szervezesi elvek nem kezelhetöek, nem
azonoslthatöak - tehät a kiterjedt szemelyes kapcsolatrendszer tompithatja a rendszerböl következoen 
rank hatö kellemetlensegeket, de nem orvosolhatja.

Ajelenlegi politikai. gazdasägi. kulturälis rendszer ingatagsägät, vilägmeretü megrendüleset, eröziöjät 
lätva valöban felertekelödnek a szemelyek közti közvetlen kapcsolatok. amikröl magunk tehetünk a 
remenyeink szerint, amik leginkäbb rajtunk mülöak ... de vegsö soron nem pötolhatjäk a rendszer 
szintü gondolkodäst es cselekvest (a balsejtelmekben szereplö romoktöl valö felelem hatäsära sem).

A nyolcvanas evek elejen minden tele volt a gazdasägi dönteselökeszites gondolatäval, möds/ereivel. 
Hogyan lehet ,,egy" llletve e/t vagy azt a döntest optimalizälni. Bennem hamar felmerült. az a 
gazdälkodök. vällalkozök döntesi problemäja, nem a közgazdasäge. Hiszen aközgazdasäg a 
vällalkozäsok. a gazdasägi szereplök közeget keil jelentse.

Ha döntes optimalizäläs gondolata merül fei, akkor adöntessoroknak kedvezö, a döntessorokat 
kedvezöbbe alakitö. a gazdasägi szereplöket hatekonyabb döntesekhez segitö döntesi feltetelekröl keil 
szö legyen. Tehät nem döntesoptimalizäläsröl keil szö esssen üg>- ahogv-an akkor szö esett 
ältalänossägban.

Peldakent felhozva lenyegeben az infrastruktüräröl van szö. Mikent keil az üthälözatot szervezm. 
fenntartani, hog>’ az a közlekedeshez alkalmas leg> en. De nem csak a fizikälisan megragadhatö üt. viz, 
csatorna. gäz. villany stb közmüvekröl van szö. hanem a kormänyzati munkäröl (szerkezetröl) is. a 
penzrendszerröl. a jogszabäh okröl stb.

A rendszervältäst követöen fokozatosan kerültünk beljebb es beljebb a ma uniönak nevezett 
rendszerbe. Mär a legelejen. meg 2004 elött beleütköztem. hogy ha valaki kocsmät akar nyitni vagy 
felüjitam kisboltjät. akkor Brüsszelbe keil pälyäznia? Tudtommal ilyen igen\ e Moszkvänak nem volt 
koräbban. Az elsö ejszaka jogähoz tünt hasonlönak. valami merteken tuli (es kisstilü) hatalmi 
igenynek. Az uborka görbületenek uniös elöiräsa emlekezetes megnyilvänuläsa volt az ertelmetlen 
uniös hatalmi tülkapäsnak.

Ebben az uniö ältal megvalösitott rendszerben a szemelyi letnek semmi jelentösege, tere nincsen. Az 
orszägok, regiök. települesek es egyeb tärsadalmi egysegek (öshonos nemzetisegek, hatäron tülra 
került nemzetreszek) egyedisegenek es arra tämaszkodö önszervezödesnek, autonomiänak nem marad 
tere. Az uniö ha minden igy marad megfullaszt.

Nem az a kerdes, hogy semmit se lehessen szabvänyosltani, semmiben ne lehetne összefogm 
kontinensnyi eröket, hanem miben es mikent. A közlekedesben a jobbra hajts. a tengelyterheles, az 
üzemanvagok minösege miert ne lehetne szabvänyos a kontinensen? De hogy csalädok. települesek. 
megvek. orszägok ne ragaszkodhassanak eletvitelük sajätsägaihoz. kulturäjukhoz, celjaikhoz es 
hagyomänyaikhoz az szinte hihetetlen

A magyar alkotmänyos hagyomäny egyik sarkalatos (alapvetö) ismerve a välaszto es välasztott közös 
hatalomgyakorläsa, mäskent hogy a välasztott a välasztöi bizalmäböl gyakorolhatja a hatalmat. A 
magähoz ragadott hatalomnak a välasztöi ebenere gyakorläsa az maga az önkeny. De önkeny az is ha 
välaszto es välasztott közösen pröbäl elterm ettöl a normätöl. tehät amikor a välasztök es välasztott 
egyetertesben pröbälnak elszakadm az alkotmänyossäg ezen vagy mäs alapelveitöl. Megtehelik. de 
akkor az a döntesük. lepesük alkotmänyosan nem legitim.

A hatalmi önkeny nem csak rendörszuronyokkal, börtönökkel valösithato meg. hanem lenyegeben 
bännilyen eszközzel. ami elterlti a tärsadalmat az önrendelkezes. a szuverenitäs, az autonömia elvetöl. 
Ilyen eszköz lehet a penzügyi szabälyok nehezen kontrollälhatö manipuläläsa. vagy a tulajdonrendszer 
ätalakitäsa. egy elcsalt privatizäciö es szämtalan mäs eszköz. Gyümölcseröl ismerszik a fa

Csakhogy a gyümölcs felismerese nem egyszerü, nem kenyelmes, nem megy automatikusan
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A törtenelem azt mutatja, hogy a szuverenitäs, az autonömia fogalma is vältozö, hol kiteljesedö hol 
meg pusztulö, deformälödö. A 2000-es evekben, amikor a hatäron tuli magyar autonömiäk meg nem 
teljesen kerültek le a napirendröl, egy szekely autonömia kezdemenyezesre välaszul egy Bukarest 
környeki megyei vagy mäs körzet vezetöje azt nyilatkozta, hogy felhäboritö a magyarok bärmilyen 
autinömia igenye, mert az neki igen hätränyos lenne. Ö mint politikus a maga reszeröl mindenfeie 
autonömiänak ebene van, mert a kormäny utalja ät neki a költsegvetesi penzeket es ne väijon el töle 
semmifele autonom viselkedest. Megerkezett a välasz is egy erdelyi polgärmestertöl, hogy lenyegeben 
igazat keil adni az illetö politikusnak, ha neki nem keil autonömia, akkor ne eröltessek. A megoldäs az 
aszimmetrikus autonömia: mindenkinek annyi autonömiät, amennyit akar, igenyel.

Elsö pillanatra furcsän hangzik az ötlet, de ha belegondolunk kis kiegeszitessel tenyleg ez a megoldäs. 
Annyi autonömiät amennyit az illetö közösseg igenyel magänak -  de ez a követeles az igenyelt 
autonömia müködtetesenek terhet is jelentse. Es akkor kerek, müködökepes es a magyar alkotmänyos 
hagyomänyoknak megfelelö lehetne a viläg.

Egy kerdes hogy az illetö hatalom, amelytöl kerik az autonömiät mit szöl hozzä. De kettön all a väsär. 
Az autonömia igenylöje mire kepes, mire hajlandö vällalkozni autonömia müködtetes, fenntartäs
ügyeben? Akär nemzedekröl nemzedekre.

Orszäg szinten az a kortärs erveles, hogy a nagyvilägban tenyleg szuverennek legfeljebb feltucat 
orszäg kormänya tekinthetö meg nehäny globälis tökeerdekeltseg. Elsö pillanatra, ket viläghäboruval, 
tanäcsköztärsasäggal, nemet majd szovjet megszällässal a hätunk mögött erthetö megközelites, hogy 
„nem vagyunk jätekosok” meg sajät alkotmänyos identitäsunk ügyeben sem, nemhogy alkotmänyos 
letünkkel törödjünk. Azonban van egy hasonlat, amit a gazdasägi monopöliumokröl mondanak. Egy 
monopölium minel inkäbb lefed egy gazdasägi területet, annäl nagyobb lehet az onnan szerzett 
monopolprofitja es a lehetösegeihez kepest annäl kisebb az illetö monopolizält ägazat profitja, haszna.

A monopölium mintha szäraz, apröszemü homokba markolna. Minel inkäbb szoritja annäl több 
csüszik ki az ujjai között. A jelenlegi globälis tökeerdekeltsegek hogy mire kepesek arra pelda lehet 
Ukrajna elpusztitäsa. Meg 2014 körül az elsö kepek idejen, amelyeken lakötelepi toronyhäz emeleti 
ablakäböl lögott ki egy teherautönyi fei nem robbant raketa mär lehetett erzekelni, hogy itt borulni fog 
az eiet hetköznapi rendje. Ennel is elgondolkodtatöbb volt, amikor szegenyes videki, väroskömyeki 
kertes häzakat lehetett lätni, amelyek kertjeben szinte önellätök voltak a lakök, amühelyben szinte 
minden keszüleket, gepet meg tudtak szerelni. Egy lakatos terepjärö autöjära lemezeket szerelve kis 
päncelautöt keszitett. A terepviszonyokhoz megfelelöt es talän pisztolygolyök eilen vedöt. 
Magyarorszägon is voltak, akik tengeri vitorläshajöt epitettek a Balaton mellett, egy hegyi faluban 
tengeralattjäröt a feszerben, egy erdelyi mesterember pedig helikoptert csinält a häza mögött (hajöl 
emlekszem a hirre mind a härom müködött is).

De a mostani harcok mutatjäk, hogy a dönto a müholdas informäciö, a mühold adatainak kiertekelese, 
a taktikai megoldäsokban valö hadakozäsban szakertö välogatäs. Ezt senki nem tudja lemodellezni, 
utänozni a maga feszereben. Hiäba csukja be magam mögött az ajtöt, kertkaput a vilägra, a külsö viläg 
ät tud lepni rajta. Akkor mi marad? Meijünk kicsik es sodrödök lenni? Nem. Keressük 
szuverenitäsunk, autonömiänk hatärait. Mink van, milyen eszközünk es kepessegünk orszägosan, 
települesen, csalädban, baräti körben ...

Liska Tibor, egykori kutatöcsoporti fonököm emlegette, hogy meg a sziberiai munkatäborban sem volt 
mindegy hogy ki mennyire pröbäl talpon maradni, azaz a fegyverrel örzött munkatäborban is sülya 
volt az önällösägra törekvesnek, alkalmassägnak.

Mi csalädunkban nagyanyäm testvere, Käroly bäcsi hazakerült a sziberiai fogsägböl. Azt mondta 
Sziberia igen szep videk amerre järt, csak sajnos neki nem volt szerencseje az utaztatö ügynökseggel.
Ö meselte, hogy a täboruk igen vegyes volt, mindenfeie nemzetekböl valök. Vasämap legtöbben 
aludni pröbältak, pihenni amennyit lehet. Erkezett egy japän csoport (vagy ö azoknak lätta öket). Azok 
vasämap nagy meglepetesre nem pihentek, hanem tisztjeik vezenyszavära kipakoltäk a barakkjukat, 
kiporoltäk az ägyukat, rendet raktak. Idövel ältalänossä vält a tetvesseg, amitöl nem nagyon lehetett 
aludni -  kiveve a vasämap takaritgatökat.
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Itt van legaläbbis nyomokban legtöbbünkben a magyar alkotmanyos hagyomäny szellemisege. Ne 
dobjuk ki, ne felejtsük el. ne hagyjuk ertelme/es nelkül. Legaläbb mint erteket. eszmet, tant tartsuk 
szämon es vis/onyitsuk hozzä valösägunkat -  meghallgatva meg a/ alkotmänyjogäszokat is. de 
veletlenül sem räjuk hagyatkozva. Milyen mödon. milyen mertekben ervenyeslthetjük szuverenitäs 
igenyünket nemzeti, orszägos es szükebb körökben. egeszen egyenenkent mint szemelyek?

Ha sosem lesz alkalom. mozgäster sorsunk alkotmänyossägän javitani. akkor is ha kulturälis erteket 
nemhagyunk veszni. kulturälis ertelemben gazdagodhatunk. Hogy csak kifele, Brüsszellel szembeni 
szuverenitäsigenyünk alätämasztäsära valö politikai ervanyagot jelentene csupän? Epp a minap az 
ukrän uniös csatlakozäsi vetö kapcsän derült ki. hogv lejt az a pälya odakint es nem nekünk 
kedvezöen. Azonban befele is hasznät vehetnenk az alkotmanyos ideäknak.

..Szen tnek nevezik a knronäl, m er t a  legszen tebbnek g o n d o la tä t kötek hozzäja: 
g on dn la tä t a sz.ahad n en n e t egy tes tb e  fo g la lä sä n a k , g o n d o la tä t az eg yesillt neperönek,

m ely  ne csak idegen hilorln, 
de eg yes h o n fia k  fe k te le n se g e  s h a ta lo m vä g ya  eilen  is

bonthatatlan  g ä la l em eljen."  - K ölcsey  F erenc

T a län  erdem es b e le  gondolni.

Ha viszont nem is omlik össze vilägszelesen a mai politikai-gazdsägi rendszer. akkor is korrekciöra 
szorul annak jelenlegi ketsegtelen falanszterikus, elidegenedesre vezetö tömegtärsadalomjellege. A 
remenyek szerint „nem kizärt". hog>' a mindent äthatö elkorcsosuläs csupän ätmeneti deformälödäs, 
csak mellekhatäsa egy kikerülhetetlennek tünö evolüciös folyamatnak (vargabetünek!?), ami a mi 
eletünkben mär vag>' kesöbb kedvezöbb fordulatot vehet. Addig pröbäljunk meg elvekben ideäkban 
täjekozödni eg>'enileg is. akinek van rä erkezese es közössegben. nyihAnosan is ahoi lehetöseg adödik.

Ilyen minimälprogramlioz a e/etö borusnak mondhatö körültekintes. utän is erdekes lehet a felvetes, 
hogy a fllozöfläban Boethiusz nyomän meghatärozott elvi szemely \egy~en gondolatainkban a 
tärsadalmi struktüra ,, vegsö ” alapeleme, amelyre szervezödik a modern tärsadalom - de amely 
szervezödes, rendszer eseteben elemi követelmeny kellene legyen, hogj a rendszer alapelemet. a 
szemelyt. az ember szemely mivoltät a rendszer ne rombolja. ne sertse hanem eppen annak 
kiteljesedeset szolgälja. Ez a szemelyt tisztelö söt kiteljesedesehez vezetö tärsadalmi struktüra azonban 
nem letezhet az igenyt tartö szemely. szemelyek közössege nelkül.

Az irodalmunkban. hagyomänyainkban, sokszor csak erzett de szavakba sem öntött identitäsunkban
szereplö magyar ällameszme märpedig ilyen. Szemere Bertalant idezve:....  mindig a Status fölebe
helyeztük a nemzetet. mint nepfajt. es e fölebe a szemelyt. mint erkölcsi lenyt..."

2) f i lo z o f i k u s  e löszö:
az ig a z s ä g o k ,  id e a k  t i s z te le te  ne m  cs u p ä n  a mü lt  örö kse ge ,  

h a n e m  e l s ö s o r b a n  a j ö v ö  t ö lü n k,  a j e le n tö l  is f ü g g ö  tetje  
A tudomänyos (es az erkölcsi) igazsägok tisztelete fon tos elvek. Nem az aranykorböl maradtak rank 
ezek az elvek. bar lehet hogy nagyon regröl gyökereznek. M ai intezmenyesültformäjuk vilägäban ofyan 
ideäknak, celkitiizeseknek, törekvesi iränyoknak tekinthetök. amelyek megvalösltäsäert, 
fenntarläsdert. ervenyesileseert nemzedekröl nemzedekre. korröl korra küzdeni keil.

Az arisztoteleszi vegsö okhoz es vegsö celhoz hasonlatosan a teljes tudomänyos igazsäg (itt a 
tudomänyos eleibeli. a tudomänyos intezmenyek müködeseben velelmezett. igenyelt igazsäg. tisztesseg. 
jö  erkölcs) olyan hatärfögalomnak tekinthetö. amely celkitüzeskent ertelmezhetö. Ami nem erhetö el 
maradektalanul. ami nein valösithatö meg egyszer s mindenkorra. nem tekinthetö teljes mertekben 
letezönek (föleg nem csupän restaurälandönak), de amely eszmei iränyultsägot ideakent '4 jö l jelölhet ki. 54

54................ csak akkor van ertelme a differenciäItabb fogalmak, elnevezesek hasznälatänak ha tartalmilag is ärnyaltabb
vagy alapvetöen üj es lenyegi jelentes kifejezesere alkalmas........................egyebkent csak mint valami köd takarja el a
horizontot (pld ideäk helyett läsd a pannenbergi „ szemközti valosäg" fogalmät. - „Ezt a Szemközti-valösägot, amelyre
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Az arisztoteleszi elegseges ok vagy elegseges cel mintäjära furcsän hangzik az elegseges ludomänyos 
vagy erkölcsi igazsäg. Föleg akkor kap jelentöseget e viszonyitäs. ha a tudomänyos vagy akär az erkölcsi 
igazsäg feltetelrendszerere. intezmenyi felteteleire gondolunk. Az erkölcsi igazsäg felteleleinek 
törteneteröl többet esikszö mint a tudomänyos igazsägeröl. A tudomänyos igazsäg. mint a nyilvänossäg. 
a közvetlen haszon nelküli kemeny munka. a rivälisok elismerese. a szerzöi jog tisztessege a modern kor 
reszben erkölcsi. reszben intezmenyi celkitüzeseinek tekinthelö hullämzöan sikeres megvalösulässal.

A hajoägyü es hajöpäncel közti fejlödesi kapcsolathoz hasonlöt talälunkaz .. erdeknelküli ” tudomänyos 
igazsäg. nyilvänossäg intezmenyeinek fejlödese es a tudomänyos eredmenyek iränti hatalmi erdeklödes 
erösödese között. Az erösödö hatalmi erdeklödes egyre eröteljesebb anyagi erdekeltsegbe 
ägyazödottsägci jelensegevel együtt. Oly mertekig. hogy a ludomänyos igazsäg. nyilvänossäg 
intezmenyeinek „ abszolüt ” tisztessege lassankent nyilvänvalöan elerhetellen celkent. amolyan vegsö cel 
jellegü illuzörikussägnak tetszik. De ez mindössze annyit jelent, hogy az erkölcsiseg es tudomäny 
kapcsolata nem magätol ertetödö. azzal foglalkozni keil. Csakügy mint az erkölcsiseg es a politika, 
jogrend kapcsolatäval.

3) g a z d a s ä g i  h a d ia l l a p o t  van
az o r s z ä g o s  k ö l t s e g v e t e s  es a h a z t a r t ä s o k  a l k o t m ä n y o s  v i s z o n y a  he ly et t

Lenyegeben latens hadigazdasäg viszonyai közt elünk gazdasägi hadiallapot van az orszägos 
költsegvetes äs mindenfeie autonömiära kepes. de autonömiäjäban anyagilag el nem ismert vagy 
autonömiäjäban erösen megszoritott egyen, kö/.össeg viszonyäban (peldäul költsegvetes es häztartäsok 
vagy költsegvetes es egyen között). Bärmilyen közvetlen vagy közvetett mödon (adözäs. infläciö. 
penzleremlö hitelek es penzteremtö iämogcitäsokpozitlv vagy negativ diszb'iminäciöja, 
tärsadalompolitika sth) a lenyeget tekintve kormänyzati önkennyel, a/. illetö hozzäjäruläsanelkül 
alakithatö ät akormäny ältal. A gazdasägi, a költsegvetesi politika bärki anyagi helyzetet, gazdälkodäsi
eselyeit beleegyezese nelkül mödosithatja.....(ezen nem välto/.tat. ha a költsegvetesi egyensülyra
hivatkozvanem egyes szemelyek. hanem egyes tärsadalmi csoportok poziciöjät välto/tatja a modern 
kormänyzat, vagy a kormänyzatra befolyäst gyakorlo bärmilyen hatalmi erö önkenyesen, különfele 
es/kö/ökkel).

Ha ezt Brüsszelböl teszik (nem orszägos hanem uniös szinten), vagy a tengeren tulröl. ugyanez a helyzet 
-  ami az alkotmänvossägot lätszölagossä. amolyan szecessziösan nosztalgikussä teszi (mindnemzetközi 
mind nemzeten belüli viszonylatban).

Az elmeleti szembesüles is hätra van meg. nemhogy a konkret megoldäsok valösäga.

A GreatReset megoldäsa peldäul az alkotmänyos gazdasäg kiütja helyett a problema elfedeset. az 
önkenyesseg totälis diktatüräba forduläsät szorgalmazza. Holott ismert tetel. hogy a monopöliumok 
temyerese a monopolerök profitjät növelheti ugyan. de a gazdasäg (es ezzel a tärsadalom) egeszenek 
teljesitmenyet sülyosan \issza\eti Vannak globälis hatalmi eröközpontok. amelyek szerint nincs is 
szükseg nemzeti teljesitmeny kitel)esitesere. Ezt a velemenyüket annak ebenere hangoztatjäk. hogy ök 
legitim mödon egyältalän nem illetekesek az önrendelkezes. az elethez lalö egyem es közössegi 
alkotmänyos jog szempontjäböl

Mäsreszt a piaci automatizmusok hivei az elmult evtizedekben (söt e^szäzadokban) a piacok totälis. 
mindent ätfogö központi szerepet lgyekezetek hangsülvozni es ke  ̂esbe a piaci müködes ällami, erkölcsi 
stb kulturälis feltetelrendszeret. ami nelkül a piac tärsadalmi eröziö. önkeny käoszähoz vezethet csupän. 
Az elmült exszäzad \ ilägpiaci kiteljesedese a globälis gazdasägi erök feliveleset hozta egyreszt. de ez a 
felheles fenntarthatatlan gazdasägi-penzüg}i szerkezetet eredmenyezett (a töke felsöbbrendüseget 
hangoztatö Ricardo-i \elemeny abszurditäsba forduläsätal. azaz a piac fogalmänak egyoldalü

vegtelen törekveseben az ember rä van utalva, a nyelv ezzel a kifejezessel nevezi meg: isten.” - Pannenberg, W. (1985): Mi 
az ember? Egyhäzförum, Budapest -  Lucern, 1991. 13. o.
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ideologikus ätpolitizäläsa mialt. azaz a piac fogalmät hangoztatva de valöjäban tartalmilag a piacot 
torzitva söt most mär sokadrangü eszközze lefokozva. s/inte felszämolva)55.

A globalista megoldäs GreatReset receptje. hogy akkor felejtsük el a gazdasägi-piaci mechanizmusokat, 
a gazdasägi önällösäg. önszervezes ideäjät es a ga/dasäg teljes keresztmetszeteben lepjünk tül a 
tulajdonon alapulö szervezödesen - sok evszäzad (sok eve/red) emben törekveseivel szemben lep fei 
meglehetös eröszakkal. Holott nyilvänvalö, hogy az egyem. csalädi. nemzeti leptekben ennek a 
„tüllepesnek” a celja ugyan a globälis szerve/ödes megkönnyitese. de nem csak helyileg vezet a 
megsemmisüleshez, globälisan is megsemmisülest okozhat.

Elerkeztünk a David Ricardo ältal hangoztatott tökeerdek elsöbbsegevel indult szemleletböl (amely 
legälisnak. söt a maga megfontoläsäböl kiindulva legitimnek tekintette az ältala a tökes termeleshez 
kepest korszerütlennek" tekintett gazdälkodäsi formcik es szereplök elleni eröszakos fellepest. 
tulajdonuk elrabläsät es gazdälkodäsuk ellehetetleniteset - ügymond a piac koordinälta emberiseg 
egesze fejlödesenekgyorsitäsa erdekeben. mondvän apiac elöbb-utöbb ügyis kiszelektälnä öket)... tehät 
eljutottunk mära a tökeerdek törveny felettisegenek diktatörikus. nyllt követelesehez (läsd az uniös 
töteles jog egyes fejezeteit56). Ez a töke-arrogancia ma a fenntarthatatlannak bizonyulö jelenkon 
gazdasägi struktüra korrekciöjänak. toväbb fejlesztesenek központi kerdeseve vält.

A törtenelmi alkotmänyunkban fellehetö alkotmänyossägi elvek ldutat jelenthetnek szämunkra 
legaläbbis. Elmeletileg. ideäk köreben feltetlenül. es talän g> akorlatilag is bizonyos mertekben -  de 
csak ha elmelyedünk a merlegelesükben. mert a ha]dan sikeresen figyelembe vett. alkalmazott elvek 
maguktöl a mai körülmenyek között nem fognak ervenyesülni. mintegy kivältva a mi aktivitäsunkat. 
Föleg nem ha ezen eszmeiseg csupän mültbeli megnyüvänuläsi emlekeit igyekszünk ügy felidezm. hogy 
azok mai összefüggeseivel nem bajlödunk.

Tehät lehetseges-e alkotmänyos ..beke-gazdasäg”. amelyben az egyeni. csalädi (häztartäsi) gazdälkodäs 
viszonylagosan. a mainäl sokkal nagyobb biztonsägban lehet elszeparälva az ällami költsegvetesi 
politikätöl, az orszägos vagy különösen az uniös költsegvetes eg>ensülyät61?

Erdekessegkent üj megvilägitäsba kerülhet a szentkorona-tagok sokat kärhoztatott hajdani 
adömentessegenek eredeti ertelme. hiszen ez egyik megnyilvänuläsa volt mai szöval az orszägos 
költsegvetestöl valö viszonylagos függetlensegnek. alkotmänyos beke-ällapotnak. Mennyi hivatkozäs 
hallhatö apolgän let ällami önkenytöl mentes önällösägäröl. anyagi biztonsägäröl !? Ugyanaz a kerdes 
egy mäsik korszakban. 1848-at sokan ügy tekintik. hogy minden politikai välasztö a szentkorona tagja 
lett. kibövült a tagsäg. Mi a mai alkotmänyossägi helyzet, merre toväbb a kibövült tagsäg deklarält de 
sok szempontböl serült alkotmänyos letevel?

Hasonlattal elve a villamos energia rendszerben sem a 20 ezer vagy 220 ezer Volt villanväram kerül a 
lakäs vag>- egyszerübb mühely, iroda konnektoräba ....

55 Erdekes adalek Szegö Szilvia: Gulyäs kommunizmustöl a gulyäs kapitalizmusig - Magyar virtuälis valösägok a fedett 
eladösodäs (eladösftäs) közepette a Kädär korszakban c. tanulmänya. Ebben olvashatö hogy Bauer Tamäs a „piackep” 
eszmenyitett voltät vitatöknak azt välaszolta, hogy most nem a piac müködesenek a megbeszelese a lenyeges, hanem az, 
hogy a terv ideolögiäjät felvälthassa az piac ideologiäja. Az idealizält piac-kep iränyäban ketsegeiket felvetök az iränyitott 
közelet „karantenjäba" kerültek, velemenyük nem kaphatott nyilvänossägot. Az eladösodäs kritikäjät a piac ideolögiai 
hivei könnyen besoroltäk a balosok, az ortodox szovjettämogatök köze. - a terv es piac kerdeseröl. (Szegö Szilvia 
szemelyes emleke, aki MNB KISZ Klub rendezvenyek kereteben a vita szervezöje volt az 1970-es evek közepe feie, az elsö 
nagy olajäremeles utän).

56 a nolite me tangere nemzetközi jogi alapelv analögiäjära a tökeerdek megtilthatja a terhere esö jogalkotäst..." (Tanka 
Endre A KÖZÖSSEGI JOG ES A NEMZETKÖZI JOG ÜTKÖZESE A KÖRNYEZETVEDELEMBEN c fräsäban - Käroli Gäspär 
Reformätus Egyetem Agrar- es Környezetvedelmi Jogi Tanszek)
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4) a m o d er n ,  d i f f e r e n c iä l t  t ä r s a d a l m i  sz e re pe k,  h e ly ze te k  
a l k o t m ä n y o s s ä g ä n a k  v i s zo n yft ä sa  

a s z e n t k o r o n a - t a g s ä g  h a jd ani  ta g o l a t la n  a l a p f o g a l m ä h o z  
A szentkorona tagsäg tagolatlan alapfogalmära vissza vezethetö modern, differenciält tärsadalmi 
szerepek. helyzetek elemzeseben lehetöseg adödik valamely es/mei teljesseghez viszonyitani -  es annak 
torzöjakent. szegmensekent. differenciälödäs ütjän keletke/ett reszletkent ertelmezni pld a segelyezett, 
alkalmazott, önellätö, kisvällalkozö. gazdälkodö. nagyvällalkozo szerepköröket ügy ertelmisegi mint 
ipari. szolgältatö stb ägazatokban.

Ezeknek a szerepköröknek, e szerepkörök meghatärozäsänak, szabälyozäsänak ma nem sok köze van 
egymäshoz. Holott logikailag fokozatossäggal egyseges rendszerben helyezhetök el. Peldäul olyan elvi 
feltetel-portfoliökent (szerep-portföliökent) amelyben välogatva együttal a szentkorona tagsäg 
teljessegenek a tagok igenye szerinti es megvalösitäsi eredmenyessegi merteke is felvetödhet (az 
aszimmetrikus autonömia fogalmänak mintäjära). Vällalkozö-alkalmazott-segelyezett a legegyszerübb 
leszükitett tagoläsban.

Az intezmenyesftett szuveren szemelyi letfeltetel-portföliö aktivizälhatja is az alkotmänyossäg vegsö alanyait 
(kb olyan mödon, mint az autöpälya a közlekedöket szemben a kätyüs földutakkal).
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2 . FÜZET -  E LV EK  A L K O TJA K  A K O R O N Ä T  M IN D M Ä IG
(G O NDO LATI NAPLÖ)

„XXI .  s zäz adi  s z e n t k o r o n a - t a n r a  van s z ü k s e g ” 
j a v a s la t  (1. füzet )  e lö'keszü letekent ,

Az „ A l k o t m ä n y  a j o g r e n d e n  belül  va gy  azon  k i v ü l ? ” 
k i in d u lo  k e r d e s f e l t e v e s t  k ö v e tö e n  (3. füzet)

G o n d o l a t i  n a p lö s z e r ü  össze ä l l f tä s ,

H e l y e n k e n t  i sm e t l e s e kk e l  
de b ö v e b b e n  tä r g ya l t  r e sz le te kk e i  
tä j e k o z ö d ä s ,  v i t a tk o z ä s  ce l jäva l  

2023  03 12 es 05 24 között .

Szämomra celkitüzeskent szerepel a magyar alkotmänyos hagyomäny aktualitäsänak megertese. vegsö 
soron ajelenkori tärsadalompolitika. közgazdasägi rendszer alkotmänyossägänak felveteseig tepedöen 
-  kiindulva a jelenlegi helyzet sok szempontböl felemäs voltänak erzekeleseböl.

Mäsreszt akik a tag nyilvanossäg elött es bizonyos mertekig a szakmai nyilvänossäg elött is 
megnyilatkoznak mintha csekelyebb igennyel merlegelnek az összefüggeseket. Hogyan ertem ezt? A 
letelmeleti (ontolögiai) es ismeretelmeleti alapokig nem hatolnak. Ebböl következoen ha nem 
vigyäzunk csak a sors veletleneinek es mindenfeie hatalmi önkenynek (szämunkranemcsak 
befolyäsolhatatlan. hanem jöreszt ismeretlen hatalmi erönek) kiszolgältatva beszelhetünk 
alkotmänyossagröl -  a lenyegi megertes eselye nelkül.

Ami a täjekozödäst illeti. abban mindenkeppen mspirälö volt szämomra e väzlatok elkeszitese 
remelem problemafelvetö. vitatkozö celzattal mäsoknak is gondolatebresztök lehetnek.

Egyre inkäbb azzal szembesülök, hogy az alkotmänyossäg igenyenek megerösödese, mibenletenek 
tudatosuläsa több evtizedes folyamatot jelenthet -  jö esetben. Az nem is olyan sok. Neki keil fogni.
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ÖSSZEFOGLALVA A PROBLEMAFELVETES TETELEIT

Atermeszeti es tärsadalmi eröforräsok szentkorona tulajdonänak alapelvet (amelyböl birtokoskent 
reszesedhetnek a szentkorona tagok) bekülekenyen meghaladottnak. irreälisnak nevezik s/ämosan. 
akik egyebkent atörtenelmi alkotmänyossäg, az alkotmänyos hagyomänyok feltetlen hivenek mondjäk 
magukat (esetenkent finom megkülönböztetessel törteneti alkotmänyt mondva mintha ez a finom 
megkülönböztetes felmentene akerdessel valö szembenezestöl). Anosztalgiät talän megkönnyiti ez a 
redukält ällapotot elfogadö eljäräs. erdemben vizsgälödva azonban ki keil jelentem. hogy a termeszeti 
es tärsadalmi eröforräsok (peldäul termoföld. äsvänykincsek, viz stb valamint penzrendszer. szerzöi 
jogok rendszerenek stb) szentkoronätöl elvont tulajdonläsa lehet legälis (az ervenyesülö külsö vagy 
belsö hatalmi önkeny ältal alakitott teteles törvenyeket tudomäsul veve) de nem lehet legitim (nem 
lehet a magyar alkotmänyos hagyomäny, identitäs szerint legitim).

A magyar alkotmänyos identitäs ugyanis nem nemzedekenkent illetve vältozö hatalmi erötöl
függöen szabadon vältoztathatö identitäs. nem amolyan sodortatäsban a kenyszemek engedö cimke. 
mert van belsö logikäja. peldäul a termeszetj oghoz kötöttsege. Ezt fejezte ki egy regebbi tetel. 
megfogalmazäs, miszerint a szentkoronähoz valö viszonyät nem vältoztathatja meg sem a szentkorona 
tagja. sem a tagok ältal välasztott, a hatalmat gyakorlö alkotmänyos fö (koräbban kiräly, uralkodö) - 
legfökeppen az önkenyhatalmat tiltva. Söt e tetel lei összefüggesbe hozhatö az ellenälläsi jog illetve 
kötelesseg az alapelvek serelme eseten (ami az elvek alkotjäk a koronät elv szerint egyben a 
szentkorona serelmet is jelentene).

A szentkorona alkotmänyossägänak elvei a termeszetjog ältalänossägäban fogalmazhatök meg. A 
teteles jogra epülö, azt müködtetö, a pozitivizmus jegyeben nagyreszt mechamzält jogrendszer egeszen 
mäs.iellegü. Nem lehet kijätszani a termeszetjogi ältalänos elveket olv mödon. hogy ami nem tilos 
(nincsen tiloskent megnevezve), az szabad -  csak keresni keil valamit ami kilög a termeszetjogi elvek 
alöl, peldäul üj rendszer-szervezesi mödszerek. eszközök. celok. Planem forditva. Nemzedekröl 
nemzedekre, törvennyel, jogszabällyal kezelni kivänt konkret esetekben mindig fei keil vetni 
mondhatni a legitimitäs erdekeben, hog> az alkotmänyossäghoz. az alkotmänyos identitäshoz, 
hagyomänyhoz, a szentkorona intezmenyehez viszonyitva milyen elvi kerdeseket keil rendezni. Tehät 
nem a legitimitäs megy a legalitäs utän, hanem a legalitäsnak keil illeszkednie a legitimitäshoz.

Egy fokkal ältalänosabb, de itt hivatkozhatö problema a szentkorona es az ällam viszonya Timon 
Äkosnäl is olvashatö olyan megjegyzes, amiböl az következik, hogy a szentkoronät mint korai jogi 
szemely ällamot ertelmezi. Azonban ez a felfogäs, amit föleg a jogpozitivizmus modern kori 
ternyerese erösit fei a termeszetjoggal szemben, lenyeget tekintve vitathatö.

A szentkorona regies kifejezessel testet a tagok adjäk. nyilvän a mäs szempontböl a szentkoronät 
alkotö elveket vallö, elfogadö. alapul vevö tagok (szuveren szemelyek). A szentkorona elö közössegi 
szemely. A jogi szemely, az ällami apparätus, rendszer viszont nem elö es nem termeszetes, azaz nem 
ateremtö oksägrakepes közössegi szemely. Ajogi szemelynek tulajdonosai vannak. A szabad akaratü 
elö szemely viszont nem lehet tulajdonläs tärgya. Tehät a szentkorona mint elö közössegi szemely csak 
atulajdonosa lehet a jogi szemely ällamnak. Ezzel a megszokottöl elterö ertelmezessel nem a 
vitatkozäs a cel. hanem a lenyeget keresö es logikus szemlelet teljesebbe tetele. A szentkorona 
alkotmänyossäga a szentkorona elö szuveren szemely mivoltäböl következoen legitim, a jogi szemely 
ällam szabälyai önmagukban viszont maximum legälisak lehetnek. A kettö között a kapcsolat 
kialakitäsa, karban tartäsa. müködtetese a szentkorona tagok leladata.
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A koräbbiakban felmei iilt a szuveren szemely szentkorona tagok letfelteteleinek termeszetes 
portfoliöja, keszlete gondolat. E portfoliö elvi alapiai termeszetjogiak keil legyenek. Potenciälisan a 
jogrend milyen jelleggel közellthet a tärsadalom alkotmänyos önszerve/.eseben felmerülö 
kihiväsokhoz. kenyszerekhez es lehetösegekhez'1 A konkretan megvalösulö portfoliö azonban 
lehetöleg minel teljesebb legitimitässal olyan szabälyozäst keil kövessen, amely a letezö 
tärsadalomban eredmenyes, müködökepes (klass/ikusan peldäul a termeszeti es tärsadalmi eröforräsok 
tulajdonänak es birtokläsänak olyan elvälasztäsa, amely funkcionälis egysegben ertelme/hetö. es 
összessegeben eredmenyes müködesre vezet).

Fontos kerdes a termeszeti es tärsadalmi eröforräsok egymäshoz viszonyitäsa olyan szempontböl. 
hogy a termeszeti eröforräskenl ertelmezhetö terület elöfeltetele a tärsadalmi eröforräsok 
alkotmänyossägänak vagy forditva? Nyilvänvalö, hogy a terület mint termeszetes eröforräs teljes 
hiänya eseteben finoman szöh a nehezsegek adödnak a tärsadalmi eröforräsok szuveren lete. müködese 
elött. Azonban e szelsö esetlöl (a terület tebes hiänyätöl) eltekintve hosszü tavon a termeszeti es 
tärsadalmi eröforräsok egymästöl valö kölcsönös függeseben a dominäns, a meghatärozö a tärsadalmi 
eröforräs lete -  ilyen tärsadalmi eröforräsnak tekintve a szentkorona alkotmänyossägät is

Megiegy/.endö, hogy a lerületi ällam-tipuson klvül leteznek egyeb lehetösegek is. mint peldäul 
a terület nelküli mältai szuveren lovagrend'7. A römai kalolikusok központjät adö Vatikän is 
jelkepes terülelünek tekinthetö, nem a vatikäni ällam területenek merete adja a katolikus 
hierarchia sülyät, jelentöseget, mozgäskepesseget.

Ismertek olyan struktüräk, amelyek szuveren jeilege nincs elismerve, de gyakorlatilag mäs 
ällann. terüleli ällami befolyästöl függetlenül leteznek szabadkömüvesek lilkos tärsasäga es 
sok mäs szervezödes, peldäul az utöbbi ldöben egyre nagyobb nyilvänossägot keresö 
vilägkormäny törekvesek (amelyek a teljes Földgolyö feletti uralmat celozzäk. tehät csak 
egyelöre terület nelküliek)

Azonban a magyar alkotmänyos hagyomäny eseteben nem merült fei a teljes terület nelküliseg 
lehetösege, törekvese. netän kenyszere.

Ajelenkori, anemzet mint elö közösseg hatäroktöl független egyseget hangsülyozö politika jol 
illeszthetö a szentkorona tagsäg közössegenek gondolatäval habär ilyen elvre a jelenlegi politika nem
hivatkozik.

A jelenkor egyes tärsadalom szervezesi megoldäsaiban sorra felvethetö kritikai alapkent. hogy 
megfelelnek-e illetve megfeleltethetök-e. illeszthetök-e atörtenelmi alkotmänyossäg alapelveivel? Az 
egyik kezenfekvö eljäräs lebet a letfeltetelek termeszetes portfoliöjänak gondolatäböl kiindulni. amely 
portfoliö koronkent üjra rendezhetö. de mindig az alkotmänyos legitimitäst, termeszetjogi elveket 
szem elött tartva. 57

57 A mältai lovagrend törtenelmi, 900 eves katolikus szervezet, egvhäzi lovagrend -  „laikus, hagyomänyosan katonai, 
lovaei es nemesi szerzetesrend".121 Teljes neve: Szuveren Jeruzsälemi, Rodoszi es Mältai Szent Jänos Katonai es 
Ispotälyos Rend. Mottöja: Tuitio Fidei et Obsequium Pauperum (A hit vedelme es a räszorulök szolgälata).

Miutän a muszlim erök visszafoglaltäk a Szentföldet 1291-ben, a Rend Rodosz szigetere került, majd 1530-tol 1798-ig 
Maltara. fenntartva a kettös szerepet: a betegek äpoläsa es a keresztenyseg vedelme. Hadiflottäja jelentös reszt vett ki az 
Oszmän Birodalom es a berber kalözok elleni vedekezesben a Földközi tengeren; közben Malta szigeten fönntartott 
körhäza elvonalban volt a korabeli euröpai körhäzak közt. A reformäciö es a francia forradalom hatäsära a rend 
elveszitette franciaorszägi es a protestänssä vält területeken levö hatalmas tulajdonait. 1798-ban Napoleon elüzte a 
rendet Mältäröl. ...

A rend 1834-ben letelepedett Römäban, ahoi a päpai ällam. es 1884-töl az üj olasz ällam, elismerte szuverenitäsät es 
szekhelyenek területenkivüliseget. Ettöl kezdve üj'ra föllendült es gyarapodott, visszaterve eredeti ispotälyosi hivatäsähoz.
https://hu.wikipedia.org/wiki/M%C3%A1ltai lovagrend
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Peldäul napjainkban szembeszökö a viläg penzügyi ätrendezödese, a penzrendszereket müködtetö 
hatalmak ätrendezödesenek megnyilvänuläsakent. Egyre többet hasznält fogalom a penzügyi 
önrendelkezes, ami mögött az a felismeres van, hogy a modern penzrendszert a koräbbinäl is sokkal 
erösebb absztrakciö jellemzi es ezen kevesek ältal nemhogy befolyäsolni, kezelni tudott de a többseg 
ältal fei sem ismert, ät nem lätott absztrakciö a hatalmi poziciök elrejtesere is kivälöan alkalmas ... 
bizonyos hatärokig. Ezek ahatärok kezdenek felfesleni napjaink törteneseiben. E körülmenyek közt a 
koräbbi rejtett hatalmi eszköz meghatärozässal szemben kaphat jelentöseget a penzügyi önrendelkezes 
fogalma.

A penzügyi önrendelkezes egyelöre nem alkotmanyossägi kriterium. Valamely kormänyzat es mögötte 
a tärsadalom penzügyi mozgästeret ertik alatta. De nem nagyon merül fei az alanyi penzhasznälati jog 
fogalma, lehetösege vagy akär követelesetpeldäul a szentkorona tagsäg elvehez kötve). Az alanyi 
penzhasznälati jog a szentkorona tagok penzügyi alkotmänyos szuverenitäsäval tärsithatö. 
Pontosabban az egyeni es közössegi szemelyek penzhasznälati alanyi joga, esetenkent penzteremtö 
hitelhez valö alanyi joga. Termeszetesen nem abszurd törekveskent, hanem az alkotmänyos kozösseget 
alkotö szuveren szemelyek (valamint e szuveren szemelyek közössegekent ertelmezhetö szuveren elö 
szemely szentkorona) alkotmänyos elvekkel illesztett penzügyi önrendelkezesi jogakent. eszközekent.

A reszletek hosszas merlegeles, kidolgozäs eredmenyekent adödhatnak. Visszatekintve az elmült 
evszäzadra beszelni lehet a penzteremtö hitelhez (es a penzteremtö tämogatäshoz) valö alanyi jog 
gondolatäröl is. Azonban a penzügyi kifejezesek oly mertekben vältoznak sokszor taktikai 
megfontoläsokböl következoen hogy a penzteremtö hitelhez valö jog rövid felvetese pontositäst. 
egyeztetest igenyel -  mint ältaläban a jelen problemafelvetes egesze.

Az ällanipolgärsäg különfele vältozatainak (magyarorszägi äll ampol gärsäg. magyarigazolväny es 
uniös ällampolgärsäg) es a szentkorona tagsägnak az összevetese, megkülönböztetese (az ällam es a
szentkorona közti különbseg mintäjära) szinten eleg fontos es kikerülhetetlennek tünö feladat Ismert a 
szekely vice az uniös csatlakozäs idejeröl, hogy Bukarest utän mär Brüsszel is hozzä|uk csatlakozott. 
Ilyen elmeleti huszärvägässal nem oldhatö meg a problema. Ha azonban a szentkorona tagok jogait es 
kötelessegeit. a szentkorona testenek tagsägäböl következoen tekintjük alkotmänyos alaphelyzetünek, 
akkor nem kerülhetö meg a szentkorona tagok kötelessegeinek feltetel rendszere sem. Felmerül 
peldäul. hogvr bizonyos körülmenyek között a szentkorona tagsäg elveszthetö legyen-e, illetve a beiöle 
következö jogok portföliöja szükülhet-e?

A ketezres evekben (az ezredfordulö idejen) kevesse lehetett kitärgyalni atörtenelmi alkotmänyhoz 
valö viszonyuläs lehetöseget. Az alkotmänyossägi mühely es förum egyesület öntevekeny 
rendezvenyein felmerült a hatäron tuliak alkotmänyos helyzetenek kerdese (ötven orszägbeli 
magyarsäge tägan ertelmezve). Akkor felvillant a gondolat, hogy a szentkorona alkotmäny ossäga egy a 
törtenelmi alkotmäny hagyomänyähoz lgazodö orszäg kereten belül ertelmezhetö a legegyszerübben a 
modern korban is. Mäs orszägokban viszont a termeszetjoghoz szinten kötodo. a magyar 
hagyomänyokat autonömia szintjen megjelenitö alkotmänyos autonömia igenyenek a gondolata 
merülhet fei. Amely gondolat szerint ha a magyar alkotmänyossäg lenyegi vonäsa a termeszetjoghoz 
kötödes. akkor gyengltett formäban ez megjelenithetö autonömiäk szintjen is.

Sajnos a környezö orszägokban az ilyen erös. magyar alkotmänyos identitäshoz kötött autonömia 
lehetösege (egyältalän a magyar autonömiäk lehetösege) hätterbe szorult. De a gondolat maga 
megfelelt a magyar nemzeti identitäs jellegenek, amely szerint az alkotmäny a nemzet ällamalkotö 
akarata -  amely bizonyos megszoritäsokkal ertelmezhetö az adott külhoni magyarsäg ottani 
autonömia-alkotö akaratakent is (ügy a del- es eszak-amerikai bevändorlö orszägokban. mint 
Äzsiäban vagy Afrikäban vagy bärhol mäsutt messze a vilägon is.

Vegül fontosnak tartom a magam reszeröl (a magam szämära). hogy a magyar alkotmänyos identitäst. 
hagyomänyt. annak aktualitäsät elsösorban önmagäban, annak müködökepessegeben.
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aktualizälhatösägäban keil vizsgälni. Timon Äkos korszakos könyve több kiadäsban jelent meg. 
Fenymäsolatban egy 1913-as peldänyhoz jutottam, amelynek bevezetöjeben a magyarsäg ällamalkolö 
genius/a voll megemlitve mint kelseglelen teny.

A geniusz tudtommal kimagaslöan magas intelligenciät. llletve tehetseget jelent. Ebben az ertelemben 
sajnälatos kontrasztot kapott a kötet ezen önbizalmat sugallö megjegyzese a häborü vegen. A haborü 
es Trianon ulän hasonlonak erzem a magyarsäg kärpät-medencei kultürfölenyenek hangoztatäsät (bär 
elsösorban a kultüra magas finanszirozäsänak indokläsakent). amelyben s/inten a minösegi föleny 
igenyet erzem. A törtenelem a mäsodik viläghäboriis veresegevel majd a s/oyiet megs/älläs 
evtizedeivel üjabb megpröbältatäst hozott.

Tehät a viläg mäs reszeivel. nepeivel, orszägaival szemben bärmifele elvi fölenyt jelmondatkent, 
mottokent. ars poeticakent hangoztatni olyan igyekezetnek erzem. amely könnyen visszafele sülhet el 
(föleg a vilägot ätfogo internet, nemzetközi kulturälis folyamatok felpörgese idejen). megkimelve 
magunkat a sajät dolgunk elvegzesetöl A sajät dolgunk a sajät alkotmänyossägunk ügyeben. hogy a 
jelenkorban is kielegi'töen müködökepes eszmeisegkent tudjuk az alkotmänyos hagyomänyunkat 
ertelmezni, sötmegelni. söt alkalmazm Pontosabban szölva Werböczy es Timon Äkos szentkorona 
tana utän egy jelenkori feladat a XXI. szä/ad aktualitäsait kezelm kepes szentkorona tan modell vegig 
gondoläsa. megvitatäsa. kialakltäsa - amely aközeleti. politikai gondolkodäsunk egyik viszonyitäsi 
alapja keil legyen.
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a k k o r v a jo n  m i a te e n d ö  .... 
a le h e tö s e g e k  ä tte k  in te se  es a m e g v a lö su lä s  te re n ?

VII. vitairat, elöadäs väzlat - 2023 05 24

A jelen problemafelvetes58 mödszere az alkotmänyossäg temaköreben szokäsos megközelitesektöl 
nemileg elterö. amire menetközbenjöttem rä magam is. Ami re törekszem, az a magyar 
alkotmänyossäg lenyegi eszmeisegenek59 betäjoläsa- es következeskeppen ennek az eszmeisegnek az 
esetleges aktualitäsät problemafelvetes kereteben ättekmteni.

Ami kritikai välaszok, eszrevetelek eseten vita indltäsnak bizonyulhat,

Välaszok nelkül maradva pedig affele palackpostänak bizonyulhat.

Az aktualitäst illetöen abböl indulok ki, hogy egy eszmeiseg lete. logikussäga. alkalmazhatösägi 
lehetösege akär csak ideakent maga is megvalösuläsi tenyezö lehet. Mint modern korunkban a tervek. 
leiräsok. elemzesek - allöl függetlenül, hogy ha a tervek meg nem valösultak meg. a leiräsok mögött 
csak elkepzeles van es nem feltetlen konkret letezö valösäg. Az elvi elemzes elvi modellezest vehet 
alapul tenyleges meresi adatok nelkül. Mäs szöval a cselekves egyik fontos elöfeltetele a latolgatäs. az 
ätgondoläs.

58 Reszemröl ez a problemafelvetes ältalänossägban immär több evtizedesnek tekinthetö, aminek alakuläsa ket evtizede 
idösorrendben az http://www.alkotmanvossaei-muhelv.hu/ honlapon tekinthetö meg.

2011-es alaptörvenyt követöen (pontosabban 2017-töl) szemely es közgazdasäg - es alkotmäny munkacfmmel probältam 
közeliteni az alkotmänyos hagyomänyunk letelmeleti es ismeretelmeleti alapelveihez. Ezt a szakaszt mintegy lezärja a 
szemely fogalma ügyeben az ontolögia ismeretelmeleti ertelmezese es logikai összetevöi c. összefoglaläs 2022 
januärban.
2022 augusztusig negy videöbeszelgetes keszült el, melyekböl kiemelkedett a Krisztusi üt es alkotmänyossäg temakör 
egyreszt, mäsreszt eljutott a gondolkodäs a mi az alkotmäny müfaia a jogrenden belül vagy azon kfvül kerdesig. 

Alkotmänyjogi ervelökkel vitatkozva egyertelmübben: a iog resze az alkotmäny vaev sem? (2022 okt).

2023 februärig erdeklödök összejöveteleire keszülve 10 reszben fogalmazödott meg reszletesebben Alkotmäny a 
jogrenden belül vagy azon kiyül? I-X. vitatkozo Problemafelvetes, ütkereses. Ebben a sorozatban szämos kerdes 
elöfordul, amelyet egy összegzes eseten onnan ki kellene emelni.
2023 märciustöl pedig az a vitatkozo problemafelvetes keszült, amelynek a jelen legi iräs a VII. resze.

59 Az elözö Vl-os sorszämü, Atetel. hogy elvek alkotiäk a koronät ma is ervenves - termeszetiog es teteles iog az 
alkotmäny kerdesköreben (problemafelvetö väzlat VI.) c. iräsböl ätemelek egy läbjegyzet reszt, amit utölag tettem bele 
pontositäskent, es a törtenelmi alkotmäny szakralitäsähoz, mitosz-jellegehez tett kiterö megjegyzesnek tekinthetö:

Bekesi Sändor: Szemely es üt (a krisztusi üt es a nepmesei legkisebb fiü ütja) c. elöadäsäban Joseph Cambell A hös ezer 
arca c. kötetere hivatkozva beszel a mitoszok jelentösegeröl a szemely elött ällö eletüt klasszikus modelljeiröl (mesek, 
mitoszok stb). https://www.voutube.com/watch?v=fOQ8UU2hVg 

A szentkorona mint közössegi szemely eszmeje egy közössegi ütröl szöl.

A kartälis alkotmäny lenyegeben elszakit minket a mitoszainktöl, pontosabban az alkotmänyossäg mitoszaitöl, a 
termeszetjogi normäktöl.

A törtenelmi alkotmäny mitoszäböl viszont minden nemzedek tanulhat es a termeszetjogi elvektöl, a nemzeti 
hagyomänyoktöl el nem szakadva mintegy karban tarthatja a nemzet ällamalkotö alkotmäny-akaratät.

Bekesi Sändor fenti elöadäsäban Bruno Bettelheim A mese büvölete es a bontakozö gyermeki lelek c. müvere hivatkozva 
beszel a mitoszok jelentösegeröl mindenki lelki fejlödeseben. Teolöguskent kiemeli a krisztusi üt, mintminta jelentöseget. 
Ezen a ponton megerkeztünk a magyar alkotmänyossäg ezer evvel ezelötti kezdeti, szakrälis fäzisähoz, annak nem mülö 
jelentösegehez, forräs-ertekehez.

Az alkotmänyos nepet, nemzetet, orszägot jelentö szentkoronät elö szemelynek nevezve adödik a következtetes, hogy az 
alkotmänyos közösseg lelki epülesehez nemzedekröl nemzedekre ugyanolyan nagy a mitoszok jelentösege -  hogy aztän e 
mitoszokon nevelkedve nemzedekröl nemzedekre kepes legyen lehetöseg szerint alkotmänyosan elni, letezni, cselekedni.

Legyen szo bär a legmodernebb tärsadalomszervezesi mödszerekröl, eszközökröl, azok alkotmänyossäga legitim mödon el 
nem vethetö szempont.
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Azt feltetelezem. hogy ha mäs geopolitikai körülmenyek veszik körül Magyarorszägot, mint amilyen 
bekövetkezett Mätyäs kiräly utän, akkor szerencsesebb esetben nem kellett volna szembeneznünk 
nemzeti identitäsunkat. letünket alapvetöen jellemzö alkotmänyossägunk krizisevel. Tehät 
törtenelmünk välsägai nem alkotmänyos berendezkedesünk alkalmatlansägäböl következtek. Ha pedig 
ez igy van, akkor lehetöseg szerint reälis. hasznos vizsgälödäs. hogy peldäul a modern viläg tärsadalmi 
intezmenyei es alkotmänyos hagyomänyunk közös metszetben milyen alakzatot formälnänak?

Folytatva az eddigi kutakodäst. problemafelvetest:

A szentkorona tagjai mint szuveren szemelyek megnevezesben a szemely arra vonatkozik hogy 
kepessegeikben. ontolögiailag szabad akaratra kepes (amely szabad akaratnak a keresztenyseg a 
kultüräjät adja). A szuveren pedig tärsadalmilag ertelmezve jelenti az önällosägot.

A szentkorona mint szuveren elö szemely eseteben hasonlöan beszelhetünk a szemely mivoltrol (a 
szentkorona teste ältal alkotott közösseg teremtö okra kepes minösegeröl). valamint kifele. mäs 
hatalmakhoz viszonyitäsban a szuveremtäsärol, alkotmänyos önällosägäröl atermeszetjog fogalmai 
szerint.

A szuverenitäs itt nem a nemzeti közössegtöl es a termeszetjogi elvektöl valö abszolüt függetlenseget 
jelenti, hanem az ällami rendszemek. a teteles jognak a kereteben megjelenö önkenytol valö 
viszonylagos függetlenseget. önällosägot (ellenälläsi jogig. kölelessegig terjedöen). Ami a 
kezdetekben, 8-900 evvel ezelötti ällapotokban jobban ertelmezhetönek tunik.

Fordulöpontot talälunk az 1648-as. a harminceves häborüt lezärö vesztfäliai bekebenA felekezeti alapü 
beketlenseget lezärandö fogalmaztäk meg az ällamok szuverenitäsät, märmint hog}' az ällam szuveren 
mödon dönthessen akär valläsi kerdesekben is (sok kikötessel. de a lenyeg ez volt a katolikus llletve 
protestäns pärtiak között). Mellekesen. talän csak utölag szembeszököen, ez a beke mintha fogalmilag 
is lezärt volna egy korszakot. amely a römai birodalom felbomläsät követo käoszböl vezetett ki az 
egvhäz es a vilägi hatalom termekeny szereposztäsäban. Ha az ällam szinte abszurditäsig szuverennek 
tekinthetö, akkor az egyhäzzal valö szerves egysegröl mär nem beszelhetünk, mert az egyhäzzal
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s/embeni szuverenitäst is  ertik az ällami szuverenitäs alatt (az egyeni vagy közössegi szemely szabad 
akarati teremtö okra kepes jellegü szuverenitäs gondolata itt fei sem merült). 60 61

Közben felpörög a gyarmatosltäs, ahoi az Euröpärajellemzö hajdani szerves együttmüködes egyhäz es 
vilägi hatalom között mär nem alakul ki vagy legaläbbis sokkal erötlenebbül. Anglia egyenesen 
kalözokkal müködik együtt a gyarmatokert valö küzdelemben (megkerülendö az ällami felelösseget es 
költseget a kalözkodäserl).

Mäsfel evszäzaddal a vesztfäliai beke utän David Ricardo a tökehatekonysäg büvöleteben piaci 
versenyen kivüli abszolül elönyt követel minden mäs termelesi formäval szemben odäig terjedöen. 
hogy admimsztrativ eszközökkel legyen elvonhatö atökejavära a termelesi tenyezö (föld azaz 
termeszeti eröforräsok. munka azaz tärsadalmi eröforräsok). ami a Földkereksegen mintegy felmilliärd 
ember eröszakos halälähoz vezetett egyreszt, mäsreszt immär az ällami szuverenitäs helyett a globälis 
töke szuverenitäsänak igenyevel szembesülhetünk. 60 61

60 A vesztfäliai szuverenitäs vagy ällami szuverenitäs a nemzetközi jog egyik alapelve, amely szerint minden ällam 
kizärölagos szuverenitäst elvez a területe felett. Ez az elv a szuveren ällamok modern nemzetközi rendszerenek alapja L es 
az Egyesiilt Nemzetek Alapokmänyäban szerepel , amely kimondja, hogy "semmi... semmi nem hatalmazza fei az Egyesült 
Nemzetek Szervezetet olyan ügyekbe valö beavatkozäsra, amelyek lenyegeben bärmely ällam belsö joghatösäga alä 
tartoznak". Az elkepzeles szerint minden ällamnak, legyen az nagy vagy kicsi, egyenlö joga van a szuverenitäshoz. A 
politolögusok a koncepciöt a A vesztfäliai beke (1648), amely veget vetett a harminceves häborünak . A be nem avatkozäs 
elvet a 18. szäzadban toväbbfejlesztettek. A vesztfäliai rendszer a 19. es 20. szäzadban erte el csücspontjät, de a 
közelmültban a humanitärius beavatkozäs hivei kihiväsaival szembesült .
Szerzödesek sorozata alkotja a vesztfäliai beket, amelyet a politolögusok a modern nemzetközi rendszer kezdetenek 
tartanak, amelyben a kiilsö hatalmaknak kerülniük keil a beavatkozäst egy mäsik orszäg belügyeibe. Ennek hättereben az 
a koräbban elterjedt elkepzeles ällt, hogy Euröpänak egyetlen kereszteny protektorätus vagy birodalom egisze alatt keilett 
volna lennie; szellemileg a päpa, idölegesen pedig egyetlen jogos csäszär, peldäul a Szent Römai Birodalom kormänya 
alatt. Az akkor kialakulö reformäciö aläästa ezt, mivel a protestänsok ältal ellenörzött ällamok kevesbe voltak hajlandöak 
tiszteletben tartani mind a katolikus egyhäz, mind a katolikus Habsburg vezette csäszär „felsö tekintelyet".

A legüjabb kutatök azzal erveltek, hogy a vesztfäliai szerzödeseknek valöjäban nem sok közük volt azokhoz az elvekhez, 
amelyekhez gyakran kapcsolödnak: a szuverenitäshoz, a be nem avatkozäshoz es az ällamok jogi egyenlösegehez. Peldäul 
Andreas Osiander azt irja, hogy "a szerzödesek nem erösitik meg sem [Franciaorszäg vagy Svedorszäg] "suverenitäsät", 
sem senki mäset; a legkevesbe nem tartalmaznak semmit a szuverenitäsröl mint elvröl." Mäsok, peldäul Christoph 
Kampann es Johannes Pa ul mann, azzal ervelnek, hogy az 1648-as szerzödesek valöjäban a Szent Römai Birodalom szämos 
ällamänak szuverenitäsät korlätoztäk, es a vesztfäliai szerzödesek nem jelentettek koherens üj ällamrendszert, noha egy 
folyamatban levö vältozäs reszet kepeztek. Mäsok is, gyakran posztkolonialista tudösok, rämutatnak az 1648-as rendszer 
korlätozott relevanciäjära a nem nyugati viläg törtenelme es ällamrendszere szempontjäböl. Mindazonältal a "vesztfäliai 
szuverenitäst" toväbbra is a modern ällamrendszer alapjäul szolgälö alapvetö jogi elvek röviditesekent hasznäljäk.
Ezeknek az elveknek az alkalmazhatösägät es relevanciäjät a 20. szäzad közepetöl kezdve szämos nezöpontböl 
megkerdöjeleztek. A vita nagy resze az internacionalizmus es a globalizäciö eszmeire iränyult, amely egyesek szerint 
konfliktus a vesztfäliai szuverenitässal.

A vesztfäliai szuverenitäs eredetet a tudomänyos irodalom a vesztfäliai bekere (1648) vezeti vissza. A bekeszerzödesek 
veget vetettek a harminceves häborünak , egy valläshäborünak, amely lerombolta Nemetorszägot es megölte a lakossäg 
30%-ät. Mivel sem a katolikusok, sem a protestänsok nem arattak egyertelmü gyözelmet, a bekeegyezseg olyan Status 
quo rendet hozott letre , amelyben az ällamok tartözkodnak attöl, hogy egymäs valläsi gyakorlataiba avatkozzanak be. 
Henry Kissinger irta:

A vesztfäliai beke a valösäghoz valö gyakorlati alkalmazkodäst tükrözte, nem pedig egyedi erkölcsi belätäst. A független 
ällamok rendszerere tämaszkodott, amelyek tartözkodnak egymäs belügyeibe valö beavatkozästöl, es ältalänos hatalmi 
egyensülyon keresztül elIenörzik egymäs ambiciöit. Az euröpai versenyeken nem ervenyesült egyetlen igeny az igazsägra 
vagy az egyetemes szabälyra. Ehelyett minden ällamnak a területe feletti szuveren hatalom attribütuma volt. Mindegyik 
elismerte tärsällamai belföldi struktüräit es valläsi hivatäsät, es tartözkodott attöl, hogy megkerdöjelezze letüket. 
https://hmn.wiki/hu/National sovereigntv

Mindez jöl mutatja az ideäkkal szemben az ügymond rontott valösäg ellentmondäsossägät, prokruteszi bizonytalansägät. 
Ezen az alapon nem lehet a termeszetjogi elveket ervenyesiteni, meghivatkozni. Teljes a tapogatödzö, veletlennek 
kiszolgältatottsäg. A magyar alkotmänyossäg sajätossägainak elemzesehez összehasonlitäskent a szuverenitäselmelet 
fejlödese a vestfäliai szerzödeseket követöen erdekes, közerthetö, fontos szempontokat nyüjthatna. Különösen erdekes 
lehetne a termeszetjog es a szuverenitäselmelet kölcsönhatäsänak tärgyaläsa.
61 Jenei György Magyar etnikai identitäs es magyar ällami szuverenitäs l-ll. (Polgäri Szemle 2020-2021)
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Ahelyett. hogy belevesznenk az utöbbi 200 ev gazdasäg- es tärsadalomtudomänyi elemzesebe. 
felmerül. hogy van-e ertelme es ha igen akkor mikent a majd ezer eves (gyökereiben annäl is regebbi) 
magyar ällameszmet. alkotmänyos alapelveket aktualiläsukban vi/sgälm? Nem valöszinü. hogy azzal a 
viläg egeszere dönto befolyäst lehetne gyakorolm De legaläbb sajät gondolatainkkal. 
hagyomänyainkkal, kepzettärsitäsaink termeszetevel (esetlegesen lehetösegeinkkel) legyünk tisztäban.

Ami rögtön egyertelmü, hogy legfontosabb megközelites a magyar alkotmänyos identitäshoz köthetö. 
Ez olyan mint a szinten nemzedekröl nemzedekre megtanulandö anyanyelv megtartäsa. Azonban 
felmerül toväbbä. hogy a mär fei evezreddel ezelötl is Werböczinel szentkorona tanban összefoglalt 
(majd Timon Äkosnäl immär több mint szäz eve üjfent väzolt), tartalmilag is elemzett. logikai 
alkotmänyossäg-elemeknek lehet-e mäig tartö. söt ajövöre tekintettel is aktuälis erteke?

Erteknek tekinthetö a megkülönböztethetöseg (egyediseg) maga a viläg mäs reszeitöl. legaläbbis az 
adott szimbolikät llletöen (szentkorona mtezmenye), nem valami minösegi fölenyt hangoztatva. A 
gyakorlati. alkalmazhatösägi kerdest mäsodlagosnak (utäna következönek) tekintve mint idea- 
rendszert kellene merlegelni. Vegig futtathatök-e a gondolatok az elvekböl knndulöan'> Ütköztetm 
lehet-e a mai tärsadalom. gazdasäg es ällamfelfogäsokat a törtenelmi alkotmäny lenyegevel?

Ahogyan Werböczynel es Timon Äkosnäl megfogalmazäsra kerültek az ö korukban aktuälisnak 
tekintett szentkorona tan vältozatok. ügy megfogalmazhatö-e a mi korunkban is az aktuälis 
szentkorona tan? Mäs szöval lehet-e közös nevezöt talälni a kortärs elmeletek es a magyar 
alkotmänyossäg elvei között'/ Söt. Lehet-e bärmi pluszt talälni a magyar hagyomäny szerinti 
alkotmänyossägban az ältaläban vett kartälis tipusü alkotmänyokkal szemben? Ennek merlegelesehez 
talälni keil olyan szempontokat, mödszereket. amelyekkel az összevetes megtehetö.

A magam reszeröl ilyen összevetest megalapozo kiinduläsnak velem a szentkorona tagoknak egyeni 
szemelykent valo felfogäsät es magänak a szentkoronänak elö közössegi szemelykent valö 
azonositäsät. A szemely szabad akarata filozofiailag a teremtö oksägra kepesseg fogalmäval is 
ertelmezhetö. Ha innen indulok ki. akkor a teljesseget. a normativitäst, a termeszetjogot megidezö 
akarati elvekhez, kultürähoz jutottam a törtenelmi alkotmäny hagyomänyäban.

Kerdes, hogy

az önmagäban. kielezetten ertelmezett (termeszetjogi korlätok elbizonytalcinitäsa. söt elvetese 
circtn is ervenyesiteni kivänt) ällami szuverenitäs kartälis alkotmänyossäga (amelynek 
kialakuläsäban talän reälisan lebet a vesztfäliai beke szuveren ällam kepzetet egy 
fordulöpontnaktekinteni), az ällami tärsadalompolitika. gazdasägpolitika stb kortärs 
intezmenyek, reszpolitikäk

mennyiben es mikent vethetök össze a legaläbbis eredeteben a teljesseget a termeszetj ogi 
normäkkal llleszkedöen kifejezni hivatott törtenelmi tipusü, a szentkorona intezmenyere 
tämaszkodö alkotmänyos eszmeiseggel?

Idöközben a tärsadalmi rendszer bonyolödott a szereposztäsok mai alig ättekinthetö käoszäig. A 
felvilägosodäst követoen kezd kibontakozni az egyre szelesebb kömek elerhetö oktatäs, gyögyitäs stb 
ällami rendszerek kiepülese. aminek elönyeit elvezve az e rendszerektöl valö függes (a rendszereket 
alakltöktöl valö függes) is egyre erösebbe vält.

Az egyre ättekinthetetlenebb helyzetben az ellenälläsi joghoz ragaszkodäs kepessege is tompul -  
illetve Rousseau-rahivatkozvaterrorisztikus vegletekig erjed).62

62 JeanJacques Rousseau (1712-1778) illamelmeletenek nemzetközi utöelete es hatäsa a legjelentösebb. Ez teljesen 
immanens elmelet az ällam eredeteröl, mindern transzcendens mozzanatot kiküszöbölve. Ez is tärsadalmiszerzödes- 
elmelet, amelyben az egyes emberek deklaräljäk, hogy mint Rousseau frta: „Közülünk mindenki aläveti szemelyet a 
közössegnek, es mindenet, amije van, a közakarat legmagasabb vezetesenek" (Kunzmann et al., 1999:133). Rousseau 
bevezeti a közakarat kategöriäjät, es minden egyes emberi akaratot ennek a közakaratnak a reszeve tesz. A közakarat
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A XIX. szäzad vegi Bismarck-i lärsadalompolitika (aminek finansxiroxäsät a kor mäig nem tiidatositolt 
könyvelesi rendszerere tämaszkodö adöxlatäsra lehetett alapozni) ... es az azöta ajoleti ällamig 
fejlödött ällami vezetesütärsadalompolitikai sxolgältatö rendszer felöl visszatekintve a szemely 
szuverenitäsa hogyan ertelmexhetö?

Utöbbi ldöben az EU tagsäg kapcsän sokat kerül emlegetesre a szuverenitäs reszleges ätengedese 
(märmint egyes orszägok felöl az EU resxere). Ennek analögiäjäramerülhet fei egy ügymond 
teljesseggel szuveren szemely kepzeteböl kiindulva is a szemely szuverenitäsänak reszleges feladäsi 
gondolatfonala. A politikailag. gazdasägilag stb szuveren szemely különfele tärsadalmi stätus/okba 
lepve vällalja az azokkal kapcsolatos felleleleket. elönyöket es hätränyokat. Legegys/.erübben az 
önällo vällalkozöi szerepkörböl kiindulva sorra lehet venni a menedzsen posztot. az alkalmazotti 
stätuszt. a munkavällalöi szerepet. a segelyezettseget egeszen a gondoksägba vetettsegig

Mi lehet a sorsa az elvi, termeszetjog alapü egyeni vagy közössegi szemelyi szuverenitäsnak, 
ha valaki segelyes, alkalmazott.... ? Ätengedhetö-e szuverenitäs elemek megvalösuläsa 
peldäul szakszervezeteknek vagy mäs erdekvedelmi struktüräknak'.' Ätengedhetö-e 
szuverenitäs-elem, szuverenitäs-resz munkaadönak (vällalatnak, hivatalnak)? Ätengedhetö-e 
szuverenitäs elem oktatäsnak, egesxsegügynek, egyeb hatösägi szolgältatäsnak? A 
legkülönfelebb ällami. mäs tärsadalmi avagy magän ellegü feleknek?

Ätengedett (ätadott. elvett) szuverenitäsnak minösithetö-e a büntetes vegrehajtäs? A penzügyi, 
vagyoni vegrehajtäs? Megforditva a kerdest. mik lehetnek a mutatöi az elvi, potenciälis sz.abad 
akarati (teremtö oksägra valo) kepesseg tenyleges kiteljesitesenek megvalösuläsa sorän a 
lehetöseggel eles kultürältsägänak. tärsadalmi elfogadhatösägänak llletve 
meltänyolandösägänak peldäul szuverenitäsa elismeresevel llletve szuverenitäsänak reszbeni 
ätvetelekor elvärhatö. a szuverenitäs elvet nem sertö kezeleseveU

Azaz mikent veheti vissza az egyeni vagy közössegi szemely az ätengedett szuverenitäs- 
elemet? Mikent ellenörizheti. hogy az ätengedett szuverenitäselemmel mikent bännak1’

A közössegi szemely az ällamnak enged ät szuverenitäselemet? Az ellenälläsi 
jog/kötelesseg az ällammal szemben (sajät ällammal szemben vagy autonömiakent a 
befoglalö orszäg ällamäval szemben) a szuverenitäselem hütlen vagy elegtelen kezelesenek 
esetere ertelmezhetö :1 Tehät az ällam mint az uralkodö szerepenek örököse. folytatöja
ertelmezhetö?

fejezi ki a nepszuverenitäst. Vagyis a tärsadalmi szerzodesbol a nepszuverenitäs szärmazik, nem pedig az ällami 
föhatalom. A törvenyek csak abban az esetben ervenyesek, ha összhangban a11nak a közakarattal. Különben csak 
eröszakos, individuälis utasftäsok, amelyeknek nincs kötelezo ervenyük az egyes ember szämära. A nepszuverenitäst olyan 
vegrehajtö hatalom ervenyesfti, amelyet a közakarat ellenöriz, es ha ettöl elter, akkor a közakaratot a vegrehajtö 
hatalommal szemben ervenyesftik, ha szükseges, akkor forradalmi fellepessel. „Az ember rögtön belätja, hogy sem afelöl 
nem szükseges kerdezösködnie, hogy kinek äll jogäban a törvenyalkotäs - mert az a közakarat cselekedeteiben äll sem 
afelöl nem keil erdeklödnie, hogy a kormänyfö a törvenyek fölött äll-e - mert ö az ällam tagja sem afelöl, hogy lehet-e a 
törveny jogtalan - mert senki sem jogtalan önmagäval szemben, sem afelöl, hogyan lehet az ember egyszerre szabad, es 
ugyanakkor a törvenyeknek alävetett - mert a törvenyek a közakarat lajstromai csupän" (Kunzmann etal., 1999:133). 
Temänk szempontjäböl ez azt jelenti, hogy Rousseau elmeleteben az ällami szuverenitäs a nepszuverenitäson alapul. 
Rousseau a gyakorlatban ezt az elmeletet akkor tartotta megvalösithatönak, ha a demokratikus politikai berendezkedes 
kis terjedelmü', fgy a nepgyülesek hatekonyan müködhetnek. Toväbbi elöfeltetel, hogy az ällampolgärok egyenlök 
legyenek jog es vagyon szerint. Toväbbi garancia lenne, hogy közös ällamvalläs jöjjön letre, amelyben a tärsadalmi 
szerzödes es a törvenyek szentseget valläsi dogmakent tetelezik.

Rousseau elmeleti älläspontja egyertelmü es konzekvens. Lezärt es összefoglalt egy több evszäzados elmeleti vität, es 
mäig hatö ervennyel fejtette ki älläspontjät az ällami szuverenitäs es a nepszuverenitäs elvälaszthatatlan kapcsolatäröl. 

Jenei György: Magyar etnikai identitäs es magyar ällami szuverenitäs - Polgäri Szemle, 16. evf. 4-6. szäm, 2020

https://polgariszemle.hu/archivum/184-2020-oktober-16-evfolvam-4-6-szam/tortenelem-tarsadalom-es-politika/1113-
magyar-etnikai-identitas-es-magyar-allami-szuverenitas-torteneti-adalekok-az-eredetrol-a-torteneti-trendekrol-es-a-
kulso-megitelesrol
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Mas logikät követve az all am a szociälis, oktatäsi. egeszsegügyi stb rendszer müködtetesevel vajon 
serti-e az egyeni szemely szuverenitäsät vagy sem? Egy szempont lehet. hogy ne sertse. tehät a 
szociälis rendszer müködtetesevel se kivältsägossä se megszoritott helyzetüve ne tegye az egyes 
embereket (es közössegeit a csalädtöl kezdve anemzeti közössegig bezärölag). Nem könnyü ezen 
elvekel alapul veve körbejämi a mai ällapotokat. Milyen nehez kerdes. a szuverenitäsra alkalmassägv 
Hogyan viszonyuljunk a szuverenitäsra kepesseg eleve elutasitäsära a legkülönfelebb üton-mödon 
(fünkcionälis vagy teljes analfabetizmus. a közügyekkel szembeni elutasitö erdektelenseg. az 
önszervezes minimumänak nem vällaläsa vagy arra valö keptelenseg stb-stb ldövel nem megkerülhetö 
reszkerdesekU

A szentkorona. tehät a nemzet (nep. orszäg) szuveremtäsäböl kiindulvahasonlöan lehet ätgondolm a 
szuverenitäs reszleges ätengedesi eseteit, mödozatait kifele (nemzetközi, ällamok feletti struktüräk 
feie) -  sosem feladva a szentkorona intezmenyet, a szentkorona elö szemelyeben megtestesülö 
közösseg-szuverenitäs ideäjänak elvi teljesseget. mint igazodäsi pontot. Egyreszt ott van akülönfele 
nemzetközi politikai. katonai. gazdasägi szervezetekben valö tagsäg (pld EU), mäsreszt a különfele 
rögzitett vagy eppen csak szokäsjog jellegü nemzetközileg elfogadott szabvänyok, mint a vasüti sinek 
tävolsäga. az elektromos hälözat feszültsegszintje stb

Jelen korban a häborü miatt rengeteg nemzetközi egyezseget mondtak fei llletve sok egyezseg 
morzsolödott le. azaz került elöterbe anemzeti szuverenitäs szerepe. feladata amit mär sokan vegleg 
meghaladottnak mondtak (egyenesen atörlenelem vege jelszöt hangoztatva). Peldäul nemzeti 
elelmiszer-szuverenitäs, energia-szuverenitäs, az egyeni eletvitelben önällösägra törekves a 
napelemekig, sajät kertig. sajät adatok feletti rendelkezesig terjedöen.

A nemzetközi penzrendszerben erös absztrakciöval (tehät apränkenti megnevezes nelkül de 
kenyszeritö erövel) jelentkeznek a szuverenitäsi problemäk. A penzhasznälatban megnyilvänulö 
absztrakciö olyan erös, hogy akär nemzedekek sorän felejtödik el annak tulajdonkeppeni j eil ege. 
mivolta. A kor modemsegere hivatkozva välik gyakon hivatkozässä. hogy meghaladottä vält eg> -egy 
orszäg szuverenitäsänak (termeszetjogi elveket tekmtetbe vevö törtenelmi alkotmänyossägänak) 
figyelembe vehetösege.

Holott egyebek mellett eppen napjaink viläghäborü eshetöseget felvetö \'älsägänak idejen merül fei, 
hogy vizsgälhatö. illetve a täjekozödäs szüksegessege miatt vizsgälandök egyes kartälis alkotmänyü 
orszägok teteles joganyagäböl kikövetkeztetheto, orszägonkent vältozö mögöttes el\ ek. De mennyire 
nehez (szinte remenytelen) a mondhatni torzultan megvalösult esetekböl \ issza kö\ etkeztetni az 
elöällott szorult helyzetben iränyt mutatni kepes ideäkra? Ezen a väratlan szüksegessegtöl indittatva 
vajon mennyire körvonalazodhat hogy mifele termeszetjogi szemlelet-töredekek fedezhetök fei 
esetükben? A kimondatlan. söt hosszabb ideig tagadott. csak a szinte regeszeti elemzes ältal 
feltetelezhetö termeszetjogi profilkep igen omladekony -  eppen ahäborü-közeli ällapotok nagyon 
erötlenne teszik öket.

Söt hamaradunk a feltetelezhetö termeszetjogi profilkep gondolatänäl. a häborus strategiäk egyik celja 
lehet ezen termeszetjogi jel 1 eg tämadäsa, növelve a celbavett tärsadalom serülekenyseget (vagy eppen 
a mindennapi eletre alkalmatlan tülegyszerüsites eszközevel a häborüra alkalmassä azaz vedtelenne 
tätelet).

Beszedes a ketfajta alkotmäny-deflniciö összevetese ezen a ponton

Az ällam önmegtartöztatäsa emberi jogok terilletän kartälis alkotmäny,

illetve a nemzet ällamalkotö akarata. A nemzet viszont olyan többgeneräciös entitäs.
amelynek egyik meghatärozö es megtartö vonäsa törtenelmi alkotmänyossäga.

Tehät intezmenykent az alkotmäny az ällami let lehetösegeiböl es feladataiböl adödik (erösen redukält 
kartälis alkotmänykent) vagy (törtenelmi alkotmänykent) a nemzet önszervezö eszközenek tekintendö, 
amely ältal esetünkben a törtenelmi alkotmäny a szentkorona intezmenyenek (elveinek. 
eszmeisegenek) megnyilvänuläsakent az ällamot kontrollälja?
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Következtethetö-e esetünkben amagyar alkotraänyos hagyomäny szellemisegeböl valamifajta modern 
tärsadalompolitikaijeileg? Nem könnyü a v älasz különösen problemafelvetes jelleggel, hiszen a 
välaszok megformäläsära egyelöre nincsen különösebb tärsadalmi eröfeszites.

A legalapvetöbb kerdes. hogy kik az alkotmänyossäg vegsö alanyai? Välaszkent adödik, hogy a 
szentkorona tagjai illetve a szuveren szemelyek -  es akkor ide ertendö maga a szentkorona ältal 
megjelenitett nemzet egesze is mint elö alkotmänyos közösseg.

A välasz jelentösege ältalänos elvi kerdeskent korunk gondolkodäsa szerint ügy fogalmazhatö. hogy a 
rendszerelmeleten belül mik azok amegkötesek. sajätsägok, amelyekkel az alkotmänyos tärsadalmi 
rendszer j eil emezhetö. modellezhetö'.'1 Es kinälkozik a deduktiv es induktiv axiomatikus 
rendszerelmelet lehetseges megkülönböztetese.

A deduktiv rendszerelmeleten belül az elö szuveren szemely mint olyan elemi alapegyseg, amely 
ezen rendszerelmeleti keretben toväbb nem os/thatö. egyedi azaz nem mäsolhatö, önmagäban 
ertelmezendö azaz nem levezetett fogalomkent illetve nem szärmaztatott alapelemkent, ertelmes es 
s/abad akaratu azaz teremtö okkent jelenithetö meg az adott rendszerelmeleti fejezetben.

Ismert dolog, hogy arendszerbe szervezett elemi alkotöreszt a rendszer deformälhatja. ätertelmezheti. 
A szemeh- mint älapelem eseteben rendszerelmeleti kritenum keil legyen, hogy a räepült. befogadö 
rendszer nem veheti el alapelemenek szemely mivoltät. Modern kort idezve nem torzlthatja 
tömegemberre. nem rendelheti falanszterikus struktüra kereteibe. lelkileg sem helyezheti elidegenitö 
körülmenyek köze stb-stb.

Pontosabban fogalmazva minel kevesbe tompithatja az alkotmänyos rendszer alapelemenek szemely 
mivoltät. mäs iränyböl tekintve pedig a potenciälisan deduktiv axiomatikäval leirhatö rendszer 
megvalösuläsänak alapvetö celja keil legyen a szemelyi let kibontakoztatäsa minel jobban. Mind az 
egyenek mind a nem/et szempontjäböl. A nemzet a szuveren szemelyek közössege. de ez nemjelenti 
azt. hogy megbontottuk \ olna a nemzet egysegenek elvet. hiszen tagjai (a szentkorona tagjai) 
egvenkent vagy kisebb csoportokban nem tekinthetök töredek nemzetnek. amely töredekek 
sajätsägaiböl mernöki szemlelettel mechanikusan lehetne felepitem a nemzet egeszet. A teljesseg nem 
a reszek összessege. ami ältalänos rendszerelmeleti e h . de itt erdemes hangsülvozni.
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TERMESZETJOG ES TETELES JOG AZ ALKOTMÄNY KERDESKÖREBEN (VI )

VI. vitairat, elöadäs väzlat - 2023 05 23
Had kezdjem elmenybeszämolöval. Nem talaltam a mödjät. hogy a/ e/ereves magyar 
alkotmänyossägot az elözmenyeihez illetve a pärhuzamos ügymond nyugati fejlödeshez vis/.onyitsam 
(Werböczy illetve Timon munkässäga a mült resze. erthetöen nem mai szempontokat ervenyestettek).

Legfökeppen azt a megközelilesi mödot. azt a rähangolödäst nem talaltam. ami egy vis/.onylag tömör 
ättekintest tesz lehetöve Intemeten ekkor akadtam rä egy Tärsadalompolitika c. egyetemi jegyzetre63, 
amelynek igen tömör es csak a lenyegre szoritkozö megällapitäsainäl egy ältalam mär ismert 
kiadvänyra voltak hivatkozäsai.64 Ezt a fdozöfiai zsebkönyv kiadvänyt megielenesekor meg fnssiben 
väsäroltam meg. de tülegyszerüsitett äbräi. rö\id összefoglalöi es egy-egy korszak. iränyzat 
bemutatäsät sok töredek reszlellel bemutatö mödszere szämomra követhetetlen volt. ezert maradt 
polcom egy eldugott sarkäban.

Azonban a Tärsadalompolitika c. kötet ügy tudott ebböl az igen tömör filozöfiai kiadvänyböl meg 
rövidebben pär mondatos lenyegi megällapitäsokat kiemelm az ökon keleti es görög filozöfiai 
iränyzatokat jellemezve, hogy az ällamfilozöfia teren segitett megtalälm azt a lenyegi, csupän jelzes- 
szerü fogalmazäst. amire rätalälm veltem az arisztoteleszi fogalmi sablonnak nevezett megközelitesben 
IS.

Ez a väzlatos ättekintes megfelelö lehet a problemafelvetes müfajäban a temakör behatäroläsäban.

Hogyan kellene szerkesztem egy törtenelmi elözmenyekröl es külsö körülmenyekröl szölö ättekintest /

Atörtenelmi alkotmäny eszmei alapiainak közelitese az ..elvek alkotjäk a koronät” jegyeben ältalänos 
tärsadalom-, hatalom- illetve ällamelmeleti bevezetövel indulhatna.

T. Az öskori täA latban legaläbb a kinai. indiai. mezopotämiai. egyiptomi hatalom illetve 
ällamfelfogäs sajätsägait kellene ättekinteni röviden, tömören. kiemelve sajätsägaikat es 
egymäshoz kepesti különbsegeiket.

II. Mäsodik nekifutäsra a közv etlen elözmenynek mondhatö görög-romai. a reszben arra epülö 
kereszteny hatalom illetve ällainfelfogäs valamint amagyarsägra ezer evA el ezelött jellemzö 
ügymond szokäsok alapozhatnäk meg a magyar alkotmänyossägi önismeretet.

III. Harmadik megközelitesben pedig az ezer evvel ezelötti. sokak ältal szakräliskent 
megnevezett korszakkal indulö magyar alkotmäm törtenet parhuzamos kontras/tjakent az 
euröpai hatalom es ällamfilozöfia korszakai, iränyzatai tärgyalhatök. Koronkent összevet\ e a 
magyar törtenelmi alkotmäny eszmei jellegzetessegeit a vele kortärs nyugati iränyzatokkal.

A cel pedig annak kutatäsa az ügymond harmadik megközelitesben, hogy

63 httDs://dtk.tankonvvtar.hu/bitstream/handle/12345B789/2921/30 Tarsadalomaolitika.adf?seauence=l&isAllowed=v

Jenei György -  Tärsadalompolitika _ A tananyag a TÄMOP-4.1.2/A/2-10/1-2010-0003 "Kepzes- es tartalomfejlesztes a 
Budapesti Corvinus Egyetemen" projekt kereteben keszült. Budapest, 2011
64 Filozofia (1999) Atlasz, Filozöfia. Athenaeum, Budapest. -  lenyegeben könnyen hozzäferheto tanuläsi segedlet -  Jenei 
György lenyegi rövid megällapitäsokat emelt ki a kötetben szereplö, sokszor felrevezetö, homälyos köritesböl.

Erdekes furcsasäg erhetö tetten a filozöfia tankönyveket lapozgatva. A tankönyvek ältaläban reprezentälni pröbäljäk egy- 
egy korszak, filozöfiai iränyzat jellemzö teteleit. A szemely fogalmänak körül järäsakor talälkoztam azzal a problemäval, 
hogy valamely celkitüzeshez, szükebb problemakörhöz kötötten ez az ältalänos, mozaikszeru összkep akär semmitmondö 
is lehet. Valamely kerdeskör celzott vizsgälatakor az összkep mozaik kockäi automatikusan nem hasznälhatök. Ez a kis 
filozöfia kötet is ömleszti szinte az ismereteket, de abböl kiemelni adott szempontböl fontos reszleteket mär nem rutin 
feladat.
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miben lehetseges äldott vagy eppen äldatlan megkesettseget megällapltani a nyugati mintähoz 
kepest.

illetve miben lehet a magyar sajätossägok eletkepesebb lenyeget felfedexm. ahoi tehät nem 
megkesettseg. hanem mässäg vagy eppen lenyegi erenyek talälhatök a magyar alkotmänyossäg 
javära az összevetesben.

I. Az ökori kinai, indiai hatalom- illetve ällamfelfogäs sajätsägai

Idezetek a Tärsadalompolitika c. kötetböl
„Az okori Indiäban az önällo tärsadalompolitika nem ertelmezhetö, 
ugyanis az indiai filozofia felfogäsa szerint a termeszet, a 
tärsadalom az emberi letezes örök vilägtörveny (dharma) ältal
iränyitott... Vagyis nincs elkülönült tärsadalom, az erkölcsi jo es
rossz kozmikus vilägrend ältal meghatärozott"
„Az okori Kinäban a nagyhatäsü elmeletek a tärsadalmat mär 
viszonylagosan elkülönitik. Az okori kinai filozofiäban ket, 
egymässal szembenällo nezöpontot talälunk: a konfuciänus es a 
legalista felfogäst.
A konfuciänus felfogäs szerint az ällam stabilitäsa az emberek 
erkölcsein es a csaläd centrälis szerepen alapul. Az az ällam 
stabil, amelyben az uralkodo sajät erkölcsisege alapjän kormänyoz.
.... Vagyis a konfuciänusok lehetsegesnek tartjäk az ällam 
tärsadalompolitikai beavatkozäsät, meghozzä erkölcsi alapon.
Ezzel szemben all a legalistäk felfogäsa, akik az ällami stabilitäs 
alapjät az egyertelmü es kötelezö törvenyekben lätjäk. Szerintük a 
törvenyek betartäsät csak a büntetesek es jutalmazäsok következetes 
es szigorü rendszere garantälhatja, mert a legalistäk szerint az 
ember ferneszetenel fogva rossz es csak nevelessel es kulturälis 
rähatässal javithato meg.
A legalistäk is megalapozzäk a tärsadalmi folyamatokba törtenö 
beavatkozäst, de nem erkölcsi, hanem jogi alapon, törvenyek ütjän.
Az okori kinai filozofiäban mindkettötöl elter a taoizmus felfogäsa. 
Az ällami stabilitäs alapja szerintük az, hogy az ember nem 
avatkozik bele szüksegtelenül az esemenyekbe. Szüksegesnek tartjäk 
az ällami es kormänyzati rendet, de ezt a legkisebb mertekre 
kivänjäk szoritani. Elvetik a legalistäk felfogäsät a törvenyek, 
szabälyok meghatärozo szereperöl.
A kinai filozofia tehät az ällam stabilitäsät, az ällami tevekenyseg 
legföbb celjät, a tärsadalmi beavatkozäst nem a kozmikus 
vilägrendböl eredeztette, hanem az emberi termeszettel kapcsolta 
össze."

a Tärsadalompolitika c. kötetböl vett idezetek vege

Az iräni. mezopotämiai es egyiptomi ällamfilozöfiärö] ilyen rövid talälö sorokat nemtalältam a 
hivatkozott tanulmänyban illetve az ältala megjeiölt filozofia könyvben. Bär bizonyära helye volna 
peldäul Hammurapi oszlopänak feliratäböl merlteni vagy a bö egy iptomi irodalmat elemezve ide 
vonatkozö megällapltäst tenni.
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II. A görög-romai, es a reszben arra epülo kereszteny hatalom illetve ällamfelfogäs es a 
magyarsägra ezer ew el ezelött jellemzö szokäsok

Folytatva a Tärsadalompolitika c. kötetböl vett reszeket:
„A görög filozofia kezdeti szakaszäban a termeszet, a tärsadalom es 
az emberi gondolkodäs közös ös okät es lenyegi elvet (arche) 
valamilyen anyagi vagy szellemi letezöben jelöltek meg. Az elsö 
görög filozöfus a miletoszi Thalesz szerint ez az ösanyag a viz, ami 
azt jelentette, hogy „..minden vizböl van, es miutän az archet 
elönek es önmagätol mozgonak tartja, igy a viznek maganak is lelke 
van" (ün. hülozoizmus) .55
Anaximandrosz a vegtelent, az „apeiront" tekintette öselvnek - mint 
irja: „Az apeiron a dolgok eredete. Amiböl keletkeznek, ugyanabba 
ternek is vissza, a szüksegszerüseg szerint."
Ezeknek a szemleleti közeliteseknek közös jellemzöje, hogy az 
elmeletileg tetelezett öselv a termeszet, a tärsadalom es az emberi 
gondolkodäs közös lenyeget fejezi ki, es a tärsadalom nem különül el 
viszonylagos önällosäggal.1
A görög filozofiäban fordulatot jelentett a szofistak fellepese, 
akik a tärsadalmi problemäkat autonom modon, a termeszet! hättertöl 
függetlenül közelitettek meg.
Leghiresebb kepviselöjük - Protagorasz - „homo mensura" teteleböl 
indultak ki, amely kimondja: „Minden dolog merteke az ember, a 
letezöke abban, hogy leteznek, a nem letezöke abban, hogy nem 
leteznek." (Filozofia, 1999. 35. oldal.)
Ezen az alapon ezt az összekapcsoläst lazitjäk fei a szofistäk a 
görög filozofiäban, amikor megkülönböztetik a termeszetes jogot 
(phüszei) es a teteles jogot (nomoi), Ezt Hippiasz a következökeppen 
fogalmazza meg Platon egyik dialögusäban: „a törveny (nomosz)
zsarnokoskodik az ember felett, es sokszor a termeszetnek 65 66

65 Monäsz - Püthagoreus elkepzeles

A fogalmat mär a püthagoreusok hasznältäk, mint egy szämsorozat kezdö elemet, melyböl az összes toväbbi szäm 
eredeztethetö. A legelsö letbe lepö dolgot hivtäk monäsznak (egyseg), mely nemzette (szülte) a d iä szt (kettösseg), a 
szämokat. a pontot. a vonalakat. a "vegesseget", stb. Ez istenseget jelent, a legelsö letezöt, minden dolgok teljesseget. 

Üjkori filozofia
John Dee (1527-1609) angol alkimista 1564-ben megjelentetett Monas Hieroalyphica cimu tanulmänyäban komplex 
leiräsät adja a sajät maga ältal feltalält monädnak. Kesöbb, Giordano Bruno (1548-1600), olasz teolbgus-szerzetes az 
1591-ben kiadott De monade, numero etfigura Uber dmü ertekezeseben häromfele monädtipust irt ie, ügymint: sten, 
elkek es atomok.

Az elkepzeles Leibnizne (1646-1716) elemi reszecske ertelmet kap es nepszerusegre tesz szert az 1714-ben irt 
Monadologia cimu muveben. Näla a monädok olyan alapvetö szubsztanciäk, melyek felepitik a Vilagegyetemet. azonban 
terbeli kiterjedes nelküliek es anyagtaianok. Minden monäd egyedi, elpusztithatatlan, dinamikus, lelekszeru entitäs, 
melynek tulajdonsägai kedvtelese es felfogökepessege függvenye. A monädok nincsenek valödi kapcsolatban egymässal, 
de egy elöre meghatärozott harmöniäban (Prästabilierte Harmonie) Isten mindegyiket tökeletesen összehangolja. Az 
anyagi viläg tärgyai egyszeruen monädok együttes megnyilvänuläsai. - https://hu.wikipedia.org/wiki/Mon%C3%A1sz

66 Majd a porfürioszi fa jelent toväbblepest szervetlen es szerves termeszet, tärsadalom elkülönitesevel a filozöfiai 
gondolkodäsban.
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ellentmondö dologra kenyszeriti".67 (Idezi: Filozofia, 1999. 35. 
oldal.)
Vagyis letezik egy pozitiv, teteles jog, amely nem termeszettöl 
fogva ervenyes, hanem a törvenyalkotök erdekeiböl ered.
Az ällami stabilitäs tehät nem az emberi termeszetre epül, hanem az 
emberek illetve az embercsoportok erdekeivel, vagyis a tärsadalmi 
eröviszonyokkal kapcsolatos.
A szofistäk különbözö mödon tekintik az ällamot es vele a pozitiv 
jogot az erdekervenyesites eszközenek. Thraszümakhosz szerint 
peldäul a törveny a hatalmasok eszköze, amivel elnyomjäk a 
gyengeket. Ezzel ellentetben Kalliklesz szerint a törveny a gyengek 
vedöbästyäja a hatalommal szemben. Mindket felfogäsban közös, hogy a 
törveny funkciöjähoz tärsadalmi harc, küzdelem tapad. Tölük elteröen 
Kükophron a törvenyek integrativ szerepet hangsülyozza, amikor a 
polgäri tulajdon es a mindennapi eiet kölcsönös biztositekänak 
tekinti a törvenyeket.
A szofistäk fellazitjäk az erkölcsi erenyek es az ällami stabilitäs 
közötti kapcsolatot is. Hiszen szerintük az erkölcsi ertekek nem 
termeszettöl fogva leteznek, hanem megällapodäsok, a közmegegyezes 
alapjän (thezei). Igy az erkölcsi erenyek nem a születeskor adott 
emberi termeszetböl fakadnak, hanem olyan megällapodäsokböl, 
amelyeket az emberek különbözö helyeken es idöben különbözökeppen 
kötnek meg.
A szofistäk tehät a görög termeszetfilozöfia hagyomänyäval szemben a 
filozöfiai szemlelet közeppontjäba az embert helyeztek. A jogot, a 
törvenyeket nem tärsadalom kivüli okokra vezettek vissza, hanem az 
ember alkotäsänak tekintettek. Emberi szändekböl eredeztettek a 
valläst is - mint Kritiasz megällapitotta: „Amikor... a törvenyek 
magakadälyoztäk, hogy nyiltan eröszakot kövessenek el, es ezert 
titokban vetkeztek, ekkor nekem ügy tünik - egy ravasz elme 
feltalälta az embereknek a felelmet az istenektöl, hogy igy a 
gonosztevök akkor is feljenek, ha titokban valami rosszat tennenek 
vagy mondanänak, vagy gondolnänak." ( Filozofia, 1999. 35. oldal.)
Szokratesz a szofista fordulatot folytatta es kiteljesitette, aki az 
autonom, emberi ertelmen alapulö etika megalapitöja. Eszerint az 
emberi cselekvest belsö, lelki erök vezerlik, a tärsadalmi 
beavatkozas alapja az ertelmen alapulo megfontoläs - mint ezt 
megällapitotta: „Mindig olyan voltam, hogy semmi mäsra nem 
hallgattam, csak arra az ervre, amely, ha a dolgot megfontoltam, 
elöttem legjobbnak tetszett." (Idezi: Filozofia, 1999. 37. oldal.)
A racionälis megfontoläs Szokratesz szemleleti követelmenye, amelyet 
azert tart szüksegesnek, mert szerinte sok ember az emberi letezes 
lenyeget tekintve tevedeseket követ - mint ezt egy dialögusban 
megällapitja: „Nem szegyelled hät, hogy mindig csak a vagyonod 
lehetö legnagyobb gyarapitäsära van gondod, meg hirnevedre, 
megbecsültetesedre, de a belätäsröl, az igazsägröl, es arröl, hogy 
lelkedet a lehetö legjobbä tedd, nem is gondoskodol, nem is 
gondolkodol?... Nem a vagyonböl lesz az ereny, hanem az erenyböl a

67 Antigone drämäja

oldal 70 / 382



XXI szäzadi szentkorona-tanra van szuksep 2022 2023

vagyon es minden mäs jo az ember szämära." (Idezi: Filozöfia, 1999. 
37. oldal.)
Platon az allam tärsadalmi beavatkozäsänak szüksegesseget ätfogö 
elmeletben indokolja.
Az allam letrejöttet az egyes emberek gyengesegevel es 
egyoldalüsägäval magyaräzza. Platon szerint az emberek - gyengesegük 
miatt - egymäsra utaltak, de a közössegi eletet önmaguktöl - 
erkölcsi alapon - keptelenek megteremteni. Ezert központi szerepet 
tölt be a neveles, amely az egesz ällami berendezkedes alapja D. Az 
erkölcsi alapok es a törvenyes keretek - az alkotmänyok - egyaränt a 
neveles sorän szerzett tudäs következmenyei.
Ebböl következik, hogy Platon szerint a legjobbak uralmän nyugvö 
allamforma nem lehet stabil. Az arisztokräcia csak totalitariänus 
mödon kepes a legjobb allam fenntartäsära. A penz növekvö hatalma 
azonban kikezdi az arisztokratikus uralmat es ätadja a helyet az 
oligarchikus uralomnak, ahoi a hatalom mar nem a legjobbak altal 
alkalmazott eröszakon nyugszik, hanem a tulajdonon, a gazdagsägon.
Ez mar hanyatlö allamforma - mint Platon irja: „Egyre jobban
belernerüInek az anyagiassägba, s minel többre tartjak ezt, annäl 
kevesbe becsülik az erenyt. Vagy talan nem olyan a különbseg a 
gazdagsäg es az ereny között, hogy ha a merleg ket serpenyöjere 
tesszük öket - annak a jätekäban mindig ellenkezö iranyt vesznek." 
(Idezi: Filozöfia, 1999. 45. oldal.)
Az ällamformäk körforgäsänak ezzel azonban nincs vege. Üjabb 
kenyszer következik. A hatalomnelküliek a szegenyseg miatt 
kikenyszeritik a demokräciät, amely azonban anarchiäba fordul, es 
vegeredmenykent elöäll a legrosszabb kormänyforma: a zsarnoksäg.
Elete vegen Platon belatja, hogy a nevelesre alapozott 
ällamberendezkedes nem stabil, azaz ällandö körforgäsra iteltetett. 
Ezert kesei munkäjäban a „Törvenyek"-ben az ällamot a törvenyek 
szabalyozzäk, es az emberek szämara a törvenyek biztositjäk az 
együtteles kereteit.
Arisztotelesz összehasonlitö szemleletben foglalkozott az egyes 
ällamok sajätossägaival. A filozöfiatörteneti hagyomäny szerint 158 
alkotmänyformät ismertetett; ezek közül azonban csak az „Atheni 
allam" maradt fenn.
Arisztotelesz az allam eredetet - Platönnäl ellentetben - nem az 
emberek gyengesegevel magyaräzza, hanem az egyes emberek közössegek 
feie iränyulö termeszetes hajlamäval. Szerinte „az ember 
termeszetenel fogva ällamalkotö leny".68 69 (Idezi: Filozöfia, 1999. 53. 
oldal.)
A konfuciänus felfogäshoz hasonlöan az allam szervezeti es erkölcsi 
alapjait a tärsadalom kisközössegeiben, a csalädban talälja meg. A

68 A kereszteny egyhäz praktikus funkciöja Konstantin öta.

69 Es nem ilyen-olyan aIlat. ahogy modern idokben divatos fogalmazni a mechanisztikus, induktiv szemlelet egyoldalü 
hatäsära.
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mindennapos erintkezesben kialakulnak azok az erkölcsi erenyek is, 
amelyeket a tradicio es a közmegegyezes örökit ät es tart fenn.
Arisztotelesz helyes es eltorzult ällamformäkat különböztet meg.

A helyes ällamformak - a kirälysäg, az arisztokräcia es a 
nepuralom - az egesz közösseg joletet szolgäljäk,
az eltorzult ällamformäk - a zsarnoksäg, az oligarchia es a 
demokräcia - pedig csak az uralmon levök erdekeit ervenyesitik.

Arisztotelesz szerint nincs ideälis ällamforma, azaz nincs 
ertekkülönbseg a helyes ällamformak között. A leginkäbb optimälis 
formänak olyan keverekformät tekint, amelyet mersekelt nepuralomnak 
nevez, es amely a különbözö ällamformak elönyös vonäsaibol äll, mint 
irja: „Az az ällami közösseg a legjobb, amely a közepen ällok
bäzisän nyugszik... ennek ad dönto sülyt es igy megakadälyozza 
valamely szelsöseg tülsülyät". (Idezi: Filozofia, 1999. 53. oldal.)
A görög filozofia hagyomänyait a romaiak folytattäk. igy peldäul a 
s z o f i s t ä k  m e c r k ü lö h b ö z t e t t e k  a t e n o e s z e t e s ^ i o a p t  e s a po z i t i v  io c r o t .
Ez a megkülönböztetes Cicero közvetitesevel - aki különbseget tesz

a törtenelmileg vältozo törvenyek (csoporterdekervenyesites)
es a vältozatlan termeszetjog között

- epül be a közepkori filozofiai gondolkodäsba, es välik 
nagyjelentösegüve a közepkor vegen.

a Tärsadalompolitika c. kötetböl vett idezetek vege

A keresztem seg kapcsän nem szokäs hangsülyozni, hogy egy 300 even ät hellenisztikus területen ment 
vegbe Jezus elettörtenete. születese. nevelkedese. majd tanitäsa es szenvedese, feltämadäsa. 
megdicsöülese.

Häromszäz ev nag> ldö. Kerdes. hog> a hellenisztikus kultüränak az egyszerü haläszok eletere milyen 
hatäsa lehetett -  az üjszövetsegi iratokattöbbsegeben görögök ältal rögzitett vältozatban ismegük. akik 
nyilvän nem tekinthettek el fogalmazäsukban. fogalom hasznälatukban bizonyos görög filozofiai 
hagyomänyoktöl (különösen ha azoknak axiomatikai szabälyokba, köznapi nyelvtani formuläkba 
ködolt lecsapödäsäval talälkozhattak).

Alkotmänyossäg szempontjäböl talän legfontosabb görög hatäst a keresztenyseg ällamvallässä väläsät 
kö\ etöen kialakult kereszteny ällameszmeben lehet megtalälm. Illetöleg peldäul Platon jöra nevelesre 
alapozott ällamänak eszmejet mintha a päpasäg a latin Europa kontinensen ätfogöan kepviselte volna 
(meg bizonyära a görög ortodoxiäban is) Tehät az öröknek mondott termeszetjogot az egyhäz, a 
csoporterdeket ervenyesitö jogot pedig a vilägi hatalom ältal hozott törvenyek kepviseltek. A 
kettö (egyhäz es vilägi hatalom) sajätos ved- es dac-szövetseget, dinamikus. szerves egyseget 
kepviselve alakitotta ki az euröpai civilizäciöt, kultürät. törtenelmet.

A reszleteket illetöen lehetnek pontatlansägok. felfedezni valök, de a lenyeget dletöen a szakrälis 
korszakot a magyar törtenelemben igy keszitette elö a görög-kereszteny elözmenv ervenyesülese a 
römai birodalom bukäsa utän

A Tärsadalompolitika c kötetböl vett toväbbi idezetek 
1.4. A közepkori filozofia
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A közepkori filozöfusok közül Aquinoi Szent Tamäs egyertelmüen es 
nagyhatäsü modon kapcsolta össze a kereszteny gondolkocläst a görög 
filoröfia eredmenyeit szintetizalö arisztoteleszi szemlelettel.
Aquinoi Tamäs (1225-1274) szerint az emberi cselekves elveit 
normativ erövel a termeszettörvenyek szabjäk meg, amelyek az isteni 
bölcsessegböl fakado örök törveny megjelenesi mödjai az ertelemmel 
biro leny, az ember eleteben.
Aquinoi harom törvenyt különböztet meg:

„Az örök törveny (lex aeterna) az isteni bölcsesseg, amely 
mindent iränyit.
A termeszettörveny (lex naturalis) reszesedes az örök 
törvenyben az emberi ertelem reven. A szabad akaratot az isteni 
törveny nem korlätozza. A törveny csak az ertelemmel nem 
megaldott termeszetnel hat belsö szüksegszerüsegkent. Az 
emberek szamara a normativ szabäly jelleget ölti. Az ember oly 
modon vesz reszt az isteni gondviseles bölcsessegeben, hogy 
elöre tervez önmaga es mäsok szamara. A termeszettörvenyböl 
szärmaznak a cselekves ältalanos, legföbb elvei." (Filozofia, 
1999, 85. oldal.)
A termeszettörvenyek azonban nem rendelkeznek elegendö 
szabälyozo erövel a tarsadalomban. Szükseges a 
termeszettörvenyek - azaz az ältalanos alapelvek - 
ervenyesitese az egyes embercsoportok es az egyenek szintjen.
Ez törtenik meg az emberek ältal alkotott törveny-ekben (lex 
humana), amelyek az ällami berendezkedes alapjät alkotjäk. Az 
emberi törvenyeknek a termeszetjogon keil alapulniuk, es a 
közjöt keil szolgalni.

Ezzel rendszerezett formäban megalapozta a tärsadalmi cselekves 
autonömiäjät. Levälasztotta a tärsadalmat a termeszeti hättertöl.
Ezen felfogäs szerint az emberi beavatkozäs a tärsadalmi 
folyamatokra nemcsak lehetseges, hanem belsö, erkölcsi parancsbol 
fakado szüksegesseg is.70

A tärsadalompolitika kötetböl vett idezet vege

A skolasztikät vag>' a lovagkort több szempontböl lehet az alkotmänyossäg kezdetenek tekintem -  
peldäul az erkölcsi. a hatalmi es a tudomänyos szempontok es e szempontokra alapulö intezmenyek 
elvälasztäsäval.

A szent kirälyok szakrälisnak mondhatö törtenelmi korszakänak g\ ökerei között a görög-kereszteny 
elözmenyek mellett jelentösek voltak a magyarsäg sajätos hag> omäm ai az ezer evvel ezelötti 
ällamalapitäs elötti korböl.... Amit a neprajz reszben a nepmesekben fentmaradt elemekböl

70 A skolasztikät vagy a lovagkort több szempontböl lehet az alkotmänyossäg kezdetenek tekinteni -  peldäul az erkölcsi, a 
hatalmi es a tudomänyos szempontok es e szempontokra alapulö intezmenyek elvälasztäsäval, egymässal szembeni 
autonömiäjuk tudatosltott gondolatäval (egyhäz, ällam es pld az egyetemek egyhäzi autonömiäböl szärmazö önällösäga).

a szemely fogalma ennek a folyamatnak reszekent kristälyosodhatott k i .......
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reprodukälhat (Tünder Ilona. Tältos Paripa. Särkänvok legyözese, Legkisehh fiü törtenetek, Igazsäg 
legaläbb elvileg es nem a rossz gyözedelmeskedik), nepdalok es nepszokäsok.

Jelenlegi magyar lörtenelmi alkotmäny (szentkorona lan) elemzesek nem nagyon ternek ki arra. hogy 
mifele täptalajt jelentettek a/ addig felgyült hagyomänyok, hogy mifele gondolatisäg volt keszen 
szämukra. hogy mifele mmtäkkal rendelkezhettek. Peldäul a platöm ällam ideäja az egyhäzi 
szervezödes elölt. az aris/toteleszi fdo/öfia akkor a maihoz kepesl rendezetlen emlekei. a römai jog 
stb-stb.

Peldäul a kirälysäg fogalma e/en elözmenyeket figyelembe veve mifele lehetett habär spontan, 
intuitiv mödon is. de megis meghatärozön. Nem vagyok törlenesz. de laikuskent nem olvastam meg 
elemzest arröl. hogy Attila römai neveltetese latin es talän görög nyelvtudäsän tül mifele hatässal 
lehetett uralkodäsära. politikäjära. Vajon honnan szärmazhatott törekvese hogy Hispämän es Eszak- 
Afrikän ätkarolva Egyiptomot is meghöditsa. amiben korai haläla akadälyozta meg'.'1 Büntetni. legyözni 
akarta Römät avagy birodalmäba illes/.tve megujitani?

A magyar törtenelmi alkotmäny vizsgälatakor ältaläban nem kerül tärgyaläsra a kirälysäg fogalma. 
Törleneszek bizonyära körültekintoen tudjäk elemezni, de a törtenelmi alkotmäny ügyeben 
läbjegy/.etben sem szokott szerepelm.

A kirälysäg71

A ris/.lo lc lcsz  P olitika  c. m ü v c  szerin l a lap v e tö en  ö tfe le  m o n arch ia  lclezik.

A Icggycngcbb  h a ta lo m m al a späria i-m ükem  i tipusü. k iräly  b irt, aki tu la jd o n k ep p en  csak  egy legföbb  
hadvc/.cm ck  m in ö sü l, b ä r k ineve/.cse  e le tfo g y tig  larl

A  m äso d ik  lipus a despotikus m onarchia. am i a kclcli n ep ek n el figyelhetö  m eg , es a desp o ta i cim  
örökletes.

A h arm ad ik  tip u sü  k irä ly  az  aiszüm nata, aza/. a v ä la sz to tt tü rannosz . I .eg inkäbb a  röm ai d ik tatori 
m eg b iza täsh o z  h ason lit, de a he llen ek  k ö zö tt is elö fordu lt.

A  n eg y ed ik  a hom eroszi eposzokbö l is ism ert az  archaikus  t ip u sü  kirälysäg, m elyben  a k irä ly  h advezer. 
b irö  es az  ä llam i ä ldoza t b em u ta tö ja  -  azaz  p ap i te s tü le ten  k iv ü li pap  -  is eg y b en  Ez n em  örökletes.

A z ö tö d ik  tip u s az ö rök le tes es to tä lis  m o n arch ia , arisz to te lesz i k ife jezesse l p ä n b a zile ia  (jtavßacnX r|ia). 
m e ly b en  „egy k ezb en  v an  a fö h ata lo m  m in d en  fe le tt” .

A römai birodalom utäni euröpai kereszteny kirälysägok tipusainak felosztäsära nem talältam könnyen 
elerhetö forräst. hogy szent Istvän kirälysäga hogy an sorolhatö be Arisztoteleszi fogalmak szerint. a 
kesöbbi römai fogalmak szerint. llletve a korabeli euröpai kirälysägok melle. Mintha megszüntetve 
megörizve elve szerint. legaläbbis az evszäzadok folyamatainak eredmen) ekent a magyar kiräly 
(välasztott Türannosz'7) elnevezes alatt az aran> bullätöl mär mäsvalami ervenyesült volna a hatalmi 
elvekben -  mint a többi euröpai kirälysägban.

Nem \ ilägos tehät a mai fogalmak szerint. hogy mit erthetünk pontosan kiräh säg alatt szent Istväntöl. 
majd az aranybullätöl es ig> tot äbb (önmagäban. ältala ellätott funkciökat, arävonatkozö elveket. 
szokäsokat törvenyeket tekintve illet\ e mäs kirälysägokkal összevetve). Amit közkeletünek lehet 
mondani. a szentkorona intezmenyet Werböczi es Timon es mäsok munkässägäban olvashatöan. abböl 
nehez megntatni. hog>’ ma mit erthetünk a kiräh sägi ällamfonnän a szentkorona intezmenyet is alapul 
veve. Hogy azt hangoztassuk reälpolitikai megfontoläsböl hogy lehet beszelm szentkorona 
köztärsasägäröl vagy egyeb formäröl. az nem visz közelebb a kerdeshez. hogy milyen aktuälis 
megoldäst jelenthetne a kirälysäg elve ajelenünkben. Egy angol vagy mäs nyugati szakszötärat. 
enciklopediät lapozva valöszinüleg nem tudnänk az olvasottak alapjän szabatosan kifejteni. hogy

71

https://hu.wikipedia.org/wiki/Arisztotel%C3%A9sz %C3%Alllamformatana#A kir%C3%Allvs%C3%Alg
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a magyar köziogban, alkotmänvos hagyomänyban. a szentkorona alkotmänyossägäban mit
ielent a kirälysäg mint ällamforma?!

a s/entkorona orszägänak kirälysäga?72

Minden bizonnyal reszletekbe menöen kellene ervenyesüljenek regi elvek (autonömiäk, 
önkormanyzatok, mindenfeie välasztott tis/tseg szervezesi mödja). De az ismetlödö kerdes. hogy 
talälhatök-e a mai korban figyelembe vehetö (veendö). a magyar alkotmäny ossagban a koronät alkotö 
regi elvek'.’

72

Törtenelmi alkotmäny eszmeisegenek alapul vetele nelkül a kirälysäg fogalma alul hatärozott (hatärozatlan) fogalomnak 
tekinthetö alkotmänyossägi kerdesben. Vegyük peldäul a következö szöcikket:

https://www.arcanum.eom/hu/online-kiadvanvok/Lexikonok-moavor-et/mo/oB/o/-szotor-F14D3/k-F287B/kiralv-F2AE6/ 
kiräly -  'megkoronäzott egyeduralkodö'; 'uralkodö helyzetü üzletember': olajkiräly; 'a legkivälöbb, legtekintelyesebb 
szemely vagy leny <valamely körben)': az ällatok kirälya; '<kärtyajätekban> a kiräly kepet äbräzolö lap': pikk kiräly; 
'<sakkban> a legfontosabb figura'. Szärmazekai: kirälyi, kirälysäg.

Szläv eredetü szö: szerb-horvät, szloven kralj, szloväk kräl'; ezek Nagy Käroly frank uralkodö germän Karal, Karl nevebö 
erednek. A magyar szö az öhorvätböl eredhet a szöeleji mässalhangzö-torlödäs ejteskönnyitö magänhangzöval valö 
feloldäsa ütjän; a koräbbi keräl hangrendi illeszkedessel es a szöveg palatalizälödäsäval nyerte el mai alakjät. 
Szemelynevböl lett meltösägnev meg: bän. cär. csäszär.

Erdekes a közjogi ertelmezest megkerülö etimolögiai magyaräzat (amelynek közjogi tartalmat nem erdemes 
tulajdomtani): Szläv eredetü szö, a szlävok meg Nagy Käroly neveböl vettek.

A Käroly szö eredetenel pedig egy mäsik szöcikkben: 
https://hu.wiktionarv.orB/wiki/K%C3%A1rolv

Käroly regi magyar szemelynev, a török eredetü karul, karvaly madärnävböl szärmazik. Mär a közepkorban azonositottäk 
azonban a germän eredetü nemet Karl nevvel, mivel ennek a latinositott Carolus formäja az -us vegzödes nelkül 
hasonlöan hangzott, mint a magyar nev. A germän nev jelentese: szabad (ferfi), legeny. Nöi pärja: Karola.

Maradjunk tehät az etimolögiai megközelitest mellözve a magyar alkotmänyos hagyomänyhoz kötödö elvek alapjän 
kiadödö jelentesnel a kiräly, kirälysäg kifejezesek hasznälatäban.

Fölmerülhet a kerdes, hogy ami a magyar nepmeseket illeti, amelyeket szent Istvän elötti korokböl szärmazöknak 
tekintenek, mindig kirälynak mondtäk a legkisebb kirälyfi apjät? Vagy talän fejedelem lett volna koräbban a mesebeli 
megnevezes? A nepmesekben nem kizärt üjabb szavak, kifejezesek megjelenese, de megleponek tü'nik, hogy a magyar 
nepmesek tengelyeben szereplö föalak, a kiräly elnevezesere szläv jövevenyszöt hasznältak volna.

Bekesi Sändor: Szemely es üt (a krisztusi üt es a nepmesei legkisebb fiü ütja) c. elöadäsäban Joseph Cambell A hös ezer 
arca c. kötetere hivatkozva beszel a mitoszok jelentösegeröl a szemely elött ällö üt klasszikus modelljeiröl (mesek, 
mitoszok stb). Bekesi Sändor elemzeset alapul veve a szentkorona mint közössegi szemely eszmeje egy közössegi ütrö 
szölhat.

A kartälis alkotmäny lenyegeben elszakit minket a mitoszainktöl, az alkotmänyossäg mitoszaitöl, a termeszetjogi 
normäktöl.

A törtenelmi alkotmäny mitoszäböl viszont minden nemzedek tanulhat es a termeszetjogi elvektöl, a nemzeti 
hagyomänyoktöl el nem szakadva mintegy karban tarthatja a nemzet ällamalkotö alkotmäny-akaratät.

Bekesi Sändor fenti elöadäsäban Bruno Bettelheim A mese büvölete es a bontakozö gyermeki lelek c. müvere hivatkozva 
beszel a mitoszok jelentösegeröl mindenki lelki fejlödeseben. Teolöguskent kiemeli a krisztusi üt, minta jelentöseget. Ezen 
a ponton megerkeztünk a magyar alkotmänyossäg ezer evvel ezelötti kezdeti, szakrälis fäzisähoz, annak nem mülö 
jelentösegehez, forräs-ertekehez.

Az alkotmänyos nepet, nemzetet, orszägot jelentö szentkoronät elö szemelynek nevezve adödik a következtetes, hogy az 
alkotmänyos közösseg lelki epiilesehez nemzedekröl nemzedekre ugyanolyan nagy a mitoszok jelentösege -  hogy aztän e 
mitoszokon nevelkedve nemzedekröl nemzedekre kepes legyen lehetöseg szerint alkotmänyosan eini, letezni, cselekedni.

Legyen szö bär a legmodernebb tärsadalomszervezesi mödszerekröl, eszközökröl, azok alkotmänyossäga legitim mödon el 
nem vethetö szempont.
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A döntö sajätossäg a kartälis alkotmänyokkal szemben a törtenelmi alkotmäny termeszetjogij eilege 
(lasd peldäul a szentkorona mint elo szemelv intezmenvet. es a szentkorona tagok elö szemelv 
mivoltät) Mi ennek a römai koron ätszürödö görög-kereszteny gyökere es miben ered a magyarsäg 
korabbi hagyomänyaiböl. ismerveiböl, eszmeisegeböl. törtenelmeböl?

Milyen ertelme, ertelmezese lehet a törtenelmi alkotmänynak es azon belül talän a kirälysägnak is a 
mai lelkileg elidegenedett, szervezödeseben falanszterikus, globälis önkenynek kitett. kiszolgältatott (a 
globälis önkenynek megfelelm igyekvö) nagyvilägban?

III. Az ezer ew el ezelötti, sokak ältal szakräliskent megnevezett korszakkal indulö magyar 
alkotmänytörtenet pärhuzamos kontrasztjakent targyalhatök az euröpai hatalom es

ällamfilozöfia korszakai, iränyzatai.

A magyar törtenelmi alkotmäny törtenete a szakrälis korszakban indult. De praktikusan szemlelve 
hogyan volt lehetseges. hogy az akkori magyarsäg Euröpäban ugyan ätveve szämos euröpai mintät, a 
maga eredetisegeböl oly sokat megtarthatott? Hiszen volt elötte a hunok diadala es egy nemzedeken 
belüli szetesese es utäna peldäul a mongolok korlätozott sikere Europa elleneben. A magyarok akkor 
erkeztek Euröpäba, amikor az eppen a römai birodalom szeteseset követöen tulajdonkeppen käoszban 
voll. Erre egy gondolat felvetö äbra ällt össze bennem. ami talän erzekelteti a helyzetet:

Roma lakossäga
(becsült fo)

evszämok lakossäg
-753 1 0 0 0

1 8 0 0  000

100 1 0 0 0  ooo

200 1 2 0 0  000

330 1 0 0 0  000

530 100 000

1 000 20 ooo
I 750 156 000

1 800 163 000

1 820 140 000

1 850 185 000

1 858 182 000

1 871 2 1 2  000

1 SSI 273 000

1901 4 2 2  000

1911 5 1 8  000

1 921 6 6 0  000

1931 9 3 0  000

1 936 1 1 5 0  000

1951 1 6 5 1  000

1 961 2 1 8 7  000

1971 2  781 000

1 981 2 839 000

1991 2  775 000

2 001 2 5 4 6  000

2018 2 873 000

3

£
2,5

1,5

Habär
Roma väros lakossägi letszäma nem aränyos közvetlen a papasäg hatalmäval, 
erdekes lenne egy összevetes, hogy a 20 ezer lakosä Roma idejen a Päpasäg 
mernyire es mikent lehetett a keresztenyseg eröteljes központja 
(pelddul mäs korabeli hatalml központok letszämähoz es hatökörehez merten
Azaz mennyire lehetett Römänak is erdeke a magyarsäggal valö kapcsolat rendezese? 
De nem a magyarsäg megreguläzäsa jelszöval, hanem egy stabil hatalmi alakulat 
megnyerese szempontjäböl az euröpai käoszban?!

oini'«
O O O 00 *HO IN l/l Noo oo oo oo oo §8 g H f N n f n i / i t o s o o

C l O l O i O l C i O l O l O l 8 8 o<N fN

az idöskala beosztäsa nem egyentetes internetröl vett becsült szömok

Hogy mi maradl meg a magyarok eredetisegeböl? Hosszü a lista, de talän egy ik a szentkorona tanban 
tetten erhetö hatalomlelfogäs. Amely hatalomfelfogäs az äzsiai körülmenyek között 2-3 nemzedeknyi 
stabil ällamisägnak nevezhetö ällapothoz vezettek. Ellenben az üj körülmenyek között hosszabb tävü 
stabilitäst eredmenyeztek tatär. török es sok mäs megpröbältatäs dienere is?
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E/t a hatalomfelfogäst szokäs emlegetni. Kevesbe szokäs emlegetni, amit Szemere Bertalan 1861-es 
leveleben is tetten lehet emi, hogy ..mindig a Statusfölebe hetyeztük a nemzetet, m int nepfajt, es e 
fölehe a szemelyt, m int erkölcsi lenyt..."

Az egyent alkotmänyos közösseg alkoto szuveren szemelynek tekinteni a Szemere Bertalannäl is 
olvashatö kiforrott felfogäsban lehet hogy ezer ev elötti gyökerekre vezethetö vissza. de biztosan az 
ezer evben teljesedett ki.

Hozzä lehet tärsltani a szentkorona elö szemelynek tekinteset. S ha megnezzük hogy mi a filo/öfiai 
tartalma a szemely fogalmänak Boethius öta. akkor juthatunk oda. hogy körvonalazödhat milyen 
eszmei ertekhez ragaszkodott, mit örzött meg. söt talän meg toväbb is erlelt a magyarsäg e/er even ät. 
Az nyilvänvalö hogy a szemely filozöfikus fogalmät nem az äzsiai pus/täkrol hoztäk eleink. De az is 
vilägos, hogy e fogalomjelentöseget, tartalmät tudatosan vagy sem de ätereztek, bele illeszkedtek es 
vele biztositottäk a magyar alkotmänyossäg sajätossägät. Aminek nem a sajätos \ olta a lenyeg (tehät 
nem a különbözösege mäs nepek alkotmänyossägätöl). hanem annak tartalma. eletkepessege.

Probäljuk meg tehät väzolni a pärhuzamos szälakat a magyar es az euröpai ällameszmek. 
ällamfilozöfiäk között. amelyeknek különbsege a francia forradalomban született kartälis alkotmänv 
intezmenyevel vält különösen szembeszökÖA e.

Ismet hosszan idezve a Tärsadalompolitika c. tanulmänybol az
1 . 5 . A  m o d e r n  t ä r s a d a l o m p o l i t i k a  s z e m l e l e t i  a l a p j a i fejezetcimtöl (40. 
oldal):
Az allami beavatkozas, a modern tärsadalompolitika filozofiai es 
szemleleti alapjai fokozatosan a kesö közepkorban kezdödö 
folyamattal alakultak ki. A folyamat tärsadalmitörteneti alapja a 
polgärosodäs, amely a feltaläläsok es felfedezesek korszakäval 
kezdödött (hajozäsi technika fejlbdese, amely felfedezö utakhoz 
vezet; Kopernikusz heliocentrikus vilägkepe; Gutenberg feltalälja a 
könyvnyomtatäst; Alberti a festeszetben felfedezi a perspektiva 
elvet). Mindez ättörest alapoz meg egy zart, statikus tärsadalombol 
egy dinamikus tärsadalom iränyäba. Az ättörest olyan elmeleti- 
filozofiai fordulat kesziti elö, amelynek lenyege: fordulat a
transzcendens tärsadalomszemleletbSl az Immanens tärsadalomszemlelet 
es az embert központba ällitö humanista gondolkodas iränyäba, a 
reneszänsz igenye az embernek az antikvitäs szellemeben törtenö 
üjjäszületesere.
A vältozäsok föbb dimenziöi a következök: 73

73 Az ember mint szemely, tärsadalmi helyzetetöl függetlenül a keresztenyseg egyik alapgondolata (minden egyes ember 
lelkiismereteve! Isten elött szämol be). A szemely fogalmänak filozöfiäban letisztult meghatärozäsät Boethiushoz szokäs 
kötni (Filozöfia vigasztaläsa cimu siralomhäzi vitairatäböl kielemezhetöen).

A Boethius meghatärozäsa szerinti szemely a szabad akarat reven lenyegeben a teremto oksäg kepesseget kapcsolta az 
emberhez. A reneszänsz törekvesek ezen felismeres alapjän keletkezett mozgäster kihasznäläsära iränyultak -  nemileg 
homälyosodni engedve ezen felismeresekhez vezetö alapvetö letelmeleti (ontologiai) es ismeretelmeleti kereteket. Az 
embert a vilägkep közepebe tenni igyekvö reneszänsz gondolkodas arra az antikvitäsra hivatkozott (a keresztenyseggel 
szembeni mondhatni zöldmezös beruhäzäs, üjrakezdes jelleggel), amely re epült sok tekintetben a keresztenyseg maga is.
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Rotterdam! Erasmus (1466-1536) megkiserli a kereszteny filozofia 
es az okori humanizmus szinteziset74. Abbol indul ki, hogy az emberi 
letezes nemcsak sokoldalü, hanem egymässal ellentetes törekveseket 
tartalmaz. Ezt az emberi ertelem akkor tudja felfogni es kezelni, ha 
a valläsi tolerancia es a humanista kepzettseg alapjän a helyzetek 
elemzesekor az ellentetek egyesitesere, összebekitesere kepes.75

a humanizmus megalapozza az emberi letezes lenyegi 
termeszeteböl fakado szabadsägot - mint ezt Giovanni Pico Deila 
Mirandola (1463-1494) a Beszed az ember meltosägärol" cimü müveben 
irja: a teremteskor Isten igy szol az emberhez: „Teged nem fekez 
semmi kenyszer, teged szabad akaratodra bizlak, az fogja 
termeszetedet megformälni. A mindenseg közepebe helyeztelek, nezz 
körül, hogy mi legkedvedszerintvalobb a vilägban. Nem alkottunk sem 
eginek, sem földinek, sem halandonak, sem halhatatlannak, hogy 
önmagadat amilyennek csak akarod, döntesed es rangod ertelmeben 
magad alakitsd ki, s mint a fazekas, abba a formäba gyürd ät, 
amelyik inkäbb tetszik. Lelked vegzeseböl lesüllyedhetsz az 
alacsony, ällati vilägba, es üjjäszülethetsz a felsöbb, az Isten 
vilägäba." (Idezi: Filozofia, 1999. 99. oldal.)

fordulat a szuverenitäs fogalmänak ertelmezeseben. Jean Bodin 
(1530-1596) szerint az ällami szuverenitäs jogänak (törvenyalkotäs, 
häborü folytatäsa, biroi es penzügyi joghatosäg) birtokosa az 
abszolüt uralkodo, aki senkinek sem felelös, csak az isteni 
parancsnak es a termeszetjognak. Ezzel szemben Johannes Althusius 
(1557-1638) szerint a szuverenitäs egyedül a nepe, es a nep 
visszavonhato hatällyal - csak megbizza az uralkodot a kormänyzäs 
gyakorläsäval,76

fordulat a termeszetjog fogalmänak ertelmezeseben. Hugo Grotius 
(1583-1645) Aquinoi Tamäs termeszetjogi felfogäsät haladja meg. 
Különbseget tesz a pozitiv, az irott, mindenkor ervenyes jog es a 
vältozatlan, normativ termeszetjog között.77 A pozitiv jog csak akkor 
tarthat ervenyessegre igenyt, ha összhangban all a termeszetjoggal: 
"A termeszetes jog az esz parancsa, ami arra utal, hogy a 
cselekvesben, magäval az ertelmes termeszettel valo összhang vagy 
annak hiänya miatt, erkölcsi szüksegszerüseg vagy rütsäg rejlik." 
(Idezi: Filozofia, 1999. 101. oldal.)

reformäcio a kereszteny egyhäzban. Martin Luther (1483-1546) 
elveti a katolikus egyhäz ältal igenyelt közvetitö funkciot, mert

74 Amit ügy is lehetne mondani, hogy a keresztenysegben szervesülten (szinte spontan mödon) toväbbelö görög filozofia 
tudatositäsät kfserli meg rotterdami Erasmus, mint amikor egy epület felüjftäsnäl feltärjäk, vizsgäljäk a feledesbe ment 
alapokat (ledöntve akär a falakat is).
Hihetetlen hogy a hit mint az ökori ismeretelmeleti eredmenyek, az axiomatikus gondolkodäshoz vezeto arisztoteleszi 
fogalmi sablon alkalmazäsi kultüräja fei sem merül a mai közvelekedes elött. Hogy tehät szigorüan fogalmazva az 
axiomatikät, ezt a minden koräbbinäl hatekonyabb fogalmi eszközt feielosen mire lehet, mire erdemes hasznälni, hogy az 
emberiseg javät szolgälja? Milyen lelkiseggel szabad, ertelmes, jöravalö dolog az axiomatikähoz nyülni? A välasz egyik 
tömör megfogalmazäsa: hittel-remennyel-szeretettel. Ez a keresztenyseg ütja a görög filozofia eredmenyeinek 
hasznälatära a tärsadalmi kerdesekben is.
75 Ennyiben Adam Smith elödje.
76 a nepfelseg elve fei evezreddel kesöbbi filozöfiai hipotezis mint a szentkorona tagsäg

77 az ökori, majd ketezer evvel koräbbi görög gondolatok iränti nosztalgia kereteben välik az euröpai gondolkodäs 
kincseve -  de a magyar alkotmäny felezer evvel koräbbi, ennel jöval komplexebb (erettebb) megoldäsäröl is tudomäst keil 
vegyünk
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szerinte az egyes ember hitenek gyakorläsa közben közvetlen, 
szemelyes es felelössegteljes kapcsolatban all Istennel. Ezzel 
szemelyesse teszi a valläsos erzest7“. Jean Calvin (1509-1564) pedig 
a hivatäsban eiert es a gazdasägi sikert tekinti az isteni 
kivälasztottsäg jelenek, amellyel a modern munkaerkölcs kifejlödeset 
alapozta meg.

fordulat a politika es az erkölcs viszonyänak meghatärozäsäban. 
Niccolo Machiavelli (1469-1527) felbontja a politika es az erkölcs - 
antikvitäs ota letezo összekapcsolodäsät. Szerinte a politikai 
elemzes szämära nem az etikai eszmenyekre epülö ällam a fontos, 
hanem annak elemzese, ami valosägos: „Nagy a tävolsäg a valodi es
kepzelt eletmodunk, valosägos es feltetelezett tetteink között7 * * * 79; aki 
az utobbiak alapjän okoskodik, inkäbb sajät romläsänak okozoja, 
mintsem sikeres elömenetelenek." (Idezi: Filozöfia, 1999. 101. 
oldal.) A politika es az erkölcs szetvälasztäsa mäig hatö ervennyel 
teremtette meg a modern politikai gondolkodäs alapjait.
1.6. A felvilägosodäs hatasa

Ez az elmeleti-filozofiai fordulat segiti a polgärsäg tärsadalmi 
felemelkedeset a XVII.-XVIII. szäzadban egeszen a polgäri 
forradalmakig, a hatalom megragadäsäig. Ez a tärsadalmi felemelkedes 
a felvilägosodäs kibontakozäsäval kapcsolödik össze. A 
felvilägosodäs klasszikus definiciojät Immanuel Kant (1724-1804) 
adta meg, eszerint: "A felvilägosodäs az ember kiläbaläsa a maga

7S Ellentmondäs fedezhetö fei az üldözött öskeresztenyseg es az ällamvallässä vält keresztenyseg megfelelö intezmenyi 
ällapota között. Az ember es Istene közti közvetlen, közvetitö nelküli kapcsolat eszmeje a meg nem ällamvalläs 
öskeresztenysegnek megfelelö szemlelet. A reformäciö idejen pedig az akkori egyhäz eltevelyedeseive szembeni 
ellentmondäsböl vält meghatärozövä ismet. Bizonyära nem lehet a problemät feloldani valamely eltökelt älläsfoglalässa 
bärmely iränyban. Azonban nyilvänvalö az összefügges az egyhäzi szervezödes es a hivo es Isten közti közvetlen vagy 
közvetett kapcsolat teolögiai kerdese között. Vegsö soron talän a szentsegek segitsegkent valo ertelmezese lehet a fonal, 
amelyet követve megnyugtatö eredmenyre lehet jutni.
A reformätus egyhäzi alkotmäny megkülönbözteti az isteni törvenyeket (isteni igazsägokat) az egyhäz szervezeti 
müködeset szabälyozö testületi döntesektöl függö törvenyektöl. A katolikus egyhäzban mintha kevesbe eles volna a 
hatärvonal, az isteni igazsägok es az egyhäzi dönteshozö förumok, szemelyek eseti döntesei között.

Ugyanakkor a reformäciös sikere, az egyhäz-szakadäs nyilvänvalöan egybeesik az egyhäzi szerep hätterbe szoruläsäval.
Ami nem röhatö fei kizärölag a protestantizmusnak, hiszen a katolikus egyhäzban tevesztettek utat, ami a reformäciöhoz 
vezetett. Elvileg feltehetö a kerdes, hogy ha nem lett volna egyhäz-szakadäs, akkor hogyan alakult volna az egyhäz 
szerepe a tärsadalomban.
79 Erdekes ellentmondäs Platon idea-tanäval, hiszen az letezo valösäg näla nem az ideäk közvetlen megvalösuläsai. 
Arisztotelesznel meg elesebb a különbseg a merhetö-tapasztalhatö valösägot jelentö akcidensek es a csak az ember ältal 
tetelezhetö lenyeg, szubsztancia között. Niccolo Machiavelli (1469-1527) azon megällapitäsa, hogy „Nagy a tävolsäg a 
valodi es kepzelt eletmodunk, valosägos es feltetelezett tetteink között" a klasszikusok mai ertelmezhetösege alapjän, 
kellöen tävolröl szemlelve egy evidencia volt mindig is, mär Platönnäl is. Aminek evidencia jelleget elvetve a normativitäst 
utasftotta vissza a vilägi ällamröl valö gondolkodäsban. Ezzel mintegy töres következik be az egyhäz es a vilägi ällam 
szerepenek felfogäsäban - eröteljessebbe välik az egyhäz mint az örök isteni normäk örzöjenek, kepviselöjenek, 
oktatöjänak szerepe, szemben a vilägi ällamnak a normäk feläldozäsa reven a hatekonysäg iränyü vältozäsäval. 

Mindemellett a kortärsnak mondhatö Werböczy (1465-1541) a szentkorona tanban a felelös hatalomgyakorläs elveit 
pröbälja kötni a lelki, lelkiismereti elfogadottsägü klasszikus elvekhez, melyek a tärsadalom ontolögiai teljesseget 
tekintettek megnyugtatö hätternek. Erdekes, hogy Werböczy közvetiteni pröbält a reformäciö korai szakaszäban az 
egyhäz-szakadäs megakadälyozäsa erdekeben. Itthon pedig a vilägi ällam, a szentkorona ällama erdekeben nem a 
termeszetjogi normäktöl törekedett szabadulni, hanem eppen a szentkorona intezmenyevel az egyhäz es ällam, 
pontosabban az egyhäz ältal hangsülyozott isteni, termeszetjogi elvek es a vilägi hatalomgyakorläs szabälyai között 
keresett elszakithatatlan köteleket.
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okozta kiskorüsägbol80. A kiskorüsäg az arra valo keptelenseg, hogy 
valaki mäsok vezetese nelkül gondolkodjek. " (Idezi: Filozofia, 1999. 
103. oldal.)
A felvilägosodäs eszmeäramlata ätalakitja az ällam es a tärsadalom 
viszonyät, az ällam szervezeti felepiteset es az ällami beavatkozäs 
celrendszeret es ertekalapjait. Ennek föbb mozzanatai a következök:

a hatalmi ägak (törvenyhozäs, igazsägszolgältatäs, vegrehajtäs) 
elvälasztäsa81. A hatalmi visszaelesek, az ällam politikai 
tülsülyänak kizäräsa erdekeben a hatalmat különbözö (egymäst 
kölcsönösen) ellenörzö szervekre osztjäk fei. Ezt John Locke (1632- 
1704) es Charles de Montesquieu (1689-1755) vegzi el. Montesquieu 
szerint a hatalommegosztäs a szabadsägot szolgälja.

A törvenyhozo hatalomnak a vegrehajtäst keil ellenörizni,
a vegrehajto hatalomnak vetojoga van a törvenyhozo hatalommal
szemben,
a biroi hatalom, pedig elesen elvälasztando a vegrehajto
hatalomtol.
tärsadalmi szerzödes elmeletek82. Az ällam keletkezeset 

magyaräzo elmeletek elöször az abszolüt monarchiät, azutän a 
demokratikus köztärsasägot alapozzäk meg. Thomas Hobbes (1588-1679) 
elveti, hogy az ember termeszetenel fogva ällamalkoto leny. Az ember 
termeszetes ällapotäban csak sajät elönyet követi83, es ezert a 
konfliktusok szüksegszerüek. Biztonsäg es rendezettseg csak akkor 
erhetö el, ha az ember bizonyos jogokat felad, es akaratät egyetlen 
akaratnak rendeli alä. Ezzel hozzäk letre az ällamot, amelynek 
hatalma korlätlan, elidegenithetetlen es osztatlan.84

80 Mai szemmel, a magyar alkotmänyos hagyomäny felöl tekintve ez egy hihetetlen megällapftäs. Illetve mutatja, hogy 
milyen nehez lehetett kilepni a koräbban minden jobb volt, tägabban az egykor volt aranykor kepzeteböl. Hiszen nem az 
ember okozta a sajät maga kiskorüsägät, hanem az ember volt kepes szinte kiizzadni az elörelepest a tärsadalom tagjait 
egyenkent szemelynek tekintö gondolkodäsig -fokröl fokra sok vargabetüvel.

Kant ezzel a fogalmazäsäval hosszabb tävon olyan vegletessegbe csap ät, hogy a lehetöseg, hogy mäsok velemenye nelkül 
is gondolkodhassunk szinte a munkamegosztäst indul tagadni a tärsadalom eldtt ällö gondolkodäsi feladatokban?
81 Ez a hatalmi ägak funkcio szerinti szetvälasztäsa elv nem tevesztendö össze a välasztö es välasztott közti alkotmänyos 
elvek szerint osztott (vegsö soron osztatlan) hatalommal, ami a magyar törtenelmi alkotmänyban alapvetö elv. Kerdes 
tehät, hogy a välasztö es välasztott közti, alkotmänyos elvek szerint osztott hatalommal szemben lehet-e kifogäs modern 
korunkban, hiszen az önkeny fekezeset jelenti. A hatalmi ägak funkcio szerinti szetvälasztäsa egy kormänyzäs technikai 
elv, amely alapvetö kerdesekben, peldäul kie a vegsö hatalom az önkeny kizäräsäval, nem igazlt el. A nepkepviselet ilyen 
meghivatkozäsa ugyanis a valösägot nem fedi -  különösen nem a mai lobbierdekek menti ätideologizäläsi gyakorlatban.
82 Az ältaläban ügymond nyugatinak nevezett filozöfiäban az emberröl alapvetöen az az antropolögia szolgäl, hogy 
beszelö gep, hogy csak azert nem tudjuk dönteseit determinält algoritmusü törteneskent modellezni, mert nem 
rendelkezünk elegendö informäciöval döntesi parametereiröl. Az emberi meltösäg kifejezesen jöl erzekelhetö, hogy a 
szemely, de föleg a lelek vezerelte szemely fogalmänak egy gyengltett vältozata. Amely elvet bärmikor sutba lehet dobni, 
majd minden magyaräzat nelkül ismet elövenni.
Ezzel szemben a görög alapozäsü kereszteny alapälläs szerint nem a parameterek megfelelö aprölekossägü ismerete vagy 
az algoritmusok ismerete hiänyzik, hanem eleve fenntartjuk (had hasznäljam ezt a kifejezest) a teremtö ok stätuszü 
ember elvi megismerhetetlenseget (közölhetetlenseget), önerteket (läsd szuveren szemelyek), akiknek közössege a 
nemzet, mäs szöval akik a szuveren elö szemely szentkorona tagjai -  es itt lenyegileg mäsröl, többröl van szö, mint 
nepfelsegröl, emberi meltösägröl).

83 ez egy közgazdasägböl redukält, leegyszerüsftett ideolögiai kivetltes

84 amivel a termeszetjogi elvek figyelembe vetelet korlätoztäk
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John Locke (1632-1704) felfogäsa elter Hobbes elmeletetöl. 
Feltetelezi a termeszeti ösällapotot es a tärsadalmi szerzödes 
megköteset. Szerinte azonban a termeszeti ällapotban nem korlätlan 
egyeni szabadsäg ervenyesül, hanem mindenki alärendelt a 
termeszettörvenynek. Ennek legföbb parancsa az Istentöl teremtett 
emberi termeszet fenntartäsa, vagyis a termeszetjog megtiltja mäsok 
eletenek, egeszsegenek, szabadsägänak es birtokänak megkärositäsät. 
Ezt a követelmenyt az emberek nem tartjäk be, es ezert az 
önfenntartäs es a beke erdekeben keil letrehozni az ällamot ', amely 
nem abszolüt hatalom, kötve van a termeszettörvenyhez. Az ällam 
kötelessege az emberek szabadsägänak es tulajdonänak megoväsa, a 
közössegi jölet normäinak ervenyesitese. Ebböl következik, hogy 
Locke szerint, ha az ällam megszegi a termeszettörvenyeket, akkor a 
nepnek jogäban all akär forradalom ütjän is - az ällamhatalmat 
megdönteni, es üj tarsadalmi szerzödest kötni06.

a nepszuverenitäs elvenek elismerese. Jean-Jacques Rousseau
(1712-1778) tärsadalmi szerzödes elmeletenek alapvetö tartalma a 
nepszuverenitäs. Szerinte az egyes emberek a közakaratnak vetik alä 
magukat es ez garantälja az emberek szabadsägät es egyenlöseget.07
Ez a közakarat nyilvänul meg a törvenyekben, es az ällamok 
kötelessege a közakarat ervenyesitese. Ennek hiänyäban az ällamot 
eröszakos eszközökkel meg keil dönteni - mint Rousseau irja: „Az
ember rögtön belätja, hogy sem afelöl nem szükseges hosszan 
kerdezösködnie, hogy kinek äll jogäban a törvenyalkotäs - mert az a 
közakarat:::J cselekedeteiben äll - sem afelöl nem keil erdeklödnie, 
hogy a kormänyfö a törvenyek fölött äll-e - mert ö az ällam tagja 
sem afelöl, hogy lehet-e a törveny jogtalan, mert senki sem jogtalan 
önmagäval szemben, - sem afelöl, hogyan lehet az ember egyszerre 
szabad ugyanakkor a törvenyeknek alävetett - mert a törvenyek a 
közakarat dönteseinek lajstromai csupän." 9 (Idezi: Filozöfia, 1999.
133. oldal.)

A Tärsadalompolitika c. tanulmäny idezesenek megszakitäsa.

A lenti idezethez füzhetö megjegyzes, hogy a nepfelsegnek a termeszettörvenyek ällam ältali 
megszegese adott jogalapot a Jorradalomra. Tehät ebben a John Locke-hoz kötött ervelesben a 
vestfäliai bekeben szuverenne emelkedett ällammal szemben meg a termeszetjogi norma 
meghivatkozhatövä vält -  szemben a mai ällapot totälissä deformälödott ällameszmejevel, amelyben 
az ällam neveben fellepö bärmely hatalom jogosult a termeszetjogot megkerdöjelezni. figyelmen klvül 
hagyni önkenyhatalma erdekeben. 85 86 87 88 89

85 modern kori törtenelmünk aztän a termeszettörvenyi normäktöl elszakitott ällami önkeny tobzödäsät hozta vilägszerte

86 az ellenälläsi zäradek elve
87 mintegy üjraepiteni pröbälja a polgäri, deszakralizält es de-ontologizält, a klasszikus filozöfiai-teolögia alapokban 
megragadott teljessegtol elszakitott gondolkodäsban a tärsadalmi önkepet.

88 ez a közakarat nagyban emlekeztet a szentkoronära, de mint közakarat igen gyenge a David Ricardo ältal 
megideologizält tökeerdekkel szemben
89 Ez a modern kori forradalmak ideolögiäjänak egyik alapvetö erve, amely a termeszetjogi normäktöl elszakadva az 
önkeny, a terror elszabaduläsät eredmenyezte -  jelenkorban legerösebben pld azokban az uniös jogszabälyi 
megkötesekben, melyek szerint a tökeerdekkel szemben törveny nem alkothatö (nyilvänvalöan a termeszetjogi normäk 
elenek elvetelere törekedve)
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A jelek szerint atärsadalompolitikai gondolkodäst meghatärozo gondolkodök idezett felsoroläsäböl 
kimaradtak a közgazdäszok, akiket a fiziokratizmus fellepesevel közismerten nev szerint is meg lehet 
nevezni es akiknek a tärsadalomröl valö gondolkodäsban meghatärozo volt a szerepük.

Kiemelkedö volt Adam Smith (1723-1790), akinek A nem zetek  gazdagsäga dm ü müveben a sokat 
hivatkozott önerdek a legfeltünöbb szervezö elv. Mär ami a gazdälkodök önällösägät illeti. A legtöbb 
meltatäs itt meg is all. Nemelyek alapvetö ellentmondäst lätnak abban, hogy Az erkölcsi erzelmek 
elm eleteben  c. mäsik, tulajdonkeppeni fömüveben a közössegi szolidaritäst hangsülyozza. Mivel 
alkalmam volt^l nemzetek gazdagsäga dmü müvet magyarul, a XIX. szäzadi 5 kötetes kiadäsban 
olvasni (az utolsö 50 oldalt kiveve, mert a könyvtär vissza-követelte), innen tudom, hogy ebben a 
müveben is a vegsö szempont a közösseg ällapotäert valö erkölcsi felelösseg volt.

Emlekezetes, amikor azt elemzi, milyen tärsadalmi kömyezet milyen hatässal van az ott elökre. A 
leghitvänyabb körülmenyeket a laktanyäk kömyekere tette. Vedekezeskent, orvosläskent bankok es 
egyeb gazdasägi infrastruktura telepiteset jelölte meg. Az ällami beavatkozäsnak nagy ellenzöje volt. 
De 6 a korrupt ällami, a monopolerdekü beavatkozäs eilen volt (koränak posztökereskedelme es mäs 
jelensegek erre jelentös peldäkat adtak).

Könyveben nem is egyszer ter ki arra, hogy ha a tärsadalom es ezen belül a gazdasäg ällapota 
jelentösen megromlik, akkor az ällamnak nem lehetösege, hanem kötelessege a beavatkozäs, de nem 
konkret szereplöknek kedvezö intezkedesekkel, hanem a piacot szabaddä szervezö intezkedesekkel, 
monopöliumok elleni vedelemmel stb.

Adam Smith fellepese nem kepzelhetö el azon gondolkodäsi elözmenyek nelkül, amelyekböl peldäul a 
Jenei György feie Tärsadalompolitika c. kötetben szereplö filozöfusok es nezeteik adnak izelitöt.

David Ricardo (1772-1823) Adam Smitht követö nemzedek meghatärozo közgazdäsza volt. Smith 
erkölcsi alapälläsätöl elszakadva a tökehatekonysäg ideolögusänak is tekinthetö. Meghatärozo teteleket 
fogalmazott meg az erkölcsi-termeszetj ogi normäktöl elszakadö töke (mint ügymond az egesz 
emberiseg közerdeket legeröteljesebben, leghatekonyabban kepviselni kepes szervezödes) elöjogäröl, 
mäs tulajdonformäkkal, kisiparral stb-vel szemben.

Ricardo iränyvonalät követve tetelesen van rögzitve több helyen is az EU-ban, hogy jogalkotäs nem 
iränyulhat a tökeerdek eilen. A mai globälis töke akkor vett lendületet, amikor Ricardo munkälkodott. 
Akkor erösödött meg a velekedes, hogy a kartälis alkotmänyok felelnek meg a tökeerdeknek, amelyek 
nem nevezik meg az alkotmänyossäg vegsö alanyät illetöleg a hatalom vegsö jogosultsägät. Hogy a 
nepfelseg elve milyen korban vält ältalänos hivatkozässä, arröl különösebb reszletezes nelkül egy 
täbläzat. Mintegy felmilliärd ember az utöbbi ketszäz evben a vilägot formälö tökeerö 
ervenyesülesenek äldozatakent.

Ez a tökeerö erösebbe vält mint a különfele tipusü alkotmänyok szabälyozö kepessege. De 
elmondhatö, hogy ez a tökeerö nem volt alkotmänyosan legitim. Az alkotmänyossäg kerdesenek akkor 
van sülya, ha befolyäsolni tudja, legaläbb moderälni a hatalmi folyamatokat.
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a k o räb b i in n en -o n n an  szedett täb läza tb a  lllcsztve  
a v id eö b an  em lite tt ind ia i 100 m illiö t (40  ev  a la tt)

M ag y aro rszäg i
szäm ok

nagy  h äb o rü s h a lä lo zäso k  szäm ai az em b en seg  
tö rten e teb ö l

häb o rü k at k lserö  jä rv än y o k k a l 
(becsü lt e rtekek  in tem ctrö l)

ha lä lozäsok  
szäm ai 

m illiö  lo

v iläg
lakossäga
m illiärd

fö

v iläg
lakossägänak

% -äban

sajät
lakossäg

m illiö
fö

%

ab o rtu sz  ä ld o za to k  M ag y aro rszäg o n  (1 9 5 0 -1 9 8 0 ) 7 3 0,23 10 70

K o m m u n izm u s c iv il ä ld o za ta i (1 9 1 7 -1 9 9 0 ) -  100 m illiö 100 2.5 4 ,00

im peria lizm u s h a so n lö a n X X . szäzadi. v iläghäborükon  
k ivü li 100 m illiö s  tetele

100 3 3.33

m äso d ik  v iläg h äb o rü  m ag y aro rszäg i h a lä los 
ä ld o za ta in ak  szäm a

0.9
11 8

M äsod ik  v iläg h äb o rü  (1 9 3 9 -1 9 4 5 ) - 60 m illiö 60 2,5 2.40

M äso d ik  k in a i- ia n ä n  h äborii (1 9 3 7 -1 9 4 5 ) - kb. 20  m illiö 20 2,1 0,95

ukrän  h o lo d o m o r 5 -8  m illiö  ä ldoza ta  (vagy az a 
ko m m u n izm u s ä ldoza ta ib a n  benne van)

8 3 0.27

P o lg ärh äb o rü  es in tervenciö  S zo v ie t-O ro szo rszäg b an  
n  917-1 9 2 1 ) -  5-9 m illiö

9 2 0.45

sp a n v o l nä tha  11918-1920) - 5 0 -1 0 0  m illiö  ä ldoza t - 
J ö v a l több m in t az 1. vh -ban  fe g y v e re s  h a rco k  ä ldoza ta i

70 2 3,50

elsö  v iläg h äb o rü  m ag y aro rszäg i h a lo ttam ak  szäm a 1.3 7 2

E lsö  v iläg h äb o rü  (1 9 1 4 -1 9 1 8 ) - 21 m illiö 21 2 1,05

B e lg a  K o n g o  (1885-1908) f e i  e\ a la tt 10 m illiö  ä ldoza ta 10 1.5 0 ,67

B e lg a  K o n g o  f e i  ev  a la tt 50  m illiö  ä ldoza ta  m äs becsles  
sze r in t

3 0 1.5 2,00

In d ia  a n g o l k ifo sz tä sa 100 7 j2

T aio in g -fe lk e les  (K ina . 1851-1864) - kb. 20  m illiö 20 1,3 1.54

M an d zsu  h ö d itäs  a M in g -k o ri K in äb an  (1 6 1 6 -1 6 6 2 ) - kb
25 0,550 4.55

25 m illiö

tö rö k  idök  M ag y aro rszäg o n  (150 0 -1 6 0 0 ) 2 0,550 0 ,36 3,5 57
am erika i indiänok a z  1500-1600-as evekhen (az 
europaiak  im m unitäsa nelkül a z  euröpaiak snkszor enyhe, 
nätha szerü  fe r tö zese itö l) 90  m illiö

90 0 ,5 0 0 18,00

l 'im u r L en k  hö d itäsa i (1 3 6 0 -1 4 0 5 ) - 7 - 20 m illiö 20 0,372 5.38

ta tä rjä räs  ä ld o za ta i M ag y aro rszäg o n  (12 4 1 -4 2 ) 0 ,2 0,362 0.06 2 10
M o n g o l h ö d itäso k  es in v äz iö k  (1200-161) - 30 v ag v  60

60 0,362 16.57
m illiö

A n  Shi läzadäs (K ina . 755-763) - kb. 36 m illiö 36 0,180 20.00

.Justinianus p cs tis  a z  5 0 0 -a s evek röm ai birodalm äban  
h a d jä ra tb ö l hazahozva 17  m illiö

17 0 ,1 7 7 9,60

K in a  eg vesitese ig  e lte lt h äborüs idöszak  (K r. e. 475 -2 2 1 ) - 10 0.120 8,33
kb. 10 m illiö

Internetes forräsokbol összeällitott täbläzat FÄ
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A Tärsadalompolitika c. tanulmäny idezesenek folytatäsa 
1.7. Az I. fejezet lenyegenek összefoglaläsa
Az eszmei es ertekalapok melyebb megertesehez ketfele idösikban 
szükseges visszapillantani. Egyreszt szükseges egy nagyobb lelegzetü 
törtenelmi visszapillantäs azokra a különbözö ällamelmeletekre, 
amelyek a filozofia törtenete sorän alakultak ki es amelyekböl a 
francia felvilägosodäs eszmekörenek kialakitöi es az utänuk 
következö gondolkodök egyaränt epitkeztek.
Mäsreszt szükseges az üjkori eszmeäramlatok elemzese, ugyanis ebben 
a szakaszban jelentek meg a modern ällami szerepvällaläs különbözö 
eszmetörteneti mozzanatai, meghozzä hol egymässal vitatkozva - 
harcolva, hol pedig egymässal szövetsegben.
Platon az ällam tärsadalmi beavatkozäsänak szüksegesseget ätfogö 
elmeletben indokolja. Az ällam letrejöttet az egyes emberek 
gyengesegevel es egyoldalüsägäval magyaräzza. Platon szerint az 
emberek - gyengesegük miatt - egymäsra utaltak, de a közössegi 
eletet önmaguktol - erkölcsi alapon - keptelenek megteremteni. Ezert 
központi szerepet tölt be a neveles, amely az egesz ällami 
berendezkedes alapja. Az erkölcsi alapok es a törvenyes keretek - az 
alkotmänyok - egyaränt a neveles sorän szerzett tudäs 
következmenyei.
Arisztotelesz az ällam eredetet - Platonnal ellentetben - nem az 
emberek gyengesegevel magyaräzza, hanem az egyes emberek közössegek 
feie iränyulo termeszetes hajlamäval. Szerinte „az ember 
termeszetenel fogva ällamalkoto leny". (Idezi: Filozofia, 1999. 53. 
oldal.)
Aquinoi Tamas szerint az emberi cselekves elveit normativ erövel a 
termeszettörvenyek szabjäk meg, amelyek az isteni bölcsessegböl 
fakado örök törveny megjelenesi modjai az ertelemmel biro leny, az 
ember eleteben.
A termeszettörvenyek azonban nem rendelkeznek elegendö szabälyozo 
erövel a tärsadalomban. Szükseges a termeszettörvenyek - azaz az 
ältalänos alapelvek - ervenyesitese az egyes embercsoportok es az 
egyenek szintjen. Ez törtenik meg az emberek ältal alkotott 
törvenyekben (lex humana), amelyek az ällami berendezkedes alapjät 
alkotjäk. Az emberi törvenyeknek a termeszetjogon keil alapulniuk, 
es a közjöt keil szolgalni.
A modern tärsadalompolitika szemleleti alapjai

Rotterdam! Erasmus (1466-1536) megkiserli a kereszteny 
filozofia es az ökori humanizmus szinteziset. Abböl indul ki, hogy 
az emberi letezes nemcsak sokoldalü, hanem egymässal ellentetes 
törekveseket tartalmaz. Ezt az emberi ertelem akkor tudja felfogni 
es kezelni, ha a valläsi tolerancia es a humanista kepzettseg 
alapjän a helyzetek elemzesekor az ellentetek egyesitesere, 
összebekitesere kepes.

a humanizmus megalapozza az emberi letezes lenyegi 
termeszeteböl fakado szabadsägot fordulat a szuverenitäs fogalmänak 
ertelmezeseben. Jean Bodin (1530-1596) szerint az ällami
szuverenitäs jogänak (törvenyalkotäs, häborü folytatäsa, biröi es 
penzügyi joghatösäg) birtokosa az abszolüt uralkodö, aki senkinek

oldal 84/382



XXI. szäzadi szentkorona-tanni van szüksev 2022 2023

sem feielos, csak az isteni parancsnak es a termeszetjognak. Ezzel 
szemben Johannes Althusius (1557-1638) szerint a szuverenitäs 
egyedül a nepe, es a nep visszavonhatö hatällyal - csak megbizza az 
uralkodot a kormänyzäs gyakorläsäval,

fordulat a termeszetjog fogalmänak ertelmezeseben. Hugo Grotius 
(1583-1645) Aquinoi Tamäs termeszetjogi felfogäsät haladja meg. 
Különbseget tesz a pozitiv, az irott, mindenkor ervenyes jog es a 
vältozatlan, normativ termeszetjog között. A pozitiv jog csak akkor 
tarthat ervenyessegre igenyt, ha összhangban all a termeszetjoggal"

reformäcio a kereszteny egyhäzban. Martin Luther (1483-1546) 
elveti a katolikus egyhäz ältal igenyelt közvetitö funkciöt, mert 
szerinte az egyes ember hitenek gyakorläsa közben közvetlen, 
szemelyes es feielossegteljes kapcsolatban all Istennel. Ezzel 
szemelyesse teszi a valläsos erzest.- Jean Calvin (1509-1564) pedig 
a hivatäsban eiert es a gazdasägi sikert tekinti az isteni 
kivälasztottsäg jelenek, amellyel a modern munkaerkölcs kifejlödeset 
alapozta meg.-

fordulat a politika es az erkölcs viszonyänak meghatärozäsäban. 
Niccolo Machiavelli (1469-1527) felbontja a politika es az erkölcs - 
antikvitäs öta letezö összekapcsolodäsät90 91 92 93.
A felvilägosodäs eszmeäramlata ätalakitja az ällam es a tarsadalom 
viszonyät, az ällamszervezet felepiteset es az allami beavatkozas 
celrendszeret es ertekalapjait. Ennek föbb mozzanatai a következök:

a hatalmi ägak (törvenyhozas, igazsägszolgältatäs, vegrehajtäs) 
elvälasztäsa. A hatalmi visszaelesek, az ällam politikai tülsülyänak 
kizäräsa erdekeben a hatalmat különbözö (egymäst kölcsönösen) 
ellenörzö szervekre osztjäk fei.

tärsadalmi szerzödes elmeletek. Az ällam keletkezeset magyaräzo 
elmeletek elöször az abszolüt monarchiät, azutän a demokratikus 
köztärsasägot alapozzäk meg.

a nepszuverenitäs elvenek elismerese. Jean-Jacques Rousseau 
(1712-1778) tärsadalmi szerzödes elmeletenek alapvetö tartalma a 
nepszuverenitäs. Szerinte az egyes emberek a közakaratnak vetik alä 
magukat es ez garantälja az emberek szabadsägät es egyenlöseget. Ez 
a közakarat nyilvänul meg a törvenyekben, es az ällamok kötelessege 
a közakarat ervenyesitese. Ennek hiänyäban az ällamot eröszakos 
eszközökkel meg keil dönteni.

A tärsadalompolitika c. kötetböl vett terjedelmes idezet vege

90 De hat ez a klasszikus, görögök ältal is vallott nezetnek felel meg -  nem? Azaz nenn meghaladta Aquinoi Tamäs-t, 
hanem mögeje lepett. Hacsak nem abban haladta meg Aquinoi Tamäs a görög filozöfiät, hogy konkret viszonyt ällitott fei 
termeszetjog es teteles jog között (a teteles jognak keil igazodnia a termeszetjoghoz).
91 az öskeresztenyek mintäjät követve

92 kiveve ha az a siker a Ricardo ältal hangoztatott elöjogok ervenyesitesenek köszönhetö

93 ami pedig megfelelne a magyar törtenelmi alkotmäny korabeli elveinek, märmint az erkölcs es hatalom 
összekötöttsege toväbbra is eppen a szentkorona intezmenye ältal
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Jenei György -  Tärsadalompolitika (2011 Corvinus) c. tankönyveböl vetl idezetek meg folytathatök 
lennenek. Az ällami szerepvällaläs vältozäsät követi nyomon ökortöl napjamkig. Elsösorban a 
tärsadalompolitikäban. kevesbe tärgyalva a ga/.dasägpolitikät.

Azonban ezen a ponton felmerül. hogy milyen forräsböl tudott a modern ällam szociälis es egyeb celokra 
olyan hatalmas összegeket forditani. amelyekkel az ügymond jöleti ällamot lehetetl finanszlrozni?

A jöleti ällam leepülesenek evtizedeit eljük meg Tehät a kassza nem veglelen. Es föleg a jöleti ällam 
ältal segltetteknek keves a befolyäsa, nem tulajdonoskent. nem is  az alkotmänyossäg feltetlen erdemi 
alanyaikent tudnak fellepm -  különben a jöleti ällam maradna. ha szükseg s/.erüen ätrendezödve is.

Közgazdasägi szempontböl az ällami költekezes lehetösegere ket lepesben pröbälok rävilägitani:

1. A modern könyvelestechnika, amely lehetöve teszi az ällami elvonäs kikenyszen leset

2. Azokat a közgazdasägi folyamatokat, viszonyokat, amelyek kitermelhetik a 
könyvelestechnikäval elvonhatö fedezetet az ällami szerepvällaläshoz.

Az olyan nagy projektek. mint modern infrastruklüra. ürkutatäs es legfökeppen hadiipar hihetetlen 
mertekü elvonäst jelentenek egyeb gazdasägi felhasznäläs eiöl. Azaz a modern tärsadalompolitika ältal 
nyüjtott ällami szolgältatäsokert cserebe a tärsadalom nagy resze ki van rekeszlve az önällö gazdasägi 
szerepvällaläsböl.94

A modern könyvelestechnika nem is olyan regi. mint amikor a penz több evezredes törteneteröl van 
szö. Valahol Otto von Bismarck (1815-1898) reformjai idejen alakult ki az ällam ältal szabälyozott 
mai könyvelesi rendszer, amelyben az ällam nemhogy önkenyesen kiemelhetett penzösszegeket a 
gazdasägi szereplök merlegeböl, hanem annak szerkezelet is elöirhatta. mintegy befolyäsolva 
intenzitäsukat es iränyukat.95

Az ällami költsegek finanszirozäsäröl afiziokratäk öta folyamalos az elmelkedes, javaslatok hosszü 
soräböl keletkeztek az idöszakonkent es orszägonkent elteröen meg\ alösult vältozatok. A teljesseg 
igenye nelkül mindenekelött amonopolprofitjelentett olyan forräst. amely jelentös összegü lehetett.

Henry George (1839-1897) amerikai közgazdäsz telekertekadö javaslata pusztän a földterület 
tökeertekenek 0,5-1,5 %-os evi adöjäval minden mäs adötipust kivälthatönak tekintett. Nagy hatäsü 
(egyöbkent közöpiskolät leibe hagyö, autodidakta) közgazdäszkent tartottäk szämon. Az elsö 
viläghäborü elött vilägszerte a legtöbb szämottevö politikus az ö hivenek tekintette magät Amenkäban. 
Euröpäban, Kinäban. Az elsö viläghäborü pokla es a häborü utäni nyers körülmenyek vettek le a 
napirendröl a teleertekadö (vagy tägabban földertek adö) kiegyensülyozott elmeletet. ajänläsät.96

94 A nyolcvanas evekben tepelödtem sokat rajta, hogy az ötvenes evekben mikent lehetett kivonni a munkäsok bereböl a 
lakhatäs költsegeit (ällami lakäsepitesi programmal es azt kiserö intezkedesekkel). Hasonlö ugyancsak a csalädfenntartö 
költsegek kivonäsa a munkaberböl, miältal az egykeresös csalädmodell ellehetetlenült es a ndk adtäk a feltärulö 
munkaerö tartalekot. Most pedig sok hagyomänyos munka feleslegesse väläsäval nem a lakhatäsi költsegek, nem az 
egykeresös csalädmodell lehetösegenek lehetöseget lättatjäk, hanem a segely (munkanelküli jövedelem) ältalänos 
programjät kinälha a globälis hatalmi lobbi.

95 Rövid väzlat penzteremtö hitel mibenleteröl - A mintegy 100-150 eve kialakult hitelpenz rendszer könyvelestörteneti 
sajätsägäböl kiindulva - http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/pnztrmt-hitel.htm
96 Henry George(amerikai közgazdäsz, 1839 -  1897) földertek-adö javaslatänak elvi alapja nemileg rokonithatö a 
szentkorona tulajdonjogäval, hiszen a föld-ertek adöt is lehetne valamifele birtokläsi dijnak tekinteni. Amiben azonban 
különböznek, hogy Henry George a föld magäntulajdonät nem kerdöjelezte meg, csak annak adoztatäsära tett javaslatot. 
Nemzeti közössegröl az amerikai szemleletnek megfelelöen nem beszelt.
A szentkorona tagsäg kimondottan ervenyesiti azt az elvet, mely szerint az ällam a közössege (Rousseau). A szentkorona 
tagsägot rokonftani lehet benne a nepfelseg jogäval az ällam felett. A reszletek azonban lenyegesen különböznek.

A szentkorona tulajdonjoga közvetve a szentkorona tagok mint vegsö alanyok osztatlan tulajdonjoga, aminek közvetlen 
hasznälatähoz birtokläs reven juthatnak. Eredetileg a birtokläs az ösiseg idejen a katonai szolgälat dijäval es közeleti 
szerepvällalässal volt megfizethetö.
Miutän azonban az ällam mäs mechanizmusokkal szervezte meg mind a katonai vedelmet, mind az adöztatäst, mind a 
politikai reszvetelt, felmerül a kerdes, hogyan lehet az alapelvek ervenyesiteset üjra gondolni? A közösseg jogät ervenyre 
juttatni a termeszeti es tärsadalmi eröforräsokhoz (szentkorona eseteben nem vonhatö el veglegesen a tärsdalomtöl a
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Paul Samuelson meg megemlekezik a XX szäzad vegen vilägszerte hasznält tankönyveben, mint a 
közgazdasäg elmelel lörtenet egyik legkivälöbb alkotöjänak mäig kifogästalanjavaslatäröl (a föld- 
ertek adöröl). amelyet a gyakorlati eiet nem alkalmaz. A valosägos folyamatok sokkal nyersebb lränyt 
vettek az elsö viläghäborü sorän (a David Ricardo ältal megfogalmazott. mintegy a töke elvre 
hivatkozö eröszakos monopolizältsäg iränyäba a versengö es kiegyenlitett piac ideäjahelyett amely 
ideäkra alapozta elmeletet es egyetlenadö javaslatät Henry George).

Az elsö viläghäborüt követoen nem az adöleherhordö kepesseg alapul velelere törekedtek az adöalap 
megvälas/täsakor. nem is a közerdekböl indultak ki peldaul a gazdasägi teljesitmeny ältalänos 
ösztönzesevel, hanem az adö behajthatosägät tekintettekmertekadönak (a bar szört. de lehetö legkisebb 
adözäsi eilenälläs iränyäba fordulva az ällam-finanszirozäs igenyevel), ami a fogyasztäsi es 
jövedelemadökhoz vezetett....

Hosszüidöre eidölt. hogy az ällami közkiadäsokat miböl is finanszirozzäk Kettevält a realizälödott 
közkiadäs forräsa es a gazdasägi tenyezök potenciälis adöteher viselö kepessege. Azaz az ällami 
adöztatäs forräsai mellell ällami ellenörzes nelkül maradtak peldäul a földertek szermti adözäs forräsai. 
ami hasonlö nagysägrendü gazdasägi eröforräsokat jelent az Amerikai egyesült ällamokban evente 
mint aszövetsegi ällam eves költsegvetese (amelyböl az amerikai hadsereget is finanszirozzäk). Az 
emberiseg egeszere tekintettel igen nagy pazarläst eredmenyez a piaci ideäk hatalmi eröszakkal 
szembeni hätterbe szoruläsa.

Annyithozzä lebet tenni, hogy Henry George amerikai volt, akinek a megvalösult sikeres szabadsäg 
szabälyozäsa volt a celja. Kortäisa volt Marx, akinek Euröpäban a kapitalizmus ämyoldalaival volt 
gondja. Es kortärsuk volt Petöfi, akinek a szabadsäg iränti elemi vägya volt mozgatöja. es aki nem 
tudta volna elkepzelni a szabadsägot a nemzeti szabadsäg nelkül.

Az alkotmänyossäg legalitäsa (jogrenden belülisege) es legitimitasa (jogrenden kivülisege]

Az alkotmänyossäg legalitäsi. azaz jogrenden belüli es legitimälis, azaz jogrenden tüli voltänak is a 
kerdese azert lebet eleven problema. mert anapjainkban ätrendezödö vilägban ismet szembesülünk a 
välaszthatö megoldäsok alkotmänyossägänak aktuälis kerdeseivel.

A szentkoronät elvek alkotjäk.

De mifele elvek, illetve ezek az elvek mikent lehetnek aktuälisan elevenbe vägök?

Csak az ezer evvel ezelött ismert, akkor meghivatkozott elvek akkon megfogalmazäsaikban jöhetnek 
szämitäsba. vagy ältalänosabban. az elvek szerkezeti epitmenyenek tekintve a koronät? Szolgälhat a 
szentkorona intezmenyetermeszetjogjellegü elvek megjelölesere - ajelenkorban is aktuälisan? Kellö 
megfontoläs. övatossäg mellett?

A teljesseg igenye nelkül. a problemafelvetesjeileget bemutatandö nehäny aktuälis pelda a legitim 
alkotmänyossäg területeinek problemäjära. legaläbb knndulö temakörökkent:

Ösiseg termeszeti eröforräsok birtokkent a nemzeti közösseghez kötöttsege megfeleltethetö az ENSZ 
1963-as gazdasägi alapokmänya szellemisegenek

föld es m is eröforräsok tulajdonjoga). Hogyan lehet fenntartani a közösseg tagjainak alkotmänyos viszonyät az uralmat 
gyakorlökhoz (a szentkorona tagjaival nem fordithato szembe legitim mödon a hatalomgyakorläs). A hatalom forräsa nem 
pusztän a nepfelseg, akär a nepfelseg önkenyet is bele ertve, hanem a szentkorona jelkepeben a szentkorona tagok 
közössegenek es a hatalmat gyakorlöknak az osztatlan alkotmänyos közössege.

Az elidegenedes es a falanszteri struktüra nem ütközik vegletesen a kartälis alkotmänyossäggal, amelynek viszonya a 
termesztjoghoz bizonytalan -  szemben a szentkorona törtenelmi alkotmänyäval, amely nem szakithatö el bizonyos 
termeszetjogi elvektöl.
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Adözäs -  közteherviseles, egykor közvetlen kapcsolva a hadviselesi kötelesseggel, ma mi lehet ennek 
megfelelö megoldäs, ha nem a sorkatonai szolgälat vagy mäs közerdekü szerepvallaläs?

Letfeltetelek portföliöja - szentkorona tagsäg szuveren szemelyi letenek felteteli lehetösege 

Amelynek alapja a letfeltetelek hozzäferhetösege, önszervezhetösege 

Ällamhäztartäs es egyeni-csalädi häztartäs elvälasztottsäga

Werbo'czy härmaskönyve (1514) tekinthetö a maga koräban is egyfajta rendezettsegre törekvö 
visszateresnek az akkor meg a szokäsokban megnyilvänulöan eleven tudatu, lelki 
egyensüllyal, lelkiismereti megnyugvässal vehetö ösi törvenyekhez (velhetöen az ontologikus 
telj esseg remenyeben), es mint rendezett visszateresi törekvesnek tekinthetök azok nemileg üjra 
fogalmazäsi kiserletenek. Utölagos elnevezessel az ösi elveket hangsülyozö szentkorona tant 
irta le a maga koränak vilägäban.

Ajog iräsba foglaläsät elvegzö, Mätyäs kiräly idejenjogäszi pälyäjät kezdö Werböczyre 
bizonyära hatottak Mätyäs kiräly jogi reform tervei egyreszt, mäsreszt az Euröpäban 
ältalänos törekves az iräsos jog megteremtesere.97

Az euröpai mintäktöl elteröen Werböczy a szentkorona tan ismerteteseben kereste a 
maga koräban ismert vagy inkäbb ätelt, ösztönösen ervenyesitett magyar jogi 
gondolkodäs sajätossägät leirt tan-szerüen megjeleniteni.

MäriaTerezia (1717 - 1780) szociälis, egeszsegügyi, oktatäsi, ärvaellätäsi üjitäsai vizsgälhatök ügy, 
mint alkotmänyos jelentösegü üjitäsok, amelyek azöta szerves egysegben tartbatök szämon a 
magyar alkotmänyossäg addigi elveivel, intezmenyeivel, törvenyeivel. Vajon voltak-e 
vizsgälödäsok, amelyek ezeket az intezkedeseket a szentkorona tagsäggal vetettek össze? 
Olyankeppen, hogy mär nem csak közvetlen földbirtokläs lehetett a szuveren szentkorona 
tagsägi let anyagi alapja, hanem ezek az ällami intezkedesek is?

A sajtöszabadsäg is vizsgälhatö a szentkorona tagok jogainak bövülesekent, a viläg, a tärsadalmi 
eletvitel differenciälödäsät követve (talän azzal együtt, hogy a nemzettöl idegen erdekek 
szolgälata a sajtö eszközevel nem lehet alkotmänyosan legitim). A sajtöszabadsäg korlätozäsa 
nyilvänvalöan a sajtö hatalmi eszközkent valö felhasznäläsa miatt vält kerdesse (a nyomtatäs 
megjeleneset követoen).

Az orszäggyülesi välasztöjog kiteijedese ismert mödon felvetette a szentkorona tagsäg körenek 
radikälis kibövülöset. Kerdes, hogy ehhez milyen kötelessegek kapcsolödnak modern 
intezmenyeken keresztül a szentkorona tagok klasszikus mödon, egyszerübb körülmenyek 
között megfogalmazott kötelessegei helyett?

A szentkorona tagsäg äs az ällampolgärsäg intäzmenyenek összevetese is fontos feladväny. Lehet 
hogy azon viszonyitäs, amely felmerült az ällam es a szentkorona között olykeppen, hogy a 
szentkorona mint elö szemely a tulajdonosa az ällami intezmenyeknek talän különvälhat a 
szentkorona tagsäg es az ällampolgärsäg fogalma is -  azaz a szentkorona tagsägnak 
valamikeppen eszköze lehet az ällampolgärsäg intezmenye.

Az ältalänos közteherviseles, az adömentesseg felszämoläsa mint nemesi elöjogmeghaladäsanem 
szüntette meg az adömentesseg intezmenyet, hiszen szämos területen elö mödszer valamely 
szemelyi körre, tevekenysegi területekre, intezmenyekre ätmenetileg vagy tartösan 
adömerseklest söt adömentesseget biztositani.

A välasztökörzetekben a välasztök anonimitäsa egy ätgondolandö megoldäs, hiszen a 
värmegyei önällösägnak (nemi äthallässal a välasztökörzet politikai testkent valö folyamatos

Q-7
A nemzet fötere füzetek rovatban a Tripartitumröl szölö ismertetesben reszletezve (4. oldal) 

https://www.parlament.hu/documents/1779743/1846292/Tripartitum_lapoz%C3%B3_pdf.pdf/32e2da0a-751f-969e- 
54d9-c0b25ee7a005?t=1621242534721 (6-26. oldalig a honlap hibäsan eppen nem mutatja az 1-6 oldalakon reszletes 
ismertetö szöveget).

oldal 88 / 382

https://www.parlament.hu/documents/1779743/1846292/Tripartitum_lapoz%C3%B3_pdf.pdf/32e2da0a-751f-969e-54d9-c0b25ee7a005?t=1621242534721
https://www.parlament.hu/documents/1779743/1846292/Tripartitum_lapoz%C3%B3_pdf.pdf/32e2da0a-751f-969e-54d9-c0b25ee7a005?t=1621242534721


XU. szäzadi szentkorona-tanra van szüksee 2022 2023

müködesenek) nagy elönyei voltak. Körültekintoen kellene megvizsgälni. hogy valöban a 
modern közigazgatäs, mindenfeie infrastruktüra szervezesi technikai kenyszer vezetett-e a 
värmegyei es egyeb autonömiäk vissza szoritäsära, vagy alkotmänyosan tulajdonkeppen 
illegitimnek tekinthetö különerdekek ervenyesiilese?

Nyilvänvalö, hogy a jelenlegi parlamenti illetve megyei, helyi önkormänyzati 
feladatkörök nem egy lehetseges. alkotmänyosan legitim müködes szempontjai szerint 
szervezödnek.

Az olyan modern jogok, mint a lakhatäshoz. munkähoz. tärsadalombiztositäshoz. nyugdijhoz valö
jogok alkotmänyos garanciäja. azaz alkotmänyos eh en alapulönak tekintese figyelembe veendö 
szempont -  de azzal. hogy nem szakadhal el a szemelyi let felteteleinek, önszervezesenek 
elvetöl (ezt a problemakört az alkotmänyos let felteteleinek termeszetes portföliöja neven 
vetem fei). Termeszetes. hogy a munkähoz valö jog teljesebb vältozata a vällalkozäshoz, az 
önällo azaz önszervezö lethez valö jog stb-stb.

Ma mär a csalädi lethez valö jog. a csaläd mibenletenek rögzitese is alaptörvenyi megerösitest kivänt 
(csaläd szüken veve: apa-ferfi, anya-nö + gyerekek. a csaläd bövebben + közvetlen felmenök es 
leszärmazottak + együttelö oldalägiak). A tudati terror eszrevetlen szinte mindennapjaink 
reszeve vält. Az ällami tärsadalompolitika mellett a nagytöke hirdetesi szabadsäga fogja tudati 
harapöfogöba az egyent is es a nemzeti tärsadalmat is. Ha peldäul nem engedi \ alaki a hirdetest 
az interneten. akkor elemi közszolgältatäsokböl is kimaradhat -  holott a sajtohoz, 
informäciöhoz valö hozzäferes is közszolgältatäsnak tekinthetö98.

A föld (termeszeti eröforräsok) szabad tökejöszägkent kezelese uniös elväräsoknak megfelelöen 
egyreszt közgazdasäg elmeleti ,^ionszensz”. azaz fogalmi keptelenseg, mäsreszt a szentkorona 
tulajdonjogänak serelme. Lehet azt mondani, hogy a nemzetközi tülerö nem ismeri el 
alkotmänyossägunkban a szentkorona tulajdonjogät pld a föld tekinteteben. de ez legfeljebb 
legälis lehet. azonban alkotmänyosan mmdenkeppen illegitim. Es hasonlö a helyzet a 
közgazdasäg elmeleti alapokkal. miszennt a termelesi tenyezök meghatärozäsäböl kiindulva az 
ügynevezett termeszetes monopöliumok eseteben (a bövitetten üjranem termelhetö termelesi 
tenyezöket ertve alatta) akorlätlan forgalomkepesseg fogalmi ..keptelenseg”. Toväbbä tetelesen 
ellene mond az ENSZ gazdasägi egysegokmänyänak is.

A szentkorona termeszetjogilag evidens, beläthatö eh ekböl all. A szentkorona 
alkotmänyossägunkböl legitim mödon kiiktathatatlan. Tehät nem lehet alkotmänyos 
legitimitäsa az uniös jognak akkor. ha a tökeerdek serelmere uniös jog nem alkothatö Ez 
ugyanis ajogtalan önkeny iräsba foglalt megnyilvänuläsa, tehät a szentkorona alkotmänyossäga 
szerint illegitim. A modern alkotmänynak is foglalkoznia keil a globälis eröcsoportok 
önkenyevel szembeni ellenällässal (a szentkorona mint a kö/össegi szemeh ellenälläsi jogakent 
illetve kötelessegekent).

Vegül pedig meg keil emlitem a penzrendszer problemäjät. A tärsadalmi kapcsolatok gazdasägi es 
azon klvüli elszämoläsänak egy igen absztrakt eszközrendszere a penzhasznälat. A 
penzhasznälat modern korunkban nem kerülhetö ki. meg csak nem is minimalizälhatö.
Azonban a penzteremtesi es penz megszünesi es penzhasznälati folyamatok könyvelesi tetelek 
sorozatakent valö kezelese megkivänja az elvi, alkotmänyosan legitim szempontok feltäräsät es 
figyelembe vetelet.

Felmerül peldäul az alanyi penzhasznälati jog kerdese. toväbbä a penzteremtö hitelhez es 
tämogatäsokhoz valö alanyi jog kerdese. Az alkotmänyos alapelvek szerint illegitim

98 ... a közszolgältatäsnak nem letezik mindenki ältal elfogadott, globälisan alkalmazhatö fogalma. Ältalänossägban azt 
mondhatjuk, hogy a közszolgältatäs olyan, orszägonkent eiterö feladat es tevekenyseg, amelyet az adott ällam (jogalkoto) 
adott idöpontban a közös szüksegletek kielegltese erdekeben speciälis szabälyozäs alä von, függetlenül attöl, hogy azt a 
szolgältatäst az ällam vagy magänszervezet (egyhäz, nonprofit szervezet) ällitja elö. -  
https://iioten.hu/szocikk/kozszolealtatasok - Közszolgältatäsok, Szerzö: BORDÄS Peter
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penzügyletekre jo pelda a mäsodik viläghäborü utäni ällamositäs, majd a rendszervältäsi 
privatizäciö, az offshore szämläkra utalt penzek, a devizahitelek es egyältalän az orszägos 
költsegyetes visszaterö összecsüszäsa a liäztartäsi költsegvetesekkel (az orszägos költsegvetes 
häztartäsi költsegvetesek terhere valö kiegyensülyozäsa).
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XXI. SZÄZADI POTENCIÄLIS. A LENYEGET MEGTARTÖ. TOVÄBB FEJLESZTÖ. 
AZ ALKOTMÄNYOS NEMZET FOLYTONOSSÄGÄT BIZTOSITÖ SZETKORONA 

TAN VÄZLATOK SZÜKSEGESSEGE" (V.)

V. vitairat, elöadäs väzlat - 2023 04 25.

Ältalänossägban

a törtenelrm alkotmänyossäg, a s/entkorona tannal valö foglalkozäs dilemmäjäröl

( In p ä z iö i e iä re je iz^ s te g yczö d b ra  - äbra-tipuskint

a mült alkotmänyos tenyeinek 
viszonylagos egyärtel müsege, 
szentkorona tanba is foglalva

a XXI. szäzadi potenciälis, 
a lenyeget megtartö 
szentkorona tan 
väzlatok

A müll alkotmänyos tenyeinek vizsgälatära kinälkozik egy idö lehatäroläs a szent kirälyok 
szakrälisnak nevezhetö kors/akätöl kezdve Timon Äkos munkäjäig (az azt vitato-ertekelö 
irodalommal). A ket vilaghäborü közli ldöszak Timon munkässägänak hatäsa alatt ugyan, de vitäkban 
valö elbizonytalanodäst jelentett (Eckhart Tibor nem voll egyedül, aki ertetlenül ällt a törtenelmi 
alkotmany jelentösege söt lenyegi nnbenlete elött. ezerl a lenyeget kerdöjelezte meg elfogult leveltäri 
kutatökent). A mäsodik viläghaborüt követo s/.ovjet megszälläs korszaka pedig egyertelmü töresnek. 
megszakadäsnak. korszakhatämak tekinthetö. 99

99 Az alkotmänyos hagyomänyok alapul vetele a jelenben egyreszt feltetelezi a szäz ewel ezelötti, kiemelkedöen Timon 
Äkos kezdemenyezesehez köthetö elmeleti kutatäs folytatäsät. Nyilvänvalö, hogy az azöta eltelt idöszak kimaradt 
kutatäsai hiänyoznak az összkepböl, ugyanakkor az is egyertelmü, hogy üj kutatäsi mödszerek es üj helyzet üj felteteleket 
jelentenek.
PeldäuI ha a szent kirälyok korätöl szämitjuk az alkotmänyossägunk törtenetet, akkor a görög filozöfiai elözmenyek, a 
kereszteny gondolkodäsi feltetelek mellett a magyar regmült sajätossägait is meg keil nevezni illetve üjra merlegelni 
ahhoz, hogy a jelenkorban ervenyes, a magyarsäg identitäsät, lelkiseget kifejezö, ugyanakkor letet hatekonyan erintö 
eletkepes megoldäsok (lehetseges-kivänatos viziök, ajänläsok) születhessenek.

Ez azt jelenti, hogy önmagäban a törteneszi, jogelmeleti stb szaktudomänyok szerinti felülvizsgälat, pontositäs a koräbban 
körvonalazödott temakörökben keves. Helyesebben csak egy kivänatos input az itt szorgalmazott aktuälis feladatok 
mellett.
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A szakrälis korszakot követoen a szakralitäs nem szünik meg, hanem egy differenciälödö struktüräban 
kap helyet, lenyegeben mäig hatöan -  az egyeni es közössegi szemely fogalmän keresztül 
ervenyesülve.

A szakralitäst örzö nyelvezet, nyelvi fordulatok nem pusztän anakronizmusnak tekintendöek, hiszen 
Istenben hivök sok tekintetben ma pont ugyanügy vagy nagyon hasonlöan fogalmaznak, es elik ät a 
megfogalmazottakat imäikban, lelki eletükben.

Mas oldalröl nem azonossäg hanem nemi ätjäräs mindenkeppen talälhatö a szakrälis nyelvezet es 
peldäul egy az alkotmänyos eszmeiseget, alkotmänyossägot leirö, elemzö tudomänyos nyelvezet vagy 
eppen a jogban hasznälatos nyelvezet között. Van ätjäräs, hiszen ugyanazon jelensäghez kötödve 
hasznälatosak, de nem egy az egyben fordithatök ät a szövegek, hiszen különbözö az erzelmi, az 
elmeny-alapjuk. celjuk, es a räjuk jellemzö nyelvi eszközök logikäja.

Lenyeges. hogy amikent mindenki (többnyire) anyanyelven szämol, azonkeppen a problemäkat a 
hozzä legközelebb eso nyelvezetben, szövegtipusban fogalmazza meg. Es ha mäsok mäs 
szövegtipusban megfogalmazott mäs szempontjaival akar szembesülni, akkor ki keil tekintenie a 
mäsok nyelvezete iränyäban, jelen esetben az alkotmänyos hagyomäny es annak kereteben a szakrälis 
korszak vilägära illetöleg ajelenben hasznält kerdesekre, megfogalmazäsokra.

A görögök idejeben a dialektika fejlödese az alkalmilag megällapodott közös kepzetek kialakuläsätöl 
kezdve szölt egeszen az axiomatika mödszereig terjedöen. Aki a kemeny axiomatikus utat nem 
vällalja, az bizonyos kerdesekhez kapcsolödö, logikailag szigoruan rendezett közös kepzetekkel nem 
tud mit kezdeni.

Az alkotmänyos elvek, eszmeiseg, identitäs eseteben nem olyan egyszerü a helyzet, hogy aki az 
axiomatika legszigorübb követelmenyeinek nem felel meg (mint pld korunk elmeleti fizikäjäban), az 
dilettäns, illetektelen marad, hanem mindazok köreben akik alkotmänyossäg alanyänak tekinthetök, 
tekintik magukat (szentkorona test tagjänak), azoknak egyreszt a sajät problemafelvetö 
szövegtipusukban otthonosan keil mozogniuk, mäsreszt viszont el keil igazodjanak atöbbiek 
gondolkodäsäban, cselekedeteikröl a többiek szövegtipusäban is keil tudjanak gondolkodni, tärsalogni. 
Ide ertve a többiek erzelmi-lelki vilägät is.

Legaläbb mint földrajzi ismeretekben a konkret területek bejäräsa nelkül kevesbe boldogulhatunk, ügy 
fogalommal keil rendelkezzünk bizonyos mertekig a hajdani szentkirälyok koränak szakralitäsäröl 
csakügy, mint jelenkonmk szakralitäsänak termeszeteröl, tipusairöl.

A rendszervältäs elött es alatt kert hangot egy olyan agressziv, koräbban a felszinen nem ismert 
felfogäs, miszerint sorrendet keil felällitani az alkotmänyossäg es a valläsi meggyözödes között, es e 
hamis sorendben a valläsossägnak keil feltetlen elönyt biztositani (bärmilyen is legyen ama valläs 
iränyuläsa), miältal a valläsi meggyözödes felmentest adhat az alkotmänyossäg szempontjai alöl.
Odäig ment ez az iränyzat, hogy szektäkat kezdemenyeztek Magyarorszägon a rendszervältäs idejen, 
mert ügymond az a leghatäsosabb ingatlan-politika, ingatlan-spekuläciö, ha a mäsikat valläsi 
meggyözödes erejevel sikerül a spekulädö segitsegere bimi, akär sajät erdekeinek a feladäsäval.

Csak elsö pillanatra tunik meglepönek söt hihetetlennek ez a megjegyzes. Gondoljunk bele a 
scientolögiajelensegebe, hogy markäns, vilägot ätfogö peldät taläljunk. De ha elolvassuk Soros 
Györgynek A penz mägiäja cimü kötetet, ott ugyanennek a törekvesnek a modelljet taläljuk meg a 
konkret valläsi eszközök emlitese nelkül (a mäsik manipuläläsäval, megtevesztesevel elemi, hogy a 
manipulält akär sajät költsegen, sajät erdeke elleneben a manipulälö erdekeben lepjen fei).

Ha a GreatReset utöbbi idöben nyilvänossägra került ideolögiäjät vesszük tekintetbe, megint erre 
talälunk peldät vilägot ätrendezni pröbälö törekveskent. A kisertes olyan nagy es annyira nem üj, hogy 
a römai kereszteny egyhäzban a bücsüceduläk kapcsän kirobbant reformäciö sem mäson häborodott 
fei, mint a lelki eiet szolgälatära hivatott egyhäzi szervezetnek a vilägi uralom, gazdagodäs 
szolgälatära ätiränyrtäsi kiserleten.

Innen erthetö meg az ellenälläsi zäradek jelentösege, alapul veve a szakralitäs (tiszta szakralitäs) 
vedelmi kötelesseget- az alkotmänyos elvek (tiszta alkotmänyos elvek?) vedelmeben. De ha ezen
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elvek erzelmileg elhalvänyultak, keveredtek, alkotmänyos tanulmänyokban kusza ellentmondäsokban 
jelennek meg. akkor minek kelhet vedelmere a/ ellenälläsi jog-kötelesseg0 A külsö es belsö önkeny 
eilen? De mik a konkretumok?

Nehez (de ezerl szükseges) megfogalmazni. ha nincsen kiräly, ha nincsen megyei autonömia. ha a 
helyi önkormänyzat jelszava szämtalanszor csak parödiakent fede/i az erdektelensegböl es ravasz 
visszaelesböl adödö keplelennel keptelenebb fonäksägokat. Ha összecsapjuk a kezünket ösiseget 
hall van (merthogy az korszerütlen megoldäs. az elv erdektelen). vagy szentkorona szuverenitäsät 
emlitve (hogy mäs van az alaptörvenyben), a szentkorona tula|don|ogäl emlltve (hogy a szokäsos 
modern tiilajdom gyakorlat mäs többek között a szakralitäs igenyet ingatlan spekuläciö igäjäba fogö 
mödszerek reven), es elfogadjuk a jelenlegi ällapotot. akkor nem sok remeny van alkotmänyossägra.

A szent kirälyok döntoen szakräliskent jellemezhetö korszakät megelözö gyökerek härom äga 
emelkedik ki:

a magyarsäg Äzsiäba vezetö emlekei, hagyomänyai,

a görög filozöfia eredmenyekent kialakult gondolkodäsi semäk, valamint a

hellenisztikus szentföldön kialakult keresztenyseg, amely nagy Konstantintöl ällamvallässä 
välva keres/tenv ällamszervezesi elvekhez, intezmenyekhez vezetett.

E härom forräs, gyöker önällöan is tärgyalhatö (tärgyalandö) legaläbb bevezetes jelleggel. hogy 
vizsgälhatö legyen tenyszerü hatäsuk a magyar alkotmänyossäg evezredere. söt tekintetbe vehetök 
legyenek remelhetöen megszületö XXI. szäzadi szentkorona tan variänsok lelvetesehez is.

Peldäul az alkotmänyröl szölö szakirodalom hangsülyozza. hogy a magyar alkotmänyossäg 
alapelveinek nemelyike a magyar ösmültba vezet, äzsiai pärhuzamai lelhetök fei. Idövel oda-vissza 
csatoläs jelleggel mindenkeppen tisztäzödnia keil de legaläbbis tisztäbbä keil välnia a kepnek, hogy 
mik ezek az alapelvek es jelenünkben-jövönkben mennyire lehetnek aktuälisak.

Az elmült szovjet megszälläsi idöszakban. de tägabban a Habsburg kor szinte teljes idöszakäban e 
sajätos, a szent kirälyok korät is megelözö ldökböl szärmazö ösi vonäsokat örzö alkotmänyossägunkat 
igyekeztek gyengitem. lehetöseg szennt kitörölm a köztudatböl. Tehät eröfeszltest keil tenni 
azonositäsukra. összevetesükre a törtenelmi alkotmänyossäg ezer evevel (hogy a jelenben is 
foglalkozm lehessen velük).

Lenyegeben a szent kirälyok korät megelözö sajätos gyökerek ismerete, beazonositäsa az egyik 
feltetele a XXI. szäzadi szentkorona tan kifejtesenek. a römai jog termeszetetöl valö esetenkenti 
különbseg meghatärozäsänak. figyelembe vetelenek.

A römai jog egyebkent nem csak a magyar hagyomänyoktöl lehet ellerö. hanem modern korunkban a 
kiszelesedö vilägpolitika (vilägpiac) reven a legkülönfelebb kihlväsokkal szembesül. hiszen a pusztän 
szövegszerü megfeleltetes nagyhatalmi es mäs globälis erdekkörök „demokräcia export” 
törekveseinek, a lenyegesen elterö kultüräjü nepekkel valö formälis elfogadtatäsa a felszin alatt lenyegi 
elteresekkel jär. Azaz mondhatni lätszölag teljes a römai jog szellerülese a Földkereksegen azonban 
eppen napjainkban alöla felfeslik egyre eröleljesebben a tenylegesen hatö helyi joggyakorlat römai 
jogtöl valö különbözösege (a civilizältnak mondhatö. konokul telepitem pröbält jogi formäk 
korlälozoll ervenyesülese szinte a funkcionähs analfabetizmus jelensegevel ällithatö pärhuzamba)

Komolyan veve a magyar alkotmänyossägot összessegeben nincs tehät honnan importälni a teljes 
alkotmänyossägi know-how-t. Meg keil becsülni, amit öröksegkent fei tudunk hasznälni

A magyar alkotmänyossägban oly sokat emlegetett jogfolytonossäg nem valamely müemlekx edelmi 
megöväs konzerväläs-logikäjähoz keil közelitsen. hanem peldäul a gyögynövenyek üjra 
felfedezesehez. modern eletmödunkba iktatäsähoz hasonlatos aktualizäläshoz.

Ez a hatalmas munka. mely nem egy ponton elvi, elmeleti döntesekel igenyel, nem pusztän elmeleti 
tisztäzäst jelent. hanem nyilvänvalöan valamely szelesebben hatö szemleleti temyerest tetelez fei

oldal 93 /382



Ahogyan koräbban Pecze Ferenc hivta fei a figyelmet, hogy a szentkorona tan kifejezesben a „tant” ne 
valami lekicsinylö minösitesnek tekintsük (a megkövült dogma ertelmeben). mert az ällattan. közettan 
stb tudomänyägak mintäjära komolyan veendö elmeletet nevez meg hagyomänyos kifejezessel. 
Peldakent a szentkorona tan horvät elnevezeseben a „nauka” szöt hozta fei. amely a magyamäl 
egyertelmübben jelent elmeletet söt tudomänyt.

Hogy mennyire komolyan veendö (vehetö) aXXI. szäzadi szentkorona tanok (tan-programok) 
kerdese, arra peldakent hozhatö fei a remelhetöleg megfogalmazödö tan-vältozatok jätekelmeleti 
elemzese -  mint lehetöseg. Az ilyen elemzes is szembesitene a kerdessel. hogy kik az alkotmänyossäg 
vegsö egyeni es közössegi alanyai? A mär felmerült szöhasznälattal ... kik a vegsö alanyok, egyeni es 
közössegi szemelykent?

Jelenkori tärsadalomelmeleti gondolkodäsunkböl ezek a vizsgälatok nem következnek automatikusan. 
A sodrödäs (mäsneven a fejlettebb nyugati tärsadalomszervezesi know-how ätvetelek) mechanizmusa 
nem követeli meg azt a problema felvetest, merlegelest. elvi ättekintest stb. amit a XXI. szäzadi 
szentkorona tannal (szentkorona tan vältozatokkal, lehetösegekkel) valö foglalko/äs viszont 
feltetelezne, igenyelne, kivältana ... Azzal a könnyebbseggel, hogy törtenelmünk. alkotmänyos 
identitäsunk, kulturälis sajätsägaink sok szempontböl segitenek elkerülni az esetlegesen felmerülö 
parttalansäg veszelyet.

Ebböl viszont az következik, hogy a szentkorona-tan tanulmäny nem egy lezärhatö fejezetet, kötetet 
jelenhet, hanem folyamatot keil jelentsen, a tärsadalom elmeleti (Jogi, politikai. közgazdasägi de meg 
azontül szociolögiai stb) munkälkodäsnak viszonyitäsi alapjakent. Ahogyan koräbbi evszäzadokban a 
nemzeti fennmaradäs egyik hatötenyezöje lehetett a szentkorona intezmenyere tämaszkodo 
alkotmänyossäg eszmeje, gyakorlata. ügy a jövöben is kivänatos. hogy nemzeti letünk alkotö eleme. 
alapvetö tenyezöje lehessen, maradjon. Megragadhatövä keil tenni szelesebb szakmai es ältalänos 
közvelemeny szämära

az ösidökre visszanyülö elvi alapokat (amiket felreerthetöen szokäsban megnyilvänulönak 
mondanak).

a törtenelmi alkotmäny intezmenyeit az elmült e/er evben. 

es az elkövetkezö idöszak lehetseges. rajtunk mülö fejlemenyeit.

R eszletek

Ö siseg

Az ösisegen es a tulajdonon kivül, föleg a kezdetekben a szentkorona közvetlen gazdasägi ertelmezese 
nem voltjellemzö.

Ehhez azt is hozzä keil venni, hogy a gazdasägtörtenetileg is a gazdasägi szempontok önällö tärgyaläsa 
ezer evvel ezelött nem voltjellemzö. Az Eckhart Ferenc ältal emlegetett päpai levelek viszont 
hangsiilyoztäk, hogy a birtokadomänyozäs tülzott merteke meggyengitheti a kirälyi hatalmat es ezältal 
a kiräly kepesseget az orszäg fenntartäsäban De ez a tanäcs nem volt elmelet.

Ann annak a korszaknak (szakrälis korszaknak mondhatö az aranybulläig?) mai szoval kifejtett 
gazdasägpolitikai elmeleti hätteret illeti. azt talän csak a kesöbbi visszatekintö meltatäsok fogalmaztäk 
meg.

A merkantilistäk tudatos gazdasägpolitikäjakereskedelmi alapü volt, minel többet exportälni es 
erte a gazdagsägot jelzö aranyat behozni az orszägba(1400-1600-as evekben fokozatosan 
fejlödött ki es az amerikai nemesfemek dömpingjevel lätvänyosan megbukott).

oldal 94/3X2



XXL szazadi s:cntkorona-tanra van sziikscv 2022 2023

A fiziokratäk 1750 körül leptek fei közgazdasäg elmeleti gondolataikkal Franciaorszägban 
(Francois Quesnay es tärsai az ällami beavatkozäs mentes gazdasägpolitikai lränyzatot 
pröbältäk elgondolni a merkantilizmus tagadäsakent -  a föld azaz termeszell eröforräsok mint 
termelesi tenyezö döntö fontossägät hangsülyozva).

Adam Smith müve a nemzetek gazdagsägäröl 1776-ban jelent meg (a munka mint termelesi 
tenyezö).

Az aranybullät 1222-es keletkezese utän több mint 100 evvel kibövitö ösiseget Nagy Lajos hirdette ki. 
Az ösiseg közgazdasägi tartalma. celja az elemzessel egyertelmüen kimutathatö. amint az Timon Äkos 
is tette.

Szerencses. a/ euröpai közgazdasägi gondolkodäsban korainak tünö jö megoldäsnak minösithetö az 
ösiseg intezmenye.

Ältaläban veve a jogi. törvenyi szabälyozäs valamely reälfolyamatot befolyäsol jöl-rosszul 
megfogalmazott szempontok, celok erdekeben. Az 1200-as evekben az önällö közgazdasäg elmeleti 
okfejtes meg ritka lehetett. talän csak nyomai fedezhetök fei. Azonban a kimondatlan de erzekelt, 
kezelni kivänt problemäk megoldäsi mödszerei között ottlehettek a mai szöval közgazdasägi 
szempontok is. Az elkövetkezö evszäzadok sorän atörtenelem fordulatai ältal kivältott, kisert 
lepesekben fokozatosan kaphattak szerepet az egyre önällöbban kezelt, ätgondolt közgazdasägi 
vonatkozäsok. söt tetelek.

Werböczy az ösiseget mär a szentkoronatulajdonjogänak hangoztatäsähoz kapcsolja.

A lenyeg. hogy a közgazdasägi kerdesek, szabälyok, elvek es megoldäsok nem az alkotmänytöl 
függetlenül formälödnak, hanem magukbakell foglaljäk az alkotmänyos eh ek lecsapödäsät is, Fla nem 
igy törtenik, mert a törtenelem fordulatai kavarodäst okoznak. akkor idönkent egyeztetni. rendezni keil
az összefüggeseket.

Jogkiterjesztes

A jogkiteijesztö jelleget a magyar alkotmänyossäggal kapcsolatosan ismert mödon szoktäk 
hangsülyozni, többek közt a szentkorona tagsäg 1848-as kiterjeszteset hozva fei peldakent. Tehät a 
jogalanyok körenek kiteqeszteset ertik alatta es nem ajogertelmezes. ajogtechnikaervenyessegenek 
kiterjeszteset (pld a szokäsjogi peremvidek bevonäsät a teteles es mtezmenyesitett jog hatälya alä100), 
azaz nem ajogfejlödest (nem az alkotmänyosan legitim jog fejlödeset ertik alatta).

A jog eszközenek kiterjesztö hasznälata veszelyeket. te> utakat is jelenthet Peldäul a csalädi közösseg 
belsö folyamatainak ajogi (mechanizält) szabälyozäs területekent valö felfogäsä\al visszaszorul a 
csaläd mtimitäsa. serül a csalädtagok szemely mivolta. csalädközössegi egymäsra utaltsäga. egymäs 
lränti erzelmi szuverenitäsuk101. Ahatär. ameddig a jogtechmka nem okoz kärt az bizonytalan, 
elmosodö säv De akärmilyen elmosödo tud lenni ez ahatärvonal. attöl meg letezik es letezik mindket 
oldala. Egyik oldalon a mechanizält jogrend legalitäsa. mäsik oldalon a szemeh szabad akaratänak es

100 Lasd Csekey Istvän: Magyarorszäg alkotmänya (Budapest, 1943 - könyvnap, Renessaince Könyvkiadö)

101 A szuverenitäs fogalma az 1500-as evektol hasznälatos. A szabad akarati kepesseg, jogosultsäg, mäskeppen az 
alärendeltsegtöl valo mentesseg megfelelöje lehet a közössegi szemely eseteben (amit a magyar jogban a szentkoronähoz 
kötünk, nyugati orszägokban az ällam fogalmähoz).

A szemely erzelmi szuverenitäsa alatt az erzelmi szabadsäg ertendö (a szöhasznälatnak a jogi tülszabälyozässal szembeni 
ellei van ertelme). Ha a lelek kifejezest is hasznäljuk (vegsö soron a szemely fogalma mint kagyloban a gyöngy a lelek 
ältalänosabb fogalmäböl emel ki egyes jellemzöket), akkora szemely szabad akarata mellett beszelhetünk talän a lelek 
erzelmi szabadsägärol, amit egy csalädon belül jogi eszközökkel nem lehet szabälyozni. Az erzelmi szuverenitäs tehät 
erzelmi önällosägot, függetlenseget jelenthet, ami a sajät lelkiismeret ältali vezereltseg -  az euröpai kereszteny 
kultürkörben. ... Amit korunkban megkerdöjeleznek, aminek gondolati-erzelmi, lelkiismereti rendje napjainkban 
megfakult.
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erzelmi szuverenitäsänak elismerese (ahoi az elismeres egyik ütja. hogy a teteles jog nem tekinti 
llletekesnek magät az egyeni vagy peldäul csalädi közössegi szemely s/abad akaratänak. erzelmi 
szuverenitäsänak a felüliräsäban).

A magyar viszonyokat belülröl kevesbe ennti (bär ennti). kifeie azonban korproblema. hogy 
fünyiro elv szerüen azaz törtenelmietlenül egy sablonnal kivänjäk kezelm a kerek egesz vilägot 
A kerek viläg azon reszeit is. ahoi törtenelmi tapasztalat. ambiciö. kulturähs hätter hiänya 
illetve meröben mäs volta miatt nem tekinthetö normänak ältaläban az euröpai eredetü kartälis 
alkotmäny sem. nemhogy az Euröpän belül is ntka törtenelmi alkotmäny

Nem tekmtik normänak a szemely fogalmänak alapul vetelet, söt a szabad akaratet sem (a lelek 
erzelmi szuverenitäsäröl meg kevesbe szölva). E teren a kulturähs különbsegek a viläg 
különbözö täjai között a fogyasztöi vagy eppen kötelezönek nyilvänitott közgazdasägi 
szabvänyokkal nem tünnek el. 102 Ami nem titok. amire pohtikai-hatalmi taktikäk epülhetnek 
megzavarvaa szeles közvelemeny elött a tisztänlätäst.

A vilägszeles ätrendezödesben tehät nem csak a külföldi normäk (elväräsok) mechamkus 
importjäval rendezhetjük sajät helyzetünket. hanem idönkent a fenntartässal keil eljünk

Szokäsjog

Csekey Istvän Magyarorszäg alkotmänya c. könyveben103 böven foglalkozik a szokäsjog kerdesevel 
Az ö ertelmezese sokkal logikusabbnak tünik jelenkorban. mint akik Werböczyre hivatkozva a valahai 
szokäsjogot az irott joggal szembe ällitva tekintik a magyar alkotmänyossäg forräsänak es erre 
tämaszkodva azt mondjäk, hogy az alkotmänyossäg feltämasztäsa nem logikät. elsösorban nem 
intezmenyeket igenyel, hanem hallgatm keil a sziv szavära (mert ami nincsen lei n a  az az lgazi de 
közben jogkövetoen mechanikusan az alaptörveny betüjehez keil igazodni meg egyes kifejezesek 
iräsmödjäban is). Az epitmenyt. a fogalmi keretet amelyben a sziv szavära keil hallgatni megis az 
ezereves alkotmänyossägunk adja (irott es iratlan forräsan al). annak fejlödesevel es toväbbi 
lehetösegevel együtt.

Csekey müveben a szokäsjogot funkcionälisan ertelmezi, mint a teteles jog hatärterületet. amolyan 
gyepüvideket ahonnan kiemelhetök egyes szokäsok a teteles jog vilägäba illetve ahovä 
visszasüllyedhetnek teteles jogok az eljelentektelenedes. az intezmenyi hätter elbizonytalanodäsa 
miatt. A csaläd belsö viläga is most ezen a gyepüvideken talälta magät, ahonnan hivatalnok jogäszok. 
bürokratäk üjabb es üjabb nemzedekei pröbäljäk äthozni a teteles jog vilägäba. A jelenkori 
visszässägok folyamatai is ezt az utat valösitjäk meg.

Tehät a szokäsjog kifejezes hasznälatakor a jelenben jelzös szerkezettel meg kellene 
különböztetni azt ami ahajdani aranybulla illetve ahärmaskönyv koräban meg szokäskent volt 
tudatunkban elö. mai szöval alkotmänyos evidenciäkat jelentette -  elkülönitve attöl a jelenkori. 
Csekeynel is olvashatö vältozattöl. amely az irott jog hatärterületekent ertelmezi a szokäsjogot, 
mert a mai olvasö különben könnten, sok iränyban eltevedhet.

Mäs kerdes, hogy vajon a jog mai gyepüvideken ervenyesülö szokäsokban felfedezhetök-e a 
hajdani (aranybulla, häimaskönyv kori) sajätosan magyar szokäsok jellegzetessegeinek halväny 
nyomai.

Az alkotmänyossäg ütja tehät nem lehet mechanikusan ertelmezett, nem lehet velt vagy valös koräbbi 
folyamatok, fäz.isok trendjenek mechanikus folytatäsa. Az alkotmänyos jövö nem välhat eg\

102 Szep pelda erre Szmodis Jenö A szuverenitäs ätertekelödese a menekültügy es migräciö kontextusäban - Jogelmeleti 
Szemle 2022/4. szäm, 188. oldal

103 Csekey Istvän: Magyarorszäg alkotmänya (Budapest, 1943 - könyvnap, Renessaince Könyvkiado)

Meg.iegvzesek alkotmänvossägrol - Csekey Istvän könyvet olvasva - Fäy Ärpäd, 2004 märcius vegen * Egy level: Jablänczy 
Sändor eszrevetele
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mechanikus extrapoläciö zsäkmänyävä. Mindig szem elött keil maradjon az egyeni es közössegi 
szemely mivolt, a szentkorona szuverenitäsa es annak intezmenyi sajätossägai. Megfelelö 
körültekintessel mindig fei keil idezni a szentkirälyok elötti korokböl örökölt elveket es amit ahhoz az 
ezereves alkotmänyfejlödesi ldöszak hozzä tett

A mechanikus extrapoläciö ugyanis kötodhet öröknek tekmthetö (isteninek. termeszetjoginak 
nevezhetö) elvekhez, evidenciäkhoz, a magyar alkotmänyossäg gyökereihez. latensen velünk 
elö elvekhez, vagy eppen kesöbbi konkret megoldäsokhoz Anelkül hogy elhagynänk az 
alkotmänyos hagyomänyt, azon belül is täjekozödni keil, hogy az üttevesztes elkerülhetö 
legyen.

Jogfolytonossäg

Jogfolytonossäg alatt a rendezetl. legitim alkotmänyossäg helyreällitäsät ertik valamely önkeny- 
korszakot követoen, pld II. Jözsef uralkodäsa utän. Talän pontosabb lenne az alkotmänyos nemzeti let 
folytonossägära valö törekves jelen helyzetünkben (az alkotmänyosan legitim nemzeti let 
folytonossägära, toväbbi folyamatära valö törekves. aminek egyik fontos hatöeleme ajogrenden belül 
ertelmezett, alkotmänyosan legitim törvenyesseg).

A törtenelmi alkotmäny jogrenden belül es azon kivül ertelmezhelösege vegsö soron tehät a nemzeti 
let alkotmänyos elvü folytonossägät, fenntarthatösägät keil tärgyalhatövä (kezelhetöve, 
megvalösulövä) tegye. Korunkban az alkotmänyossäg jelene, jövöje valamikeppen toväbbi 
differenciälödäst, polarizälödäst keil jelentsen -  a szentkirälyok szakrälis korszakäböl kezdödöen az 
aranybulla, ösiseg, Werböczy szentkorona tan ertelmezese, a Habsburg-kori független ällamisägert 
valö küzdelem stb fäzisokon ätivelöen, amelyek Timon Äkos korära mintegy kibontottäk a magyar 
alkotmänyossäg ältalunk ismert eszmejet.

A differenciälödäs önmagäban nein tekmthetö alkotmänyos erteknek. csak az eszmeiseg alapelveit 
megtartö kifejlödesben. Most egy toväbbi lepcsöfok elött ällunk. aminek eszmei megfogalma/äsära 
teendö kiserletek lehetnek a XXI. szazadi szentkorona-tan vältozatok. törekvesek.

Ahog>' a szakrälis korszakot követoen az alkotmänyossäg s/inte amorf kezdeti ällapotäböl foko/atosan 
kapott hatärozottabb megfogalmazäst peldäul közga/dasägi kerdesekben. azt semjogkiterjesztesnek 
hanem talän az alkotmänyossäg fokröl fokra valö kiteljesedesenek lehetne nevezni.

A jogfolytonossäg helyre ällitäs helyett. a//al nemileg rokon logikäval bizonyos alkotmänyos 
elveknek megfelelö aktuälis megoldäsok kialakitäsäval a/ alkotmänyos nemzeti let folytonossägäröl 
lehetne gondolkodni.

Ha tehät a jogfolytonossäg fogalmät a mai alkotmänyjogäs/ok mindenkeppen a jogrenden belül 
kivänjäk ertelmezni. akkor az alkotmänyos nemzeti identitäs. nemzeti let folytonossägät keil a 
jogrenden kivüli szempontkent megjelenitem (hiszen a jogi eszköztär, intezmenyrendszer modern 
fogalmakkal a tärsadalom önszabälyozö, önirdnyitö eszközrendszere, amely az önszabdlyozäsi, 
öniränyüäsi celok meghatärozäsära alkalmatlan, mert ontolögiai ertelemben nem vegsö 
alkotmänyossägi cselekvö, celkijelölö, celkövetö alany sem a pozitivista szellemben felfogott ällam 
egesze sem azon belül a jogrendszer) -  mert ertelmet, jelentöseget az alkotmänyos jogfolytonossägnak 
az alkotmänyos nemzeti let adhat.

Jelen okfejtessel azt kivänom indokolni. hogy az alkotmänyossäg szempontjai nem valami steril, a 
valö elettöl, annak különfelekeppen megformält területeitöl. peldäul a közgazdasägtöl elzärt eten 
elvekkent (söt ahagyomäny-emlekkent) kezelendöek. hanem az eiet minden területenek (az 
alkotmänyos nemzeti let minden területenek) elvi alapjakent

Pärhuzamos peldakent hozhatö fei a filozöfia es a matematika tudomänyänak kapcsolata. Sok 
matematikus (kutatök es egyetemi tanärok is) azon a velemenyen vannak, hogy a filozöfia egy 
bizonytalan viläg (ahoi a szofistäk mödjän mindent es mindennek az ellenkezöjet meg lehet
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ideologizälni), szemben a matematika egyertelmüsegevel. Szabö Ärpäd mutatta ki peldäul Euklidesz 
Elemek c. müvenek 1982-es üj forditäsähoz irt elöszaväban, hogv a szofisztika korära jellemzö 
paradoxonok vilägäböl Szökratesz, Platon, Arisztotelesz fdozöfiai „döntesei” vezettek az egyertelmü, 
axiomatikusan felepithetö euklideszi matematikähoz (erösebben fogalmazva vezettek kiüthoz a 
paradoxonok alapertekek nelküli mocsaräböl).

Az eiet sok mäs területen hasonlö ahelyzet. A fllozöfiai megalapozäs, rendezes nem mellö/hetö (es
az. alkotmänyossäg, az alkotmänyos szellemiseg valamikeppen a tärsadalmi önkep, öntudat, identitäs. 
letmöd filozöfiäjänak is tekinthetö, de legaläbbis vannak filozöfiäban megfogalmazhatö vonatkozäsai).

A tärsadalmi rendszerek, intezmenyek vilägäban sem mellözhetök az alkotmänyos alapelvek 
esetünkben nem mellözhetö az alkotmänyos hagyomänyunk folyamatänak toväbb vitele, lehetöseg 
szerint toväbbi kiteljesitese legaläbb alegfontosabb területeken. A közgazdasäg viläga egy ilyen fontos 
reszterületnek tekinthetö. Az eletkepesseg esetünkben feltetelezi a gazdasägi-penzügyi önszervezes 
valamely „elegseges-elerhetö” (alkotmänyos) szintjet, merteket.

Tehät egyältalän nem utöpia a XXI. szäzad szentkorona tanänak szüksegesseget hangoztatni, hanem 
alkotmänyos szüksegszerüseg azzal foglalkozm. A feladattöbb mint elmeleti, több mint jöszändeki 
kerdes. A vilägmeretü, immär megvalösult civilizäciös küzdelmek vilägäban a magyar alkotmänyos 
identitäs nemcsak erzelmi iränytükell legyen, hanem az ellenszellel. mindenfeie lebeszelö. cenzüräzö, 
felre igazitani igyekvö törekvesekkel szembenezö es azoktöl lehetöleg függetlenedesre, autonömiära 
kepes önällo alkotäst keil eredmenyezzen.

Kevesek ältal meltänyolt fllozöfiai korszakok, 
szempontok, hätter, közeg väzlatpontjai

A let- es ismeret-elmeleti irodalom hatalmas käoszäval szembesülhet. aki a gondolkodäs« semäinkat 
meghatärozö alapvetö elvek iränt erdeklödik. A tankönyvirok, lexikon keszitök szempontja. hog}' 
lehetöleg hüen rekonstruäljäk a jelen es a mült filozöfusainak. fdozöfiai iränyainak a szemleletet. Mint 
egy väsäri ponyvän, ahoi kirakjäk a portekät. a keszletet amiböl välogatni lehet

A XXI. szäzadi szentkorona tan javaslatät indoklö vizsgälödäsban nem a väsäri ponyvän talälhatö 
holmik teljes lellärät keil tekintetbe venni, hanem olyan välogatäst, amely lenyegileg alkalmas lehet 
peldäul a törtenelmi (organikus) alkotmäny es a kartälis alkotmäny (alaptörveny) közti elvi, müfaji 
különbseg megvilägitäsära. A fontos. hogy ne le\kepzetek fogalmazödjanak meg.

> Ketertekü logika (igen-nem) ökon. görög kialakuläsäval, tudatositäsäval kezdödött egy folyamat,
ami a mai tudomänyos gondolkodäshoz vezetett, annak elönyeivel es korlätan al együtt.

> Zavarö volt az egyertelmü telelek megfogalmazäsäban a tapasztalatok ältalänosithatösägänak es
egyertelmü ertelmezesenek nehezsege. Az eleai filozöfiät a lapasztalattöl nem befolyäsolt tiszta 
gondolatokra törekves jellemezte, ami a ketertekü logikära toväbb-epitkezest segitette.

> A szofistäk korszaka a görög filozöfiäban az ervelesi technikäk magas szinvonalät erte el. de
alapkerdesekben bizonytalankodva mindennek es minden ellenkezöjenek a biz.onyitäsät is 
vällaltäk, ami a paradoxonok teljes käoszäl eredmenyez.te.

> Szökratesz a nem läthatö erkölcs melletti meregpoharas tanüsägtevö ebböl a käoszböl kivänt kilepni
(szemben a mindennek az ellenkezöje mellet is ervelest vällalö szofistäkkal).

> Platon a tökeletes ideäk es az ideäk rontott mäsolatät jelentö ämyekviläg gondolati rendszerenek
megalkotöjakent. mintegy fogalmilag kez.elhetöve pröbälta tenni azt a läthatatlan vilägot, 
aminek lete mellett kivänt mär Szökratesz tanüsägot tenni.

> Arisztotelesz meg toväbb lepett. mintegy fogalmi sablonba foglalva az ideäk termeszetet, söt
megalkotäsänak nyelvi-fogalmi eszköztärät (pld szubsztancia es akcidens kalegönäk 
szetvälasztäsäval).
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Arisztotelesz lenyegeben a gondolkodäsunkat mäig meghatärozö fogalmi sablont alkotott. 
rögzltett amit csak reszleteiben tartalmaznak a filozöfia könyvek, nem összefüggö. letelmeleti 
es ismeretelmeleti alapvetesnek is tekinthetö rendszerkent:

• a szubsztancia es akcidens kategöriäk -  lenyeg es megtapasztalhatö
• potencia es aktus -  lehetseges es megvalösult
• forma es anyag -  a forma teszi az anyagot a letezö valösäg reszeve
• letezö valösäg vältozäsa -  oksägi läncolat. elegseges ok
• vegsö ok fogalma. ami nem valösägos ok -  utöbb teremtö oknak is neveztek
• dialektikäböl kifejlödötl axiomatika104, amely tämaszkodott az ansztoteleszi fogalmi 

sablonra

> Euklidesz Elemek c. axiomatikus munkäja (Szabö Ärpäd bevezetöjevel, amely az axiomatikus105 
matematika filozöfiai elöfelteteleiröl is szöl)

> Porfürioszi fa. amely szektorokra osztotta a letezö valösägot106

> Szabad akaratü szemely fogalma (kesöbbi kifejezessel a teremtö okra kepesseggel). ami letelmeleti 
es ismeretelmeleti sarokpontnak is tekinthetö. immär a Porfiinosz ältal felosztott valösägnak csak 
emberi szegmensere vonatkoztatva (eltekintve az Isten mint szemely, angyalok es egyeb teolögiai 
ertelmezestöl)

Mäs gondolati utat követett Leibmz (1646-1716.), aki regi görög püthagoreus gondolatokat107 
felfrissitve minden elemi reszecskenek elemi szintü lelket. akaratot tetelezett fei filozöfiai 
ütkereseseben. Több mint ezer evvel Boethius utän (Boethius 480 körül -  524).

104 - Fontos kerdes, hogy mikor "jö" egy axiomatikus elmelet, azaz mikor teljesiti azokat a követelmenyeket, melyek 
alkalmassä teszik feladata ellätäsära. Ältalänossägban fogalmazva követelmeny:

Az axiömäk függetlensege -  egyik axiöma sem vezethetö le a többiböl, azaz nincs "redundancia" az axiömäk 
felsoroläsäban.

Az axiömäkra valö logikai epitkezes ellentmondäsmentessege -  ez azert fontos, mert a klasszikus logika szerint, ha egy 
elmelet ellentmondäsos, akkor benne bärmely kijelentes egyszerre bizonyfthatö is es cäfolhatö is,

Adott axiömäkra epitkezve a negäciöteljesseg -  ami azt jelenti, hogy minden (axiomatikus) kijelentes levezethetö vagy 
cäfolhatö; mäskent: minden kijelentes igazsäga (az axiomäkat elfogadva a räjuk tämaszkodö logikai epftmenyben) 
eldönthetö, azaz „bärmilyen" az adott axiomäkat alapul vevö eldöntendö kerdesre letezik (az adott logikai epitkezes 
minöseget, jelleget elfogadö azaz felhasznälö) välasz ....

A https//hu.wikipedia.ore/wiki/Axiomatikus-deduktiv modszer szöcikk alapjän

105 Euklidesz Elemek magyar nyelvü kiadäsa; ford., jegyz. Mayer Gyula, elöszö Szabö Ärpäd; Gondolat, Bp., 1983

106 Porphüriosz (ögörögül: nopcjiLipLoq, latinul: Porphyrius ), eredeti neven Malkhosz (Türosz, 232/233 -  Röma, 304 körül) 
kesö ökori görög ujplatonista filozöfus. - https://hu.wikipedia.org/wiki/Porph%C3%BCriosz

Nem azonos Porfüriosz aszketa püspökkel (Tesszalonika, 347 k.-Gäza, 420. febr. 26.)
107 Püthagoreus elkepzeles - https://hu.wikipedia.org/wiki/Mon%C3%A1sz

A monäsz fogalmät mär a püthagoreusok hasznältäk, mint egy szämsorozat kezdö elemet, melyböl az összes toväbbi szäm 
eredeztethetö. A legelsö letbe lepö dolgot hivtäk monösznak (egyseg), mely nemzette (szülte) a diäszt (kettösseg), a 
szämokat, a pontot, a vonalakat, a "vegesseget", stb. Ez istenseget jelent, a legelsö letezöt, minden dolgok teljesseget. 
Üjkori filozöfia

John Dee (1527-1609) angol alkimista 1564-ben megjelentetett Monas Hieroglyphica cfmü tanulmänyäban komplex 
leiräsät adja a sajät maga ältal feltalält monädnak. Kesöbb, Giordano Bruno (1548-1600), olasz teolögus-szerzetes az 
1591-ben kiadott De monade, numero etfigura Uber cimü ertekezeseben häromfele monädtipust irt le, ügymint: Isten, 
lelkek es atomok.

Isten, lelkek, atomok -fogalm i funkciöjukban mind deduktiv axiömänak tekinthetö alapfogalmak.
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Az ökon Püthagorasz (Kr. e. 570 körül -  Kr. e. 495) es tanitvänyai korunkban meglepöen 
modemnek hatö es szigorü absztrakciös törekvessel lenyegeben deduktiv axiomatikai modellt 
ällitottak fei. amelynek kezdö eleme a legelsö letbe lepö dolog volt. amelyet monäsznak hlvtak 
(egyseg), mely nemzette (szülte) a diäszt (kettösseg), aszämokat. a pontot, a vonalakat. a 
"vegesseget", stb.

A dolog azert erdekes e helyen. mert a valösägot különfele szegmensekre tagolö 800 evvel kesöbbi 
porfürioszi fa (megfogalmazäsa kb Kr u 300) feloldotta a minden lenyegi attribütummal. többek közt 
lelkiseggel rendelkezö alapelem fogalmära epltkezö „kenyszert”. Helyette egy szükebb területen. a 
lelek fogalmäböl kiemelten a szemely fogalma került Boethiuszhoz köthetöen azon axiomatikus 
alapelem szerepebe. amelynek magänvalösägot. egyediseget, ertelmet es szabad akaratot lehet 
tulajdonltani. Es ettöl fogva a/ egyenröl vagy az ältala alkotott közössegröl mint elö szemelyröl a 
tärsadalom alapegysegekent axiomatikus igennyel lehet szölni (a tärsadalom egyeni es közössegi 
alapelemekent).

Leibniz (1646-1716.) az üjkon matematika hajnalän ismet fellängolt törekves szellemeben 
elevenltette fei a monadok elmeletet. hogy minel kevesebb axiömäböl. gondolati alapelemböl 
epitkezve pröbäljäk megüjltani a tudomänyos gondolkodäst illetve szükebben a 
matematikät.108.

\ A kör, ponttal a közepen a püthagoreusok es a kesöbbi görögök szämära is a 
legelsö metafizikai leny, a Monäd, vagy Abszolüt jelkepe volt.

Az elkepzeles Leibniznel (1646-1716) elemi reszecske ertelmet kap es nepszerusegre tesz szert az 1714-ben frt 
Monadologie/ cimü müveben. Näla a monadok olyan alapvetö szubsztanciäk, melyek felepitik a Vilägegyetemet, azonban 
terbeli kiterjedes nelküliek es anyagtalanok. Minden monäd egyedi, elpusztithatatlan, dinamikus, lelekszeru entitäs, 
melynek tulajdonsägai kedvtelese es felfogokepessege függvenye. A monadok ninesenek valödi kapcsolatban egymässal, 
de egy elöre meghatärozott harmöniäban [Prästabilierte Harmonie) Isten mindegyiket tökeletesen összehangolja. Az 
anyagi viläg targyai egyszerüen monadok együttes megnyilvänuläsai.

108 Leibniz (1646-1716.) - https://hu.wikipedia.org/wiki/Gottfried Wilhelm Leibniz a regi görög gondolatokat 
felfrissitve minden elemi reszeeskenek elemi szintü lelket, akaratot tetelezett fei filozofiai ütkereseseben. Több mint ezer 
evvel Boethius (480 körül -  524) utan.
Leibniz anyagtalan, kiterjedes nelküli szubsztanciäknak, elemi szintü tiszta formäknak tetelezte fei a monäszokat, ami älta 
a klasszikus forma-anyag elmeletet törekedett kora erlelödö mikro-fizikai felismereseivel (sejteseivel) tarsitani.
A filozöfia törtenete nem egyetlen fejlödesi ütvonalat rajzol ki, hanem egymäshoz hälözatosan lazän, vältozatosan, szinte 
teöriänkent, filozöfusonkent, tankönyvenkent, a filozöfiära tämaszkodö ervelesenkent mäs, es mäskent kapesolödö 
fogalmakat, teoriäkat tärgyalt, hasznält fei evezredeken keresztül.
Jelen problemafelvetö ütkeresesben a felemlegetett filozofiai definieiök, sarokpontok, összefüggesek fokozatosan 
körvonalazödtak, rendezödtek, vältak elesebbe evek alatt. Remelem, hogy hasznälhatö eredmennyel Jellemzö volt az 
eredet, a lenyegi forräs keresese es az axiomatikäban kibontakozö szemlelet szerint a vilägos, egyertelmü, felesleges 
pärhuzamokat kerülö mödszerre törekves (mäs dolog az, hogy ez mennyire sikerült, sikerülhetett, föleg mäs 
megközelitesü emberek szämära). Legnehezebbnek az bizonyult, hogy a filozöfiatörteneti, filozöfia-iränyzati ködben, 
käoszban nem is eligazodni tudjak, hanem törekvesemhez kapcsolhatöan (a tärsadalmi struktüra modellezesere alkalmas 
deduktiv rendszerelmelet es abban alapelemkent szereplö szemely tärgyalhatösäga) lenyeginek tünö meghatärozäsokat, 
összefüggeseket ki tudjak emelni, välogatni -  amely välogatäst, föleg annak közbülsö fäzisaiban mäsok ritkän tudtak 
követni, elfogadni, ätlätni es ennek alapjän velemenyezni. Az egyik legfontosabb es neheznek bizonyulö dolog az 
absztrakciös „dzsungelben" utat talälni.
Jellemzö pelda ahogyan Leibniz elmeletet is ismertetik „mi az igazsäg", a vegsö, lehetö legteljesebb igazsäg kerdesre 
keresett egyik välaszkent bemutatva az ö elmeletet. Holott meglätäsom szerint Arisztotelesz öta a letelmelet es 
ismeretelmelet összefonödö kettöse kiindulöpont lehetne, amit nem követhet a filozofiai alapok köreben az
egyertelmüen „mi az abszolüt igazsäg" szinte követelese....Föleg nem tärsadalmi, erkölcsi ideäk, elvek, normäk, eszmek
(tanok) vilägäban. Az elegseges neha több, messzebb vezet mint a vegsö, az abszolüt ostroma. Az egyeni es közössegi 
szemely teremtö ok kepessegenek kepzetet (a porfürioszi fa megfogalmazäsät követöen) „elegseges" absztrakciös 
melysegnek velem legaläbbis az alkotmänyossäg kerdesköreben.
De ha törtenetesen valamilyen ertelmezesben kiderülne hogy a monadok elkepzeleseben hasznälhatö meggondoläs is van 
(azaz kiderülne hogy a szerves eiet nem csupän a szervetlen anyag ritka kombinäciöiböl jön letre hosszü idö veletlen 
esemenyeiböl elindulva), akkor sem välna celt tevesztette, feleslegesse vagy meghaladottä a tärsadalmi rendszerben az 
emberi egyeni es közössegi szemely alapelemnek tekintese.
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> Skolasztikus megkülönböztetes a/ ältalänos ertelem es a praktikus esz között (vegsö azaz teremtö 
okröl illetve a letezö valösägröl gondolkodäs)"19

> A tapas/talati axiömäkat kezelni kepes induktiv axiomatika kialakuläsa az alkimistäk kiserletezö, de 
a kiserleti eredmenyeket rendszerben ertelmezni nem tudö kora utän

Ettöl a korszaktöl kezdve hasznältäk visszamenöleg a deduktiv axiomatika elneve/est arra az 
axiomatikära, ami Euklidesztöl fogva egyertelmüen megvalösult (ami a tapasztalali 
eredmenyeket kezelni meg nem tudta). aminek elvi elözmenyekent emlithetö a tiszla eszre 
törekves az eleata filozöfusoknäl, ameregpohär bizonysägtetele. Platon kigondolt (de a 
kigondolas tenyet meg fei nem vällalö. helyette örökletünek mondott) ideäi. valamint 
Arisztotelesz szubsztancionälis kategönäja, tiszta forma gondolata. teremtesre kepes vegsö ok 
fogalma. majd az önkenyesen megjelölhetö alapelv, alapfogalom, alaptetel axiöma kepzete.

Nem tevesztendö össze az önkenyesen megadott alapelv, alapfogalom, alaptetel azaz axiöma 
fogalma - az axiömäkra következtetessel, bizonyitässal, levezetessel kialakitott. logikailag 
rendezett fogalmi epitmennyel azaz definiciöval, levezetessel, tetellel, bizonyitässal.

A megkülönböztetes lenyege deduktiv es induktiv axiomatika között az, hogy milyen 
axiömäkra alapulnak (peldäul idea jellegü szubsztanciälisra vagy tapasztalati jellegü 
akcidentälisra).

Az induktiv axiomatikän belül legaläbb a matematikai, logikai stb modulok deduktivak 
maradnak toväbbrais, mintegy mödszertani reszt alkotva az induktiv axiomatikän belüli 
alkalmazäsban.

> A formälis logika a XIX. Szäzad vegen, a szäzadfordulön a deduktiv vagy indukti\ axiömäkra valö 
epitkezes mödszeressegeben nyitott uj korszakot.

> A rendszerelmelet a XX. s/.äzad elejetöl a formälis logika ältal vält lehetsegesse. Azonban a 
rendszerelmelet fokozottan veti fei a letelmeleti es ismeretelmeleti alapok fontossägät (a gondolkodö 
szemely letelmeleti es ismeretelmeleti meghatärozottsägät. szabad akarati es teremtö oksägi 
sajätossägät alapul veve). Az ontolögiai (letelmeleti) problemät az a kisertes veti fei, hogy a 
termeszettudomänyokban eiert sikereken felbuzdulva mechanizältan es nagyon hatekonyan pröbäljäk 
kezelni az emberi, tärsadalmi kerdeseket i s . *

Mindenesetre a jelen kötet összeällitäsakor bukkantam rä a monasz szöcikkre a wikipediäban. Evekkel ezelött ez meg nem 
volt (vagy nekem nem esett le a tantusz, ahogy regen mondtäk). Ezt az absztrakciöt lätva (Krisztus elött 800 evvel a 
monasz mint a letbe lepö elemi reszecske) vajon a görög filozöfia mai ismertetese mondhatni üj korszak elött ällhat? Ezt a 
monasz defimciöt olvasva felmerül, hogy ehhez mit adhattak hozzä kesöbbi görög filozöfusok, ha innen volt az induläs? A 
görög filozöfiai iskoläk es azoknak szereplöi a monasz fogalmät tekintve kevesbe tünhetnek ügy szemünk elött hogy szinte 
a semmiböl alkottak nagyot.

Euklidesz Elemek c. munkäja kapcsän lehet olvasni, hogy voltak hasonlö munkäk elötte is, amikre csak halväny utaläsok 
vannak, maguk a muvek nem ismeretesek. Ezen Arisztotelesz elött fei evezreddel hasznält monasz definidöt lätva talän 
egy mäsik görög filozöfiatörtenet is felrajzolhatö, amelyen az eddig szämon tartott szerzök csak amolyan esetleges 
ütjelzöknek tekinthetök. A lenyeg azonban az elmeleti fogalmi modell törtenete. Hogyan fejlödött, esetleg idönkent 
pusztult majd ismet csiszolödott evszäzadok sorän. Arisztotelesz talän „csak" az axiomatikät tette hozzä? Miszerint a 
monasz gondolata nem egy felismeres az objektiv valösägröl nem is egy Platon feie idea-szeru visszaem lekezes, ha nem 
egy ember ältal alkotottfogalom, amely azonban igen lenyegre törekvö?

Az eter fogalma a legutöbbi evszäzadokban hol hasznälatos volt, hol igyekeztek elfelejteni, mint a flogisztont, a 
höfolyadekot. Csakhogy a fogalmi modell tipus, amelynek talän legkoräbbi vältozata a monasz fogalmära epül, annak 
inspirälö hatäsa nyilvänulhat meg nemcsak Leibniz munkässägäban, nemcsak az ösrobbanäs modelljeben hanem az eter 
fogalmäval valö vivödäsban is.

109 Mivel az ertelem a let egesze iränti nyitottsäg, a letezes-filozöfiäk elvezethetnek az ertelem szerepenek üjra- 
fölfedezesehez.
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Figyelmen kivül hagyva vegsö soron tudäsunk termeszetet. miszerint a letezö valösägröl 1/1 
pontos ismeretünk elvileg sem lehet. de különöskeppen nem önmagunkröl mint egyeni vagy 
közössegi szemelyröl.

A tudomänyos igenyü törekvesek mellett szämtalan ismeretteqesztö. valläsi, ezoterikus. 
irodalmi szövegekben alapvetönek tekinthetö az olyan erveles. hogy ketseget kizäröan mi a 
tenyleges helyzet? Kerülik a bizonytalansäg lätszatät. miszerint alkotunk egy kepet a vilägröl es 
ahhoz különfele fogalmi eszközöket hasznälunk -  inkäbb közlik hogy ez meg az szerint mi az 
..abszolüf helyzet Meg filozöfiai lexikonokban. tankönyvekben is az egyes filozofia iränyok 
jellemzesekor az szerepel. hogy mit tudtak megfejteni a viläg ketsegtelen valösägäröl. nem 
pedig hogy milyen problemära mih en fogalmi megközelitest alkalmaztak.110

> A szabälyozäselmelet a XX. szäzad közepetöl a rendszerelmelet egy fejezetenek, fejlemenyenek is 
tekinthetö, elvälasztvän egymästöl a szabälyozott es szabälyozö alrendszereket (de szabälyozö 
alrendszeren ältaläban a szabälyozäsi algoritmust es eszközöket ertve, nem pedig a szabälyozö alanyt. 
az embert).

> Tärsadalomszabälyozäs eseteben felmerül a szabälyozäs letelmeleti (ontolögiai) kerdesenek 
fontossäga. hiszen itt mär nem mechanikus folyamatok szabälyozäsäröl van szö (aminek csücstermeke 
a szämitögep lett a XX szäzad mäsodik feleben). mert a tärsadalomban mind a szabälyozott egyenek 
es közössegek. mind pedig a szabälyozö cselekvök a termeszettudomänyos vizsgälatok alä nem tartozö 
szabad akaratü. teremtö oksägot gyakorolni hivatott szemelyek (akiknek szemelyi letet szabälyozäsi 
eszközökkel korlätozm szelsö esetben felvetheti akär a gyilkossäg vagy genocidium esetet).

> A XX. szäzad viläghäborüi. diktatüräi egy evszäzaddal koräbban nem lettek volna lehetsegesek. mert 
hiänyoztak volna a hozzäjuk szükseges szervezesi mödszerek A XX. szäzadban mär meglevö 
rendszerelmeleti tetelekre tämaszkodö szen ezesi elmeletek. mödszerek elegsegesek voltak a 
tömegtärsadalmak szervezesehez, müködtetesehez (lszonyatos äldozatok ärän). Azonban eppen a 
szemely ontolögiai, teremtö oksägi sajätossägänak figyelmen kivül hagyäsa miatt a XX. szäzad eleji es 
szervezesi elmeletek, amelyek vegig a szäzad folyamän hatottak. alapälläsukböl kifolyölag 
alkalmatlanok voltak a modern gazdasägü alkotmänyos (egyeni es közössegi szemelyek mi\ oltät nem 
rombolö hanem eppen kitelj esitö) tärsadalom szervezesehez, müködtetesehez.

> A XXI. szäzad elsö evtizedeiben az ügynevezett mesterseges intelligencia algoritmusok ontolögiai es 
ismeretelmeleti szempontböl az intelligencia hagyomänyos fogalmät alapul veve nem intelligensek 
(hasonlöan ahhoz, mint ahogy a wikipedia egvik szoftveret ontolögiänak neveztek el, de a puszta 
elnevezestöl annak meg semmi köze a letelmelethez). Erteni, keresni keil a különbseget a filozöfiai 
tartalommal rendelkezö szöhasznälat es a filozöfiai tartalmat figyelmen kivül hagyö vagy durvän 
leegyszerüsitö (esetenkent megtevesztesi szändekü) szöhasznälat között.

Nyilvänvalö, hogy XXI. szäzadi szentkorona tan nem generälhatö mesterseges intelligencia 
algoritmussal ... nem lehet megtakaritani a vele valö foglalatossägot.

A XXI. szäzadi szentkorona tan lehetösege (elvi potencialitäsa) tehät sokkal szelesebb. mint ami a 
hagyomänyosnak mondott kartälis alkotmänyelmelet es tärstudomänyai köreböl következne. Biztos 
elmeleti alapot keil tehät teremteni a remelhetö felhasznäläsähoz, a letezö valösägban valö 
kiteljesedesehez (aktus), nem kizärva a jelentös jogfejlesztes lehetöseget az alkotmänyos nemzeti let 
folytonossäga erdekeben (aminek a jogfolytonossäg kerdese egy fontos de nem kizärölagos 
szempontja).

110 Föiskoläskent a vilägnezeti tantärgy könyveit olvasva (röviditve tud-szoc, szoc-pg stb) tärultak elem a mindenfeie 
birälatok a különfele polgäri es mäs filozöfiai iränyokröl (amint az akkor nagy divat volt). Ceruzäval elhatäroltam az idezett 
szövegeket es odairtam a margöra, hogy szemben a birälattal milyen egymästöl elterö problemära iränyultak azok a 
különbözö megfogalmazäsok. I:s akkor kevesbe voltak abszurdak a birält iränyzatok -  a birälatok meg celt tevesztöknek 
bizonyultak a megjegyzesek tükreben.
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„MINDIG A STATUS FÖLEBE HELYEZTÜK. A NEMZETET, MINT NEPFAJT, ES E 
FÖLEBE A SZEMELYT. MINT ERKÖLCSI LENYT" (IV.)

IV . v ita ira t , e lö a d ä s  v ä z la t  - 2 02 3  04 15.

Szemere Bertalan Nemzetiseg es magyar alkotmäny c. leveiere— Albert Gabor vagy ket evtizede hivla 
fei a figyelmeinet. Azert szoktam hivatkozni e levelre, mert a szemely fogalmät hangsülyozza mint a 
magyar alkotmänyossäg egyik központi elemet.

Az ältalunk szämon tartott lelek fogalma talän Platönlöl szärma/ik. de nincsen olyan 
defmiäläsa mint a szemely fogalmänak (mintha a szemely fogalmät a szabad akaratot es 
ertelmethangsülyozvakivonatoltäk volna a lelek fogalmäböl)

Elö közössegi szemelynek mondtäk a szentkoronäval szimbolizält, megnevezett nemzetet mint 
alkotmänyos közösseget111 112 es fontosnak tartottäk hogy e közösseg tagjait is szemelynek tekmtettek 
(önmagäban megällönak. nem ismetelhetönek. ertelmesnek. szabad akaratünak).113

111 Szemere Bertalan: Nemzetiseg es magyar alkotmäny. - Nvilt level Farkas-Vukotinovics. körösi Föispän ürhoz. (1861) - 
Albert Gabor eszrevetele nyomän

112 A szentkoronäval szimbolizält, megnevezett nemzet mint az alkotmänyos hagyomänyunk, letünk ältal jellemezhetö 
közösseg ertendö. E kifejezessel, hogy a nemzeti közösseget a szentkoronäban mint szimbölumban nevezzük meg, 
együttal az a tetel is ervenyesül, hogy a szentkorona tagjai nem hatärozhatjäk meg viszonyukat a szentkoronähoz. Mäs 
szöval fei sem merülhet olyasmi, hogy a nepszuverenitäs vagy bärmilyen mäs önkeny-elv neveben „leszavazzäk” a 
szentkoronähoz tartozäsunkat. A szentkorona tan XXI. szäzadi megfogalmazäsa tehät a mi nemzedekünk szämära 
jelenthet egyfajta idea szintu önazonossäg elemzest. Ez az önazonossäg kereses egyik eszköze annak, hogy a valös 
letünkben alkotmänyossägra törekedhessünk. De jelenti annak az önazonossäg vizsgälatnak is a ehetöseget, amelyre mäs 
fogalmi keszletünk egyszerüen nincsen ami a lenyegi fogalmazäs lehetöseget illeti. Kereshetünk mäs fogalmakat, de azok 
felre fognak vinni minket.

Van vagy harminc eve, hogy a Filozöfiai vitakörben közölte velem valaki, hogy a magyar a filozöfiähoz nem ert, mert nem 
tud tetszöleges temäröl tetszöleges gondolatokat fogalmazni, ezert peldäul az izmusok koräban egy evszäzadda ezelött 
alig egy-ket tucat müveszt lehet felmutatni a nyugati orszägok sokkal nepesebb avantgard muveszvilägäval szemben. A 
magyar gondolkodäs ugyanis a filozöfiät valahogy a lettel köti össze, a lethez kapcsolva gondolkodik. Nagyon nem 
ertettem mit mondott. Mostanäban remlik fei, hogy talän arra utalt, peldäul alkotmänyossägröl, szemelyi letbeli 
önreflexiö ügyeben peldäul az alkotmänyos hagyomänyunk fogalmi eszközeivel könnyebben boldogulunk. De hasonlö 
szerepeket tudnak betölteni a dalaink, irodalmunk es egyeb halvänyulö hagyomänyaink.

Talän a termeszeti nepekhez hasonlatosan. Csak azok között meg nem elterjedt kincs az alkotmänyos hagyomäny.
Az imädsägokkal is hasonlö a helyzet. Az imädsägok, az imädkozäs titkait nem lehet megfejteni müszerekkel, örökös 
formabontässal, avantgardizmussal, önromboläs ärän is elidegenedes-fokozö provokäciöval.

113 A törteneti dätumozäs, hogy a szemely fogalma mikor, hogyan került hasznälatra alkotmänyos önkepünk 
fogalmazäsakor fontos önismereti kerdes. De ket külön dolog a felismeres es a tudatosodäs törtenete. 

önmagäban megällö (szubsztancia tipusü fogalom, Arisztotelesz szubsztanciälis kategöriäjät idezi)
megismetelhetetlen -definiciö szerint nem lehet beiöle sorozat a test klönozäsäval sem, mert ami fizikailag, biolögiailag 
megsokszorozhatö, az nem tartozik a szemely idea fogalom megismetelhetetlensege alä

ertelemmel rendelkezö -  (vagy inkäbb esszel gondolkodö, a viläg egeszeröl, a teljessegröl es abban önmagäröl 
gondolkodö) - amennyiben az ertelmet a veges valösägröl szölö oksägi gondolkodäshoz kötjük, az eszt pedig (mint 
ahogyan sokan ertelmezik) ennel tägabban, a vilägmindenseg hatärfogalmät is tudomäsul vevö elmelkedeshez kapcsoljuk 
- amint ällftölag szent Tamäs tette Kr u 1200-as evekben, es ahogy egyes mai filozöfus oktatök teszik a magyar szavak 
jelentesenek elhatäroläsäban (de Boethius jö fei evezreddel a skolasztikusok elött eit es fogalmazott, tehät ez a 
különbsegteves az ö koräban talän meg nem volt ismeretes) -  a megkülönböztetes hasznälata eseten ertelem es esz 
között azt jelezni keil

szabad akaratü -  erkölcsi ertelemben ez mindenkeppen az oksägi meghatärozottsäg (a mechanikus vagy inkäbb fizikai, 
termeszettudomänyos oksägi meghatärozottsäg) alöli mentesseget jelenti, azaz a felelös cselekedetben megnyilvänulö 
szabad akaratkent foghatjuk fei (mert az oksägi determinältsäg nem fer össze a szabad akarattal)
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Most amikor az alkotmänyos hagyomäny XXI. szäzadi aklualitäsa merül fei a jogrenden beiül es azon 
kfvül, fontos kerdes. hogy regi kifejezessel elve ki, kik a szentkorona lestenek tagiai akär mint 
közösseg akär mint egyen? Hiszen ök az alkotmänyossäg vegsö. tulajdonkeppem, ontolögiai 
(letelmeleti) ertelemben vett alanyai Tisztäzandö kerdeskenl merül fei tehät. hogy mit erthetünk 
magänak a szentkoronänak a közössegi elö szemely mivoltän es mit a szentkorona tagiainak elö 
szemely mivoltän?

A /a/ felmerülhel. hogy a s/entkorona tag minösege manapsäg mennyire jellemezhetö (egyebek 
mellett) annak szemely mivoltäval (egyeni vagy közössegi lelek-vezerelte szemely mivoltäval)?

Az evolüciö szö jelentese ältalänossdgban a latin evolvere. evolutum (‘kihengerit, kibont. kibomlik) 
eredetü. Ha tehat eltekintünk a közvetlen biolögiai. fejlödeselmeleti jelentesetöl, akkor jö asszociäciöt 
kinäl a szentkorona tan elemeinek es a szentkorona tan egeszenek ldöbeli kialakuläsära. fokozatos 
kileljesedesere. A szentkorona tan idöbeli ügymond rugalmas vältozäsät szokäs emllteni. de hogy ezen 
mi ertendö azt altalaban nem reszletezi senki. Nos a szakrälis korszakban ervenyesülö de mai szemmel 
meg jobbära aniorf megjelenesü elvek kibomläsakent. kibontäsakent ertelmezhetö a magyar 
alkotmänyossäg kialakuläsa -  kölcsönhatäsban a vältozö feltetelekkel mind a nagyvilägban mind a 
belsö viszonyokban.

Mindez azert erdekes. mert felmerülhet, hogy a szentkorona tagjänak lenni hajdani ismen eket 
mennyire bövitheti, hozhalja közelebb. teheti erthetöbbe aboethiusi definiciö szermti szemelyi mivolt 
elmeleti ismeretenek elölerbe kerülese?

A totalitäs, a teljesseg megragadhatösägäröl

A teljesseg megragadäsa, megragadhatösäga vagy annak merteke. mikentje az europai gondolkodäs 
egyik sarokpontja sokezer eve (Krisztus elött egy evezredet hozzäteve mär häromezer eves kultürät 
lehet „faggatni”).
A görög idökben született egy lenyegeben ismeretelmeleti es letelmeleti alapokat a maga möd|än 
rendezö gondolkodäsi möd, amelyet kifejlett, mödszerre erett formä.jäban axiomatikänak mondhatunk.

Nagyon hatekony fogalmi mödszer es a csodälatos eredmenyeit lätva manapsäg nem nagvon van szem 
elött az. hogy magänak az axiömänak a logikailag ateljes valösäghoz kepest tapasztalati ismereteinktöl 
es celjainktöl független, önkenyes kijelölese evidens mödonjelzi, hogy ott a teljes valösägröl. aminek 
delibäbjät ma is kergetik, szö egyältalän nem lehetett. Hiszen mi magunk a kezdö lepeseket minden 
közvetlen bizonysäg nelkül tettük meg -  a lenyegi alap kijelölesere törekedve.

Talän a misztika, intuiciö, spontän megerzes stb. logikus axiomatikus fogalmi epitkezesbe be nem 
vonhatö gondolkodäsi müveletekkel sejthetö meg neha a lern eg. Akkor sem a teljesseg. hanem a 
lenyeg. Es ha az axiomatikät jöl kezelö emberröl (emberekröl) van szö. akkor ök a misztikän. 
intuiciön, spontän megerzesen, megsejtesen alapulö jö axiömäk kivälasztäsät eredmem ezhetik.

Arisztotelesz a szubsztancia es akcidens kategönäk szetvälasztäsäval ismeretelmeleti es letelmeleti 
alapvetest tett.

Eszerint a lenyeg csak az ember ältal jelölhetö ki. Erre nincsen (nem lehetseges) algoritmus 
(bär azöta szinte minden korszakban felmerült a kisertes. hogv’ hätha megis .... legüjabban a 
mesterseges intelligenciänak nevezett algoritmusok kapcsän).

Az akcidens viszont a merhetö mennyisegeket, az akär mechnaikusan azonosithatö 
minösegeket tudja rögziteni. Lenyeges megällapitani, hogv az akcidensekböl sohanem 
következik automalikusan a lenyeg.114

114 Mai napig ezt kerülgetik a mesterseges intelligencia körüli vitäkban. Lehet-e lenyeg-felismerö kepessege a mesterseges 
intelligencia szoftvereknek? Lassan kiderül, elfogadottä välik, hogy nem lehet. Ettöl viszont a mesterseges intelligenciänak
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A szubsztancia es akcidens kapcsolatänak kezelese ugyancsak emberi feladat.

Az axiöma megjelölese, kivälasztäsa egy szubsztanciälis müvelet, vegsö soron nem 
automatizälhatö. de kialakulhatnak iskoläi. elfogadott megoldäsai.

Viss/a tekintve az elmült evezredekre a letezönek es megismerhetönek mondott, oksägi länccal 
leirhatö letezö valösägnak valamint a szämunkra eleve megismerhetetlen teljessegnek van egy 
hatärpontja. egy erintkezesi pontja amit Ansztotelesz a vegsö okkal tudott meghivatkoxni. Neven tudta 
neve/ni mint vegsö okot azon az äron. hogy kizärta annak megismerhetöseget. Aris/totelesz Isten 
fogalmähoz kapcsolta a vegsö okot.

Boethiusz majd evezreddel kesöbbi meghatärozäsät a szemelynek tulajdonitott szabad akaratröl 
összevetve a vegsö ok fogalmäval szembe tünö a gondolatok termeszetenek rokonsäga. Nevezetesen 
hogy a szabad akarat a maga hatököreben vegsö ok tipusünak tekinthetö. Alkalmasnak tunik rä a 
teremtö ok elnevezes is az isteni, vilägmindenseget teremtö vegsö oknak az arisztoteleszi 
oksägelmeletbeli logikai mintäjära.

Ansztotelesz utän kb fei evezreddel aporfürioszi fänak nevezett modellben az akkor elgondolt 
letezö valösäg elhatärolt. ma ügy mondanänk szintekre került felosztäsra. Ebben a felosztäsban 
az emberi szint önällo szegmenskent jelent meg. Ketszäz ev mülva ervelhetett Boethius a 
nevehez kötött szemely meghatärozässal anelkül. hogy keresnie kellett volna a szervetlen es 
szerves vilägtöl valö elhatärolödäsnak filozöfiailag tiszta. egyertelmü mödjät.

Ezen a ponton, a vegsö ok vagy a szabad (teremtö) akarat fogalmäval megerinthetönek tünik a 
teljesseg, atotalitäs -  anelkül hogy megismerhetö lenne. Mäskent fogalmazva a teljesseg egy szeletere 
(minösegere) megismeresi lehetösegünk mncsen. csak a letere valö utaläsra vagy a megeles elmenyere. 
Ami több illetve mäs mint a megismeres - es viszont ha a megismeresen belül akarunk maradm. akkor 
sokkal kevesebb a megismerhetösegnel. leirhatösägnäl.

A szentkorona elö közössegi szemely volta (es tagjainak elö szemeh volta) tehät messze több mint 
megismerhetösegi kategöria......Ontolögiai-letelmeleti vegsö alanyisägröl van szö.

A klasszikus ontolögia. letelmelet kifejezest a modemebb. az ideäkat elutasitö. a teljessegböl 
kiindulö vagy azt akär csak szämitäsba vevö gondolkodäst szinte tiltö korunkban 
leegyszerüsitettek (redukältäk) a tetszölegesen meghatärozhatö teljes halmaz fogalmära. Ebben 
a tetszölegesen meghatärozhatö teljes halmaz. ertelemben beszelnek legkülönfelebb tärgykörök 
ontolögiäjäröl. aminek semmi köze ahhoz a letelmelethez. amely a vegsö, teremtö ok 
sajätossägai es a letezö valösäg oksägi viszonyai közti elvi különbseggel foglalkozik.

Erdekes dolog. hogy a szentkorona hagyomänyähoz, alkotmänyähoz közelitve milyen evezredes 
alap\etö filozöfiai tetelekhez. evidenciäkhozjuthatunk mint ma is ervenyes ervekhez (idea es 
ärnyekviläg. szubsztancia es akcidens. vegsö illetve teremtö ok. szemeh boethiusi meghatärozäsa).

Alkotmänyröl leven szö a mai jogi gondolkodäs büsxken hivatkozik a römai jogra. mint elözmenyere. 
mint törteneti talpkövere. amelyet evezredig nem tudott felülmülni illetve amelynek szämos alapelvet 
ma is relevänsnak. ervenyesnek tartja.

A magyar törtenelmi alkotmänyossäg törtenetet szemlelve az elözmenyek között Europa szerte ott van 
a görög filozöfia fogalmi sablonokba. szinte nyelvtani kategöriäkba rögzült hagyateka, toväbbä a 
römai jog es egyes nepvändorläskon nepek sajät jogi hagyomänyai a latm nyelvü kereszteny egyhäz 
römai központjänak több e\ szäzados eröfeszitesex el (akkor meg a keleti görög egyhäztöl el nem 
szakadva), hogy nepükröl gondoskodö. nemzedekeket äthidalö täxlatokban gondolkodö kirälysägok 
kialakuläsät. megerösödeset ösztönözzek.

nevezett algoritmusok meg felelmetesen veszelyesek lehetnek az emberre, mint akär a taposöaknäk vagy a merges gäzt 
kigözölgö büdös barlangok. De hasznosak is lehetnek mint akär az ösidök öta hasznält egyszerü faek.
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Esetünkben mindezt az elözmenyt a szent kirälyok szakrälisnak mondott korszaka mintegy erlelö fäzis. 
mint egy zsilip amorf täptalajjätette. amelyböl kesöbbi törtenelmünk egyes korszakaiban 
megformälödoU a szentkorona tanban leirhatö alkotmänyossägunk es annak központi intezmenyekent 
a szentkorona intezmenye.

Mi az a sajätsägos a szentkorona tanban. ami lenyegileg mäs mint a korlärs (kartälis) alkotmänyok 
elmeleteben? A römai jogra epülö jogrendszerekben ältaläban a gyakorlat kiforog bizonyos 
megoldäsokat. azok rögzülnek. majd valamely ldö elteltevel a rögzült szabälyokat rendszerezik es 
eljutnak elmeletileg is rendezett joganyaghoz (mint a meltän nagy hatäsü romai jog).

A szentkorona tanban is szereplö eh ekre viszont valami mäs (is) ajellemzö. Ältalänosan elterjedl a 
szokäsjogra hivatkozäs a magyar alkotmänyossäg, amagyarszellemisegüjogtudatmegnevezeseben. A 
azonban ez a hivatkozäs önmagäban felületesnek tunik, mert nem vezet a szentkorona tan lenyegehez, 
ami pedig olyan sajätosan szimbolizält. megfogalmazolt ideät (idea-csokrot) jelent, amely legaläbbis a 
mi emlekeink tereben a veletlenszerüen kialakult. a gyakorlat ältal visszaigazoltan megerösödött 
eredettel nem magyaräzhatö meg ( föleg a szent Istvän öta ellell ldön belül nem)

A szentkorona intezmenyenek megerteset 
ismeretelmeleti iränyböl is alä keil tämasztani.

Mi a szentkorona? Rengeteg meghatärozäs van forgalomban Egyet nem nagyon emlegetnek. hogy egy 
jel. Nem betüiräs betüire keil gondolni, hanem modern korunk fogalmai között talän a piktogram äll 
közel hozzä. Egy egyedi, nem mäsolhatö, tenger sok mechanikusan bele kodolt valläsi, csillagäszati. 
törtenelmi stb informäciöt tartalmazö tärgy -  amelynek alkotmänyossägunkban valö szerepenek az 
ertelmezese a sajätos. miränk jellemzö115. Kiforrott formäban az alkotmänyossägähoz es letehez. 
identitäsähoz ragaszkodö nemzetet jelenti a szentkorona. Mai kifejezeseket hasznälva a tärgy ältal 
jelölt tartalomnak a nemzetet (pontosabban alkotmänyos nemzetet) tekinthetjük, mint elö közössegi 
szemelyt - amelynek testet az ugyancsak elö szemely tagok alkotjäk (tagok alatt a nemzet tagjait 
ertve).

A jelhez magähoz ismert modon kötheto misztika. szakralitäs (jeien esetben annak egyediseget is 
feltetelezve de legaläbbis szämon tartva). A jelhez kapcsolhatö misztika, szakralitäs stb azonban nem 
helyettesitheti es nem fedheti el a pontosan ertelmezhetö mäig kifejlödött alkotmänyos tartalmat.

A teljesseg szempontjänak imenti szemely fogalmähoz kötött megfogalmazäsa azert is fontos 
korunkban, mert hatalmi eszközze vält a reszletekben elveszö, az összefüggesek iränt erdektelen 
gondolkodäs szorgalmazäsa (!) oktatästöl kezdödöen a legkülönfelebb eszközökig Hovatoväbb a 
kommunizmuson tül is a valläsi kultüra romboläsa is egy hatalmi. söt harcäszati strategiai eszköz 
(iräsban is ränk maradt szövegek tanüsäga szennt a regi Kinätol kezdve Öszövetsegen ät a 
legmodemebb hibrid häborus receptjeng terjedöen). * •

115 A jog korszakokon ätnyülva vältozö szimbolikus kuItürajü környezetben öröklödhet. A szentkorona tan korszakokon
ätnyülva

• lenyegileg a sajätos szimbölumokban rögzült elvekben azonosithatö.

• Ez teszi lehetöve, hogy ellenälljon adott ätmeneti korszakok legitimitäst igenylö vagy rombolö önkenyhatalmänak.

• Mas szöval a szakrälis korszakban gyökerezö majd korszakokon ätivelö szimbölumokban rögzült elvek teszik lehetöve 
(evidensse) az ellenälläsi jog es kötelesseg legitimitäsät.

• Azaz az alkotmäny az aktuälisan elfogadott hivatalos felfogäsban elfogadott eljäräs, möd es forma szerint tetelezett, 
aktuälis jogrenden kivülisegevel fekezi a jogrendet a maga igenyei szerint ätrendezni, müködtetni kepes 
önkenyhatalmi uralmat, de legaläbbis annak legitimitäs igenyet.
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A kartälis alkotmänyok mödszertani divatja (ha nem eröltetett normäja) szinte felszämolja. 
kigyomlälja az identitäs. a nemzeti let megnyilvänuläsät az alkotmänyossägban - nem/etkö/i szabväny 
szerüseggel.

A törtenelmi alkotmänyossägröl. a szentkorona intezmenyeröl folyö elmelkedes fogalmi eszköztära 
több vältozatban alakithatö ki. Nyilvänvalö. hogy az elmült ezer ev egyes korszakaiböl vett szö szerinti 
idezetekböl nem lehet összefüggö kepet kialakitani. hiszen az idezetek elterö korok elterö 
összefuggeseiböl es elterö szövegezesi modjainak elterö szöhasznälatäböl emelhetök ki. Ugyanakkor 
ketsegtelen a nemzeti let folyamatossäga. es e folyamatossägban a törtenelmi alkotmäny tudatänak 
hatö tenyezökent valö szerepe. Toväbbä ketsegtelennek keil venni. hogy a törtenelmi alkotmänyos 
tudat (identitäs) nem (nem kizärölag) a lelrt vagy különösen a kodifikäciöval eletbe leptetett es a meg 
meg sem szüntetett jogi szövegeken alapszik.

Tehät az alkotmänyos identitäs. tudat. szerepvällaläs (szerepfelfogäs) alapvetöen idea jellegükent teszi 
tärgyalhatövä a szentkorona tanban összefoglalhato törtenelmi alkotmänyt. Ezen ideäk függvenyeben 
lehetseges tärgyalni az Irott törvenyekben ervenyesülö alkotmäny-teteleket (nem kizärva az 
alkotmäny-ellenes törvenyek lehetöseget!).

A törtenelmi alkotmännyal kapcsolatosan felületesnek tetszö fräzisok azert is maradhatnak a 
köztudatban. mert az elmült 70 erben, söt sokkal koräbbtöl. akär a kiegyezestöl vagy meg koräbbtöl 
lebet alkotmänyos välsägröl beszelni abban az ertelemben. hogy a hagyomäny-tisztelet (vagy annak 
tagadäsa) jellemzöbb volt mint az alkotmäny megelt valosäga.

Közkeletü a szokäsjogi eredet hangsülyozäsa. Csakhogy ilyennek a romai jogfejlödes kezdeti 
szakaszät is tekintik. amit követoen azokat lejegyzik. majd a lejegyzett szabälyokat mödszeresen 
elemezve kialakul az elmelet is. Az ilyen elmeletnek nagy erenye. hog}’ a gj akorlattal jö összhangban 
tud lenni.

Ha a magyar alkotmänr ossägot tekintjük. akkor szembeötlö. hogy jellemxö rä bizonyos elvek. ideäk 
alapul vetele. Ebböl adödik fogalmi konstrukciö jellege (fogalmi következetessege. szinte knstähräcs- 
s/.erü modell jellege). Termeszetesen ezer evvel ezelött forräskent az erett romai jog emleke. az egyhäz 
tanltäsa äs gyakorlata, szöhasznälata. mäs euröpai nepek sajätos jogai (Bizänc. germänjog) valamint a 
magyarsäg sajät koräbbi kultüräjänak halvänyulö elvei ällottak rendelkezesre Annak vizsgälata hogy 
akär a magyar nepmesek vagy a kereszteny tanitäs illetve a romai jog hagyomänya mennyiben es 
hogyan järult hozzä a sajätos magyar alkotmänyossäghoz annak intezmenyeihez egy sosem szünö 
feladat marad.

Jelen helyzetben (immär benne a XXI. szäzadban. härom evtizeddel a rendszen ältäs utän. egy 
forrongö vilägpolitikai bizonytalansägban) a szentkorona tan mai vältozatänak megfogalmazäsa. az 
arröl szölö vita sziiksegszerünek mondhatö.

Az ältalam szorgalmazott megközelitest problemafelvetesnek tekintve pröbälom kifejteni reszleteiben. 
egyes következmenyeiben azokat a gondolatokat. amelyeket magam evidensnek veltem evtizedekkel 
ezelött is. Nem mondhatom. hogy az egyes megällapitäsokat akär hüsz evvel a rendszervältäs elött is 
meg tudtam volna fogalmazni. de azt igen. hogy a kor absztrakciös iränyzatainak aktuahtäsät a 
tärsadalom önkepenek fogalmazäsäban mär akkor is kerestem.

Ez a törekves mai helyzetben vältozatlanul aktuälis keil legven nem csupän reszemröl. hanem szeles 
körben minden toväbbi nemzedekben is. hiszen az alkotmänyos identitäs. az alkotmänyos let nemcsak 
a hagyomänyböl merit. hanem alapv etöen az alkotmänyos nemzeti, tärsadalmi let (mint elö közössegi 
let) megnyilvänuläsakell legyen Ehhez szükseges tudati. gondolati. fogalmi eszközök egyreszt 
helyükön keil tudjäk kezelm nemcsak az akär ezer eves elözmenyeket, hanem hasznälni keil tudjäk a 
mai korban szükseges fogalmakat is. el keil tudjanak lgazodm a mai fogalmi-gondolkodäsi 
kömyezetben is.
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Adalek a törteneti vagy törtenelmi alkotmäny elnevezes dilemmäjähoz

Van egy olyan. ältalam mär többször szövä tett többe-kevesbe hivatalos felfogäs, mely szerint az 
alkotmänyos hagyomänyröl szölvaaz alaptörveny szöhasznälatäböl keil kiindulni (pld ne törtenelmi 
hanem törteneti alkotmänyröl beszeljünk). De miert? Es ha az alaptörveny nem tökeletes? Akkor is? A 
kartälis alkotmänyokhoz illeszkedö mechanikus jogkövetes elven? Akkor meg is erkeztünk a leglobb 
problemähoz: ugyanis alkotmänyos ertekek, elvek, eszmek, tan dolgäban tulajdonkeppen vegsö soron 
erdektelen hogy egy esetleges, akär valamely önkenynek engedö rögzitett szöveg mit tartalmaz. 
Valahogy ki keil emelni a szentkorona intezmeny et ajogrendi minösegböl (leszavazhatatlannak keil 
lennie pld). Tül keil jutni az elnevezesek esetlegessegeböl adödö vitäkon (Deäk Ferenc is 
törtenelminek nevezte az alkotmänyt116).

A törtenelmi alkotmäny helyett egy alig több mint kartälis (reszben törteneti kötodesü) alaptörveny 
nem tämaszt elvi követelmenyt, normät a hatalom alkotmänyossäga teren - hanem a mär valamikor 
valamilyen körülmenyek közt elfogadott törvenyekböl adödö kirakös feladattal eri be. Eredeiileg a 
tripartitum sein került jogszerüen elfogadäsra (elmaradt a kihirdetes). megsem vitathatö a magyar 
alkotmänyhoz tartozäsa, megis evszäzadokon ät a magyar jog iränytüje lehetett -  atartalma, többek 
közt a termeszetjoghoz kötodese miatt.

A pragmatica sanctiöt a magyar törtenelmi alkotmäny reszenek mondjäk,

de bizonyos elvek es bizonyos intezmenyekmegnevezese. amelyekbol következnek törvenyileg 
rögzitett szabälyok, azokat nem nevezzük az alkotmäny reszenek?

Peldäul a szentkorona tan valamelyik formäjät Werböczytöl vagy Timon Äkostöl? Azt hiszem nincsen 
egyszerü igen-nem välasz, hanem van helyette egy kibogozni valö gubanc, ami a törtenelmi 
alkotmänyt illeti.

Az alaptörveny es az alkotmäny (alkotmäny eszmeisege. tana?) kö/ti különbseg nem az. hogy az 
alaptörvenynel kicsit tägabb az alkotmäny szö jelentesköre (tehät hogy a 2011 -ben egy törvenyhozäsi 
döntessel letrehozott alaptörvönyen kivül tartalmaz meg alkotmänyjogäszok ältal kij eiölt sarkalatos 
törvenyeket is). hanem hogy müfajilag különbözö az alkotmäny es az alaptörveny (nincsen köztük 
ätfedes, van viszont funkcionälis kapcsolatuk egy mässal).

Nem az elnevezesekben vaji a lenyeg. hanem hogy a törteneti -  törtenelmi kifejezesek közti 
hamis dilemmäval lenyegi kerdesek kerülnek ämyekba. szorulnak ki a figy elem köreböl.

Ami ehhez hozzäfüzhetö. hogy az alkotmänyos hagyomäny, szellemiseg, identitäs. intezmenyek a jogi 
iratokban kutathatök, hivatkozhatök. de nem azonosak sem az iratokkal. sem az iratokböl (vagy meg 
inkäbb a vältozö szemponlok szerint szelektält iratokböl) ällö rendszerrel.

A szavak jelentesenek meghatärozäsa termeszetesen tanulmänyröl tanulmänyra is vältoztathatö. Le 
keil szögezni hogy egy-egy tanulmänyban. vitäban milyen kifejezeseken mit ertenek a szerzök. 
lehetöleg indoklässal. ha ketseg merül fei, de egyertelmüen, erthetöen.

A törteneti illetve törtenelmi jelzö kapcsän koräbban enntettem. hogy a ket szö közti különbseg 
magyar specialitäs. mäs nyelvekben ismeretlen. tehät keleti-nyugati szakirodalom nem hivhatö 
segitsegül. Szakmai kizärölagossägi (taktikai) igenyt erzek az egyik (a törteneti) jelzö kivälasztäsa 
mögött, meghozzä a hagyomänyosnak tekinthetö nepszerübbel szembe helyezkedve. Toväbbä az erv, 
hogy a törtenelmi jelzö olyasmire utal. ami regen volt. de mamär csak törtenelem. szämomra a 
legmeglepöbb erv az utöbbi ldökben. A 2010-es parlamenti alkolmänyozäs elökeszitö bizottsäg idejen 
huszonkettö. a pariament honlapjän is megjelent. hivatalos felkeresre keszült iräsos velemennyel 
vitatkozö levelet irtam a bizottsäghoz. amelyekben az „üj alkotmäny" kifejezes ellem ervem az volt.

116 http://epa.oszk.hu/02500/02567/00008/pdf/EPA02567 studia iuvenum 8 161-178.pdf 

„Alkotmänyunk törtenelmi alkotmäny, nem egyszerre keszült, hanem a nemzet eleteböl fejlett ki, s a nemzet 
szüksegeihez es a kor igenyeihez kepest mind a nemzet jogait, mind a kirälyi jogokat illetöen lenyegeben es formäban, 
idönkent vältozäsokon ment keresztül." (Deäk Ferenc)
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hogy ha az alkotmäny a nemzet ällamalkotö akarata. akkor az üj velemeny üj nemzetet jelentene, ami a 
regi genocidiumäval er fei.117

Ne tekintsük befejezett tenynek a politikai magyar nemzet genocidiumät, amelynek törtenelme a 
regmültröl szöl csupän. Mi van ha benne elünk mi is? A szentkorona miszteriuma fogalmazäs eilen 
semmi kifogäsom, de ha ajelenben hasznäljuk, akkor körül keil jämi es fei keil vetni. hog} többek 
közt nem arröl van-e szö, hogy mint jel kepviseli a korona a nemzeti közösseget? Különösen ha a 
szentkorona elö közössegi szemelykent valö ertelmezeseröl van szö. akkor beszelhetünk misztenumröl 
mai szemmel a regi korban e szimbölum keletkezeseröl. A mät illetöen is lehet misztenumröl beszelni 
a tekintetben hogy mennyire elfogadott e szimbölum ertelmezese. hasznälata. äterzese De ez a 
miszteriumra valö hivatkozäs nem pötolja az ontolögiai-ismeretelmeleti alapoktöl kezdve az 
alkotmänyossäg jel entösegenek, funkcionälis mibenletenek feltäräsät, azonositäsät a mai es a 
következö nemzedekek szämära.

Ha keressük a jogfoh tonossägot, ha abba bele tartozik a szentkorona stätusza. intezmenye is. akkor 
tudomäsul kellene venni, hogy az nem ügymond elö szobor. nem misztikus (meg kevesbe mägikus) 
felirat, jelkep - hanem alegältalänosabb ertelemben megiscsak az alkotmänyos nemzet jele. 
szimböluma, egy regi megjelölese es ezältal a megjelenitese. Tehät atörtenelmi jelzö jelenünktöl nem 
szakithatö el, sem a szentkoronätöl. sem a szentkorona mtezmenyere epülö alkotmänyunktöl. A 
törtenelem a Soros György tanäcsadöjakent müködö Fukuyama ältal sugalmazott mödon nem ert 
veget.

Menjünk toväbb, az .. iratlan” alkotmäny fogalma elnevezes ha nem felrevezetö akkor legaläbbis felre 
ertett. Hogy miöta, az külön kerdes. Mennyivel celravezetöbb volna ha iratlanul is ervenyes 
alkotmänyos evidenciäkra gondolnänk. hivatkoznänk?! Mert felre lehet erteni sokmindent 
sokfelekeppen. De a celnak annak keil lennie. hogy mäs korok mienketöl elterö szöhasznälatänak 
lenyeget, mäig hatö evidenciäit azonositsuk. mäskülönben a jogfolytonossägi törekvesnek semmi 
ertelme nem volna. Illetve hasznälhatnak az alkotmänyjogäszok egy sajätlagos szakmai zsargont. 
ködolt beszedet. de azt nem hasznälhatjäk fei az alkotmänyossäg tulajdonkeppeni alanya. a nemzet 
elleneben (a nemzetet alkotö elö szemelyek elö közössege elleneben). EI sem tudom kepzelm. mit 
szöltak volna hajdani värmegyek közgyülesein, ha a kirälyi leiratokkal szembeni kifogäsokat mai
alkotmänyblrök mödjän pröbältäk volna leszerelm......Bizonyäranem ismeretlen dilemmäval
szembesülünk a magyar törtenelmi alkotmäny törtenete sorän. amikor vitäba keil szällni az 
alkotmänyossäg vedelmeben.

Az ällami let konkretsägäböl nem lehet felepltem az alkotmänyos ertekeket. eszmeket. tant. hogy 
indokolni lehessen miert fontos a szentkorona intezmenye (hogy ügymond az ällami let 
folytonossägära kellene epitkezm ajogfolytonossäg ügyeben). Egy olyan megoldäs. amely az 
ällameletböl vett reszletek konkretumaiböl pröbälnä felepiteni ahivatalosan törtenetinek nevezett 
alkolmänyt. annak intezmenyeit, a szentkorona ertelmezeset -  az a törekves a magyar alkotmänyossäg 
lenyegetöl teljesen idegen ideologizäläsnak volna nevezhetö Sajnälatosan deformälödott 
szemleletmödot ervenyesitve.

Alapvetö szembeforduläs lenne a kezdetben vala az ige tetellel. szemlelettel, a szemelyek vilägäban is 
ervenyes ontolögiai-ismeretelmeleti evidenciäval. Mäs kerdes. hogy ha praktikus taktikai 
meggondoläsok vannak a konkretumokböl epitkezes mögött. akkor lehet szerepe konkret döntesekben. 
de nem az alkotmäny lenyeget illetöen. Akkor ugyanis nem volna olyan alkotmäny. amely a nemzet 
(az alkotmänyos politikai nemzet) ällamalkotö akarata lehetne

Az alkotmänyos vlvmäny fogalma kapcsän hasznälatos meghatärozäs szennt: „a jogalkotö szändeka 
arra iränyult. hogy olyan alkotmänyos elveket keil alkalmazni. amelyek kiälltäk az idök pröbäjät.

117 Helyesen az Alkotmänybirosägot is ät kellett volna nevezni Alaptörvenybirosägnak (ahogy egyszer Zlinszky Jänos 
megjegyezte, hogy akkor ö nem is alkotmänybirö lett volna, hanem alaptörveny-birö?). Hiszen az felelne meg 
funkciöjänak, miszerint nem kritizälhatja az alaptörvenyt, annak szövegeböl indulhat ki (kiegeszitve a regi sarkalatos 
törvenyekre hivatkozäsokkal).
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Vagyis nem lehet tetszölegesen kiragadni egy olyan jogszabälyt az elmült ezer evböl, amelyik 
valamilyen okböl szimpatikus nekünk, de mär hatälyon kivül helyeztek. ”

Egeszen zavarban vagyok ha ilyet olvasok.

Elöször is vegsö soron nem valamely valamikor meghozott de mar hatälyon kivül helyezett joganyag 
az alkotmänyos ideäk, a szentkorona tan, a szentkorona szuverenitäs elvenek a forräsa.

Mas oldalröl pedig nincsen, nem volna alkotmänysertö törveny? Csak legyen eleg tartös az önkeny, a 
diktatura, a megszälläs es märis homälyba vesznek az alkotmäny-elvek? Akkor mi ajogfolytonossäg 
helyreällltäsänak ertelme (akkor milyen jog folytonossägänak helyreällltäsäröl lehetne szö)? Az idök 
pröbäjät kiällö alkotmänyos elvek felöl tekintve annyit lehet egy törvenyröl megällapltani, hogy 
alkotmänyosan legitim vagy sem. Az hogy hatälyon kivül helyeztek vagy sem egy egeszen sajätos 
(mäsodlagos) jogtechnikai szempont az alkotmänyos elvek felöl nezve (ha nem igy lett volna 
kezdetektöl fogva, akkor mit erthettek az ellenälläsi jogon/kötelessegen?).

Ha a jogtalansäg törvenyt nem alkot talänyosnak tünö kijelentest elemezzük, akkor annak az önkeny 
kizäräsa a lenyege (az önkeny megnyilvänuläsät ertve ajogtalansäg alatt). Ki kellene szälazni, miröl 
mondhat „kötelezö” velemenyt egy alkotmänybirö, alkotmänyjogäsz, pariament es miröl nem (nehogy 
az alkotmänysertö önkeny kerekedjen felül -  bärki szemelyes szändekätöl függetlenül, miközben az 
alkotmänyos hagyomänyunk kerül sürü emlegetesre).

Az teljesen egyertelmü, hogy ket nagyon különbözö megközelitesröl van szö.

Egyik oldalon ajogrenden belüli jogtechnika, ervelesi eszköztär

es a mäsik oldalon a nemzeti letböl eredö, bizonyos hatalom-erkölcsi szempontböl kötött 
ällamalkotö akarat (evidenciäk), amelyet az ideäk, eszmek, ertekek szintjen nem lehet 
parlamenti szavazästöl függöve tenni.

Nem lehet a szentkorona szuverenitäsät leszavazni, hatälyon kivül helyezni, szakertö velemennyel 
idejetmültnak minösiteni, mert az divatos szöval oximoron (meghozzä genocidiumot rejtö oximoron) 
volna.

Horväth Attila alkotmänybirö meghatärozäsakent olvashatjuk:

A törteneti alkotmäny definiciöja:
A törtöneti alkotmäny tehät különbözö korokböl szärmazö sarkalatos törvenyek, szokäsjogi 

szabälyok äs a jogtudomäny (jogirodalom) ältal lefektetett elvek összessege.

Ebböl az alapälläsböl mär logikus, hogy a szabadsägharcok kiältvänyai, trönfosztäsok es hasonlök 
miert nem sorolödnak az alkotmänyos hagyomänyunkhoz. Mert a fegyveres harcban ha elbuktak akkor 
nem kerültek kodifikäläsra? Viszont a Pragmatica sanctio oda tartozik, erösebben mint az ellenälläsi 
jog/kötelesseg elve?

Az ösisegröl talänyosan homälyos formäban lemondtak a reformkor utän, de ezzel a közvagyon 
vedelme is idejetmült? - Hiszen az ösiseg lenyegeben a közvagyon megöväsänak egyik ütja volt. A 
rendszervältäskor ügymond a szepen hangzö jogegyenlösegre hivatkozva az ällami tulajdon es a 
magäntulajdon közti különbseg feloldäsa alkotmänyos vivmänykent lett ervenyesitve, es ennek 
következteben valösult meg a rendszervältäskor a 243 milliärd $-os offshore ügylet is! -  tul a spontän 
privatizäciön tul a rapid gyors privatizäciön, tul a kärpötläsi jegyek sokszori felhasznäläsän .... Sok 
hasonlö kerdes vethetö fei az alkotmänyos hagyomänyunk lenyegtöl eltekintö leegyszerüsites eseten.

Tulajdonkeppen elkepesztö cinizmus akorabeli alkotmänybirösägnak aköztulajdon es a 
magäntulajdon közti „egyenlöseget” hangoztatö döntese. Mäig nem ertem, hacsak nem 
egyszerü trükk van mögötte, tudatos csüsztatäs valamely kifogäs megfogalmazhatatlansäga 
erdekeben.

A közbeszed ha nem is tudomänyos igenyesseggel de szinten alapvetö fogalmakra (axiömäkra) 
epitkezve fogalmaz, rengeteg kimondatlan feltevessel elve. A beszelgetök közti felreertesek 
egyik forräsa ezeknek a ki nem mondott felteteleknek (paradigmahälönak) a tisztäzatlansäga, 
elterö ertelmezese, elterö figyelembe vetele. A megtevesztes egyik mödja, hogy az egyik
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vitatkozo fei összemos. felcserel, hiänyosan hivatkozik meg lenyegileg különbözö 
elöfelteveseket. majd a mäsikon szämonkeri a teves kiindulo alapböl inditott. egyebkent 
logikus erveles hamis eredmenyet.

Sokäig nem ertettem. miert szervezhetnek iskolai lövöldözest Amerikäban magas politikai 
szintröl, hangoztatva a fegyvertartäs betiltandösägät de legaläbb korlätozandosägät. Aztän 
leesett a tantusz. A szavazök tudatäban a fegyverhasznälatot iskolai lövöldözessel teszik 
egyenlöve. A betiltas követke/menye a/onban a fegyveres politikai ellenälläs eselyenek remelt 
csökkenese

Ez büjöcska a välasztäsi eredmenyektöl függö politizäläs korszakäban ältalänosnak mondhatö hol 
durväbb hol enyhebb vältozatban. Tehät összekapcsolandö de külön kerdes. hogy a välasztöra mivel 
lehet hatni es hogy mi az elerendö cel. Az is megtevesztö ha erre azt mondjäk. hogy a politika maga a 
hazugsäg! De nem! A mai politikai s/erke/etben a tenyleges politikai mozgäs es a välasztäsra 
felkeszitö közvelemeny täjekoztatäsnak, hangoläsnak összekapcsoläsa erdekeben törtenö tudatos 
politikai hazugsäg. manipuläciö ve/et ahhoz, hogy mind a közvelemeny oldalärol mind a valös 
politikai lepesek oldalärol „hazudik" a politikus -  nem kis käoszt okozva.

A käos/t nem egyes politikusok oko/zäk. hanem az intezmenyesült politikai-hatalmi-gazdasägi- 
kulturälis struktürajeilege. A politikusok csak belemennek ebbe az elvaräzsolt kastely szerü 
labirintusba es akülso szemlelönek ök egyszerüen ha/udoznak. Ez a furcsa össze lllesztettlenseg 
nehe/en vagy nem ellenörizhetö, amivel visszaelesi alkalom kinälkozik a politikusok szämära Az 
ellenöri/hetetlen \ isszaelesek pedig toväbb ziläljäk erodäljäk a rendszert -  a kartälis alkotmänyok 
logikäja s/erint a hatalmi önken>- lehetöseget növelve.

A törtenelmi alkotmäny a kartälis alkotmäny tipussal s/emben elvi alapälläst kepvisel a välas/tök eilen 
fordulö megvälasztott hatalmi önkenyevel szemben. E/en elvi alapälläson a valösäg ezers/er ätlepett a 
törtenelem sorän. De lenyeges különbseg van aközött. hogy egy elvi alapälläs serelmeröl beszelünk 
vagy alapälläs nelküli ahogy esik ügy puffanröl van szö.

A törtenelmi alkotmäny eszmei alapjai vonzok. megbecsülendök, problemakezelesben lnspirälok 
lehetnek? Ez döntes. egyeni vagy közössegi döntes kerdese. Eva Maria Barki asszony a2000-es evek 
elejen egy Becs külvärosi müvelödesi häzban tartott beszelgetesben azt a megjegyzest tette. hogy a 
magyar alkotmänyos hagyomänyban a szentkoronajog felett ällösägänak az a törtenelem sorän a 
megyei autonömiäban is megnyilvänult elönye mindenkeppen megvan, hog\ atörvenyek vitatäsa. 
alkotmänyossägänak elemzesenemtilthatö be az automatikus jogkövetes hatalmi igenye alapjän.
Ezzel szemben Nemetorszägban nincsen ilyen intezmenyesült elkülönüles teteles jog es alkotmänyos 
ideäk között. föleg nem a szelesebb közvelemenyben.

Tehät alkotmänyossägi kerdeskent lehet felvetni. hogy ha a rendszervältäs privatizäciöjäban, az off- 
shore szämläkra utalt penzekben teljes visszarendezödest mär nem lehet remelni. akkor legaläbb a 
sarjadäs elven az üjabb nemzedekeknek lehessen kompenzäciöt adni (szemben az alkotmänyellenes 
rendszervältässal. az elötte volt viszonyokkal es ami az utöbbi härom evtizedben volt). A jelen 
kötetben többször felvetesre kerül a szemely-let felteteleinek termeszetes politikai. gazdasägi. Jogi, 
kulturälis stb alkotmänyos portföliöjänak gondolata. E lehetöseg portföliö (mint egyfajta alkotmäny- 
infrastruktüra) nem üres utöpiät jelentene, hanem eppen a lebutitö önkeny alöli szabaduläs lehetöseget. 
Az alkotmänyos let felteteleinek termeszetes (organikus) portföliöja a szentkorona tagsäg klasszikus 
fogalmänak mai körülmenyek közti közelithetöseget jelenthetne. amelynek alapja az alkotmänyos 
letfeltetelek hozzäferhetösege, önszervezhetösege. Egyelöre mint problemafelvetest vegig keil 
gondolni es fogalmilag körbejämi.

Nekem tehät jobban tetszik az ajogrenden kivüli meghatärozäs. hogy a törtenelmi alkotmäny nem 
mäs, mint a szentkorona fogalmäban mint elö szemelyben megnevezett alkotmänyos nemzet 
ällamalkotö akarata. tehät a nemzet letevel összefüggo (abböl következö) ällamalkotäsi alkotmänyos 
evidenciäk.
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Talän hatäsvadäsznak tünik az olyan fogalmazäs, hogy a magyar alkotmany. a szentkorona 
szuverenitäsa es ältaläban a szentkorona tan nem lehet az alkotmänyjogaszi szakmatüsza. A magyar 
alkotmänyossäg es ezzel a magyar polilikai nemzet alapvetö erdeke. hogy formälödjon meg (szülessen 
üjjä) egy az aktuälis jogäszi vagy mas szakmai velemenyektöl (az ezen szakmai velemenyekben 
megjelenö különfele hatalmi eröktöl) független olyan törtenelmi alkotmany szemlelet, amely az 
alkotmänyos letböl, az alkotmänyos alanyisägböl, annak igenyeböl kivän kiindulni. Es az elvi 
kiinduläst követöen a gyakorlatban a kor adottsägait figyelembe veve rendelkezik olyan formän. hogy 
a magyar alkotmänyossägra jellemzö sajätos elvek ervenyesithetök legyenek tovabbra is

No de mi lesz afelfigyelö lobbierdekekkel? Hogyan lehet azokat közömböslteni? Abszolüt mödon 
sehogy. De a jelenlegi ällapothoz kepest nagy elörelepes lehetne egy mödszeres szentkorona tanon 
valö munkälkodäs. Az ällamot nem lehet rövidre zämi ebben az ügyben De a közvetlen ällami. 
hatalmi megrendelesre hivatkozni arra vämi örökke szinten nem megoldäs

Megjegyzem. hogy az ältalam kifogäsoll lörleneli (es nem törtenelmi) alkotmany elnevezest egyre 
ätgondoltabb es ugyanakkor egyre hibäsabb elväräsnak latom - egyre tävolabbinak attöl. ami miatt 
erdekes es eltetö lehet a magyar alkotmänyos hagyomänyhoz valö ragaszkodäs (amely alatt döntoen 
nem esetjogra emlekeztetö bonyolult, es nemhogy az ätlag ember de az ätlag jogäsz vegzettsegüeknek 
sem ätläthatö. rejtett napipolitikai töltetü hivatkozäsok lehetösege ertendö)

A magyar alkotmänyos hagyomäny sa|älossägai közül az egyik az ältala hasznält szimbölumok 
rendszere. Az elvek közül több van. amely ezer ev utän modern korunkban is evidensnek. akär 
ältalänosnak is mondhatö. Hogy ez mennyire nem egyedülallöjelenseg. gondoljunk a römai jog jöral 
koräbbi rendszerere, teteleire vagy a görög Jilozöfia nehäny eredmenyere - pldaminl SzciböÄrpäd 
irja, mcigänak az euklideszi axiomatikus matematikänak is elöfeltetele voll a meg koräbbi görög 
füozöfla sok evszäzada, s az euklideszi matematika a maga lendeten vältozatlanul helytällö. A Bolyai- 
Lobacsevszkij feie kibövltes nem-slk felületekre: bövltes es nem lecsereles.

A magyar alkotmänyossäg elveit tehät az egyetemes tärsadalmi gondolkodäs-törtenet reszekent 
foghatjuk fei (mint a magyar törtenelmi alkotmänyban sajätosan megj elenö. megj eiölt. kifej ezett 
elveket). Ezen elvek megfogalmazäsa, rendszerbe foglaläsa egyedülällö, sajätos a mag\ ar alkotmänyos 
hagyomänyban -  de szö sincsen arröl, hogy mäsutt es mäs megfogalmazäsban ne fordulnänak elö Az 
alkotmänyos hagyomänyunkrajellemzö, hagyomänyozott sajätos szimbölumrendszerbe foglaltan 
nehezebben magyaräzhatö felre, nehezebben tehetö pillanatnyi politikai erdekek függvenyeve

Magaa szimbölum-rendszer (szentkorona. annak szuverenitäsa. föhatalma. teste, tulajdonjoga) 
következetesen mintegy kepszerü analögiäban jeleniti meg az ältala kepviselleket Olyan 
intezmenyesült fogalmi struktüräröl van szö. amely nem csupän archaikus. törtenelmünkkel 
összefonodott. hanem räadäsul mäig hatöan beläthatö termeszetjogi lenyegi szempontokat tesz 
megragadhatövä, meghivatkozhatövä. tekint lränymutatönak. Eppen abböl következöen hogy kevesbe 
jellemzö rä az esetjogi veletlenszerüseg.

Fraknöi Vilmos 1899-es Werböczy eletrajzäban olvashatö. hogy Werböczy szerint akär iratlan 
szokäsjogröl legyen szö. akär irott teteles jogröl az dönti el hogy mennyire keil ragaszkodm 
megtartäsähoz. hogy mennyire van termeszetjogi jeilege.118 A magyar alkotmänyos hagyomäny ezen 
termeszetjog-közelisege egyik legfontosabb erv a XXI. szäzadi szentkorona tanra valö törekves 
mellett. Termeszetesen a termeszetjogot is korunkban ehgazltö mödon keil frissitem Valahogy ügy, 
amint az ösidökre visszamenö szämfogalmat definiältäk üjra a halmazelmelet alapjän a XIX. Szäzad 
\ egen. XX. szäzad elejen. amit üjra defimälva. kibövitve valös szämkömek nevezünk.

A szentkoronänak a mondhatm analog jellegü szimbölum ertelmezeset lehet nehezsegnek. hätränyos 
kötöttsegnek is tekinteni. ha modern kon konkrelumokhoz keil kapcsolm mäsreszröl viszont lenyegi

118 Ezt az emlekem szerinti szövegreszt most nem talältam meg Fraknöi Vilmos hat kötetes Werböczy eletrajzäban. 
https://mek.oszk.hu/05700/05752/html/index.htm
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elönyet abban lehet megjelölni, hogy inkäbb alkalmas a vegsö igazsägok közelitesere. 
meghivatkozäsära (az ansztoteleszi vegsö ok vagy teremtö ok mintäjära). Az analog jelleg tehät a 
szimbölum es a vegsö (hol szakrälisnak. hol meg transzcendensnek mondott) igazsägok között ertendö. 
Ez azoknak az ideäknak a viläga. amelyek nem kerdöjelezhetök meg peldäul leszavazässal, 
felfüggesztessel stb jogrendi. hatalmi eszközökkel.

A formälis logika sok területen eredmenyezte a szövegek egyertelmübb, logikusabb megfogalmazäsära 
törekvest. jogban a mär-mär automatizälhatö szöveg-formalizmus megerösödeset (peldäul a 
jörteneti ” alkotmäny formula mär-mär varäzs-szokent hasznälatät a valakik ältal talänyos okböl 
kiiktatni klvänt „törtenelmf'jelzövel szemben). Az egyre jobban kiteljesedö formalizmus (gondoljunk 
a formälis logikära epülö szämltögepes algoritmusok hihetetlen eredmenyeire) a lern eget egyre 
nehezebben azonosithatövä teheti. egyre övatosabban kezelendöve teszi.

A filozöfiailag Boethius nyomän defimält szemely fogalma eppen azert olyan jelentös az alkotmäny 
ertelmezeseben, mert vegsö soron tartalmät. reszekre bontäsi törekvesek menten formalizälhatatlan.

Hiszen a szemely ebben a meghatärozäsban

önmagäban megällo azaz sem szärmaztatottkent sem mäsnak a függvenyekent nem 
tekinthetünk rä.

egyedi azaz nem sokszorosithatö de lömegge sem homogenizälhatö ami gyilkossäg egy 
vältozata lenne.

ertelmes es

szabad akaratü.

Azaz a szemöly ältalänos elvi fogalma kivälöan megfelel a rendszeres. formalizält struktüräkat, 
tärsadalmi rendszereket modellezö (deduktiv) rendszerelmelet ..vegsö" axiömäjakent.

A szemely jelleg et megtartö llletve jellegenek megtartäsät celzö alkotmänyossäg es annak tana. ldeäja 
tärsadalmi erteknek tekintendö keil legyen.

Az alkotmänyossäg alapelveit felfedve. azonosltva az orszägot megbenitö hatalmi önkeny-ideäk 
välnak leleplezhetöve. A szemely-let felteteleinek termeszetes politikai. gazdasägi. jogi. kulturälis stb 
portföliöjänak kidolgozäsa nem üres utöpiät jelentene. hanem eppen a lebutito önkeny aloli szabaduläs 
lehetöseget, eröfesziteset.

A hatalmi önkeny gyakorlata beäg\ azödhat, megszokässä välhat. Nemcsak az önkenyhatalmat 
gyakorlö oldaläröl hanem az önkenyt elviselök reszerö! is. Illyes Gyula Egymondat a zsamoksägröl 
dmü 1956-os verse eppen erröl szöl119. A zsamoki terrort elviselni kenytelen szinte belenö, hozzänö az 
önkeny-rendszerhez (annak XX. szäzadi formäjähoz a versben). A proletär-diktatüra (azaz az 
elproletärositö. az anvagi, politikai. kulturälis önällösägtöl tudatosan es eltökelten megfosztö diktatüra) 
hatäsakent belenk ivödott gondolati reflexektöl nehez szabadulni egy eleten ät is. Söt az utänunk jövö 
generäciöt is öhatatlanul de az utöhatäsa alä vonjuk.

Tehät az alkotmänyossäg elveit, eszmeiseget korunkban szükseges mödon. lehetöseg szerint a szovjet 
korszakböl ränk maradt megszokäsainkböl kibüjva keil vizsgälni.

..Az alkotmäny anemzet ällamalkotö akarata" fontos meghatärozäs (törtenelmi alkotmäny 
meghatärozäsakent) szemben az ällam önkorlätozö hajlandösägät alkotmänykent definiälö (kartälis 
alkotmäny-) felfogässal. Mert az egyikben az alany (ontolögiai vegsö alanya az alkotmänyossägnak) a 
nemzet (esetünkben az alkotmaiyos nemzet), amelynek eg>- öniräm itö eszköze az ällam, a mäsikban 
pedig a vegsö alany az ällam. amelyen ezältal nem kerhetö szämon a nemzet ällapota. ez pedig aXX.

119 Illyes Gyula - EGY MONDAT A ZSARNOKSÄGRÖL - (1950)
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s/ä/adi nagy diklalüräkban läthatö volt hovä vezetett, hogy a jelenkori XXI. szäzadi fejlemenyekröl ne 
is beszeljünk.

Egy tömör. rövid. lenyegre törö meghatärozäs sosem lehet ältaläban veve tökeletes. „Az alkotmäny a 
nemzet allamalkotö akarata" egyreszt az akarat kifejezes miatt valöszinüslthetöen a ket viläghäborü 
közti idös/akban fogalmazödhatott meg.12" Eltöl meg egyertelmüen elhatärolödik az ällam- 
központüsägtöl. az ällam mint vegsö alkotmänyos alany älläsponttöl

Mäsreszt a/onban a nepfelseg közkeletü elvenek is megfeleltethetö volna ebben a rcn id formäban (az 
alkotmäny anemzet allamalkotö akarata defimciö). Az abszolutisztikus kirälysägokban a felseg 
megszölitäs az abszolüt uralkodöt illette illetve az abszolutisztikus uralkodö formähoz tartozott. Ezzel 
s/emben mechanikus megforditäs hogy legyen a felseg maga a nep. egy felemelönek szänt es annak 
tünö nemileg cinikus müvelettel elöällltott antipölus. Ebben a megforditäsban az abszolüt uralkodö. 
diktätor önkenyenek megforditäsa a nep önkenyehez tud vezetni. Minden loväbbi megszoritäs nelkül a 
nep felsege sein müködik, ha korlätlan szuveren döntesekre jogosult közvetlen demokräciät gondolunk 
ho/zä (ha pedig kepviselöin keresztüli a nepfelseg hatalma. akkor a mär emlitett kellösseg alakul ki a 
szavazatszerzesi es a valös politikai döntesröl szölö kommunikäciö között).

Az autoriter uralkodö döntesi eljäräsa nem bonyolult, mert egymaga dönt belätäsa szennt es kesz. 
Ellenben a nep tömege a döntesi mödszert illetöen vagy käoszba fullad vagy döntesi mechanizmust 
keil kialakitson. Az autoriter uralkodö dönteseiben jö eselben figyelembe vehet erkölcsi szempontokat 
llyen-olyan tradiciö alapjän A nep döntesi mechanizmusa a francia forradalom peldäjät veve 
tartalmilag szinten elfajulhat

Tehät a szentkorona intezmenyere epülö klasszikus magyar törtenelmi alkotmäny nem egyszerüen a 
nepfelseg eh en müködhet. hanem korona felsegen (mert ö\ e a hatalom teljessege) amihez a a älasztök 
es välasztottak együttmüködö hatalma tarlozik.

Közbevetöleg ha ezt hatalommegosztäsnak nevezzük, akkor rögzitem keil hogy messze nem a 
francia forradalomra visszavezetett hatalnu ägak közti hatalommegosztäs elvet jelenti, ami egy 
külön kerdes. Tehät maradjunk a välasztök es välasztottak együttmüködö hatalmänak eh enel.

Lenyeges, hogy a szentkorona intezmenyen alapulö törtenelmi alkotmäny meghatärozäsa nem 
alapulhat mäs jogelmeleti. alkotmänyelmeleti. politikaelmeleti stb tetelek. eszmek tagadäsän -  hanem 
csak sajät jeliegenek kifejtesen. Es akkor elsö közelitesben jö meghatarozäs hogy „Az alkotmäny a 
nemzet allamalkotö akarata”.

Aztän lehet folytatni hogy mit ertünk nemzet es föleg magyar nemzet, a magyar alkotmänyos politikai 
nemzet fogalmän. A tömör. rövid defimciö kifejteseben kerülhet sor a nepfelseg elvenek enntesere. 
amikor is anepfelseg ältalänos ertelmezesebe ütközünk. A nepfelseg totälis ertelmezesebe ugv ams 
belefeme, hogy alkalmi hatalmi erövel peldäul az orszäggyüles eltaszitsa a szentkorona intezmenyet 
Csakhogy a szentkorona ältal kepviselt, megtestesitett eh ektöl valö taktikai erdekü elszakadäst tiltja a 
szentkorona alkotmänya -  akär tudomäsul veszi ezt az aktuälis jogrend akär nem. Tehät ha ügy tetszik 
a nepfelseg elvere hivatkozva az alkotmänyossäg kereteiböl nem lehet kilepni legitim mödon meg 
nepakaratra vagy jogäszi szakmai celszerüsegre hn atkoz\ a sem.

Megjegyzes a napjainkban ismert ketelkedö ervelesröl a szentkorona szui erenitäsäi al kapcsolatosan

Intemeten kalandozva talälkoztam Hegedüs Ishän Däniel: A törteneti mag> ar közjog jelenkon 
hagyateka: a törteneti alkotmän\ es a Szent Korona120 121 c. 2015-ös tudomänyos diäkköri tanulmänyäval. 
A magyar törtenelmi (törtenetinek Irja) alkotmänyt elemzi körültekintöen. rendklvül vilägosan, 
tömören. Vegül szembeslt a jelenkon hivatalosnak mondhatö koncepciöval. A szentkorona

120 Furcsa meglepetessel szolgälhat a magyar alkotmänyos irodalom lapozgatäsa. Amit a rendszervältäst megelözöen meg 
utäna felhoztak szkeptikus vagy eppen tiltakozö ervet ellene, hogy feudälis, jobbäggyä tenne a falusiakat stb. azokkal 
szemben igen meglepö mozaikok lelehetök fei. Peldäul hogy reformkorban mär a szentkoronät Kölcsey az egesz nepet 
vedönek tekintette a belsö hatalmi önkennyel szemben -  mintegy szäzötven ewel ezelött.

121 http://epa.oszk.hu/02500/02567/00008/pdf/EPA02567 studia iuvenum 8 161-178.pdf
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intezmenyeröl közöl egy felsoroläst, hogy miert keil ketsegesnek tekinteni az aktualitäsät -  kortärs 
alkotmänyjogäszok szerint:
•  „A  szu v eren itäseszm e m elle tt Szente Z oltän  m eg  härom  to v äb b i p rob lem äs kerdest je lö l m eg.
•  A Szenl K orona-tan  es a kn ztärsasägi ä lla m fo rm a  vroblem atikäia .
■ a z d llam  v ilä en eze ti sem leeesseeen ek  es a  Szen l K oron aeszm e ä lta l je lk e p e ze ll k ereszten v  ä llam n ak  a z ellentm nndäsa  

es
■ a Szenl K oron atan böl szärm azö  tu la id o n io s”

A szu v eren itäseszm ev el szem ben  azt az e rvet h o zza  fe i, hogy .A koronaeszme szuverenitäsfogalma szerint 
minden hatalom forräsa a Szenl Korona. Az ällami szervek es a közjogi tisztsegek a korona ältal nyerik 
el a tisztsegiiket. Azaz a hatalom forräsa a Szenl Korona - ellentetben az Alaptörveny 
rendelkezesevel." Tömören szölva az alaptörveny szö s/ennti idezesevel jogkövetoen fogalmaz a 
szerzö a tanulmänyäban. Ami folytonosan visszateröj elenseg az alkotmänyossäggal kapcsolatos 
eszmefuttatäsokban. Ha a szentkorona intezmenye ajogrenden kivüli, ajogrend felett ällö intezmeny, 
akkor feloldödik ez a problema. A szentkorona szuverenitäsa vagy ervenyesül az alaptörvenyben vagy 
nem. De ha nem. attöl nem a szentkorona szuverenitäsäröl keil lemondani.

A szentkorona tan es az ällamforma kerdeseben ha elvek alkotjäk a szentkoronät. akkor az a kerdes, 
hogy a köztärsasäg vagy mäs ällamforma pld egy adott kirälysäg is megfelel-e a koronät alkotö 
elveknek? Hiszen mint közismert: hivatalnokkirälyoknak is lehet mondani a szentkorona kirälyait. akik 
lemondtak koronäzäsi esküjükben az önkenyhatalom gyakorläsäröl. Miert volna gond ha ez minden 
esküre kötelezett közjogi tisztseg eseteben megtörtenne?

Az ällam vilägnezeti semlegessege ügyeben hasonlöan kapkodönak erzem az egyebkent közkeletü 
älläsfoglaläsokat az ällam es egyhäz szetvälas/täsäröl vagy eppen szorosabb kapcsolatäröl. Elös/ör is 
ott az eredet, az asajätos euröpai eredet. amelyben a kirälysägok. orszägok kiepüleset mtelmet 
osztogatö päpai levelekkel pröbältäk jö iränyban befolyäsolni. Erre arömai birodalom romjaiböl 
täpäszkodö szakrälis korszakrajellemzö egyhäzi szerepkörre a vilägi ällamoknak mär nincsen 
sziiksege (amint kitünik az emlekere sem). De a vegletes elszakadäsra. söt az egyhäzak felszämoläsära 
sem lehet mondani hogy megoldäs lenne.

Közismert älläsponl az. amely szerint korunkban nem a törtenelem \ ege erkezett el Fukuyama 
meglätäsa szerint. hanem a civilizäciök. kultüräk összecsapäsa (läsd Huntington velemenyel). Egy 
ilyen helyzetben az ällam vilägnezeti semlegessegenek tülhangsülyozäsa az alkotmänyos 
hagyomänyok, idenliläs felszämoläsa ärän is nem mäs mint az ällam es mögötte az alkotmänyos 
nemzet letenek felszämoläsa122, es akkor minden hatalom a globälis monopolerök ölebe hüll -  amelyek 
erthetö mödon nem tudnänak mit kezdeni vele a kalözkodässä torzulö elfajuläson kivül 123

Talän \ iccesnek hat. de vannak a \ ilägon meg ma is olyan \ endeglök. ahoi a ruhatärban kerik leadm a 
\ endegek fegyvereit. Esetünkben nem ebedröl van szö. hanem az orszäg leteröl. es nem a fegyveres 
önvedelmi kepessegröl (ami täxlatokban sem elhanyagolhatö). de a legfontosabb megtartö erö. mint az 
törtenelmünkböl is következik az alkotmänyos identitäs mind egyeni mind közössegi szmten (ne 
felejtsük ott sem vendeglök ruhatäräban sem mäsutt. peldäul könyxtärak eldugott sarkaiban halväny 
emlekekben. toväbbelö cenziira eh äräsok öleieseben).

122 A civilizäciök összecsapäsa es a vilägrend ätalakuläsa Samuel P. Huntington könyve. 1996-ban jelent meg, a Foreign 
Affairs cirnü nemzetközi kapcsolatokkal foglalkozö amerikai lapban 1993-ban publikält hasonlö nevü, öriäsi vihart kavart 
cikkenek kifejtesekent. A könyv -  mikent a cikk is -  a hideghäborü utäni politikai, ideolögiai helyzetet elemzi. Az eredeti 
publikäcio Francis Fukuyama A törtenelem vege es az utolsö ember c. 1992-ben megjelent könyvere adott reakciö, „kväzi- 
kritika" volt. -
httDs://hu.wikiDedia.orE/wiki/A civiliz%C3%Alci%C3%B3k %C3%B6sszecsap%C3%Alsa %C3%A9s a vil%C3%Algrend %C3%Altalakul%C3%Alsa

123 Keves Marxot olvastam, de elvezetesek voltak egyes üjsägcikkei, peldäul az eszakafrikai libiai kalözvärosok nyers 
eröszak ältal vezetett tärsadalmäröl. Amikor ezt a cikket olvastam eppen Budapesten järt Kaddhafi akkori libiai elnök. 
ntegetni kezdett a körüton autözva a järdän älldogälö embereknek, amikor kintröl jöl läthatö mödon egy bentiilö

visszahüzta a kezet. Lehet hamis volt a bennem keletkezö äthalläs a Marxnäl olvasott hajdani kalözokkal, de lassan 
nemcsak a Kaddhafi utäni Llbia hanem a fei viläg a kalözvärosok viszonyai köze kerülhetnek.
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Vegül a szentkorona tulajdonjoga kerül emlitesre ahivatkozotl tudomänyos diäkköri dolgozatban. 
hogy az ügymond nem egyeztethetö össze a mai modern alkotmänyjogi es polgäri jogi 
tulajdonfogalommal illetve a magäntulajdonra epülö kapitalista gazdasägi rendszerrel. Alapvetö 
kerdest erint ez az elhamarkodott velemeny. Es itt nem egy tudomänyos diäkköri dolgozat szerzöjevel 
szembeni kritikäröl van szö. hiszen ö összegzi azokat a velemenyeket, amikkel talälkozott.

Ez a többe-kevesbe ma hivatalosnak mondhatö velekedes a modern alkotmänyjogi es polgäri 
tulajdonjogröl alapvetöen alkotmänysertönek tekinthetö. Azert. mert az alkotmänyos let egyik alapia a 
megfelelö termeszeti es tärsadalmi eröforräsokhoz valö hozzäferes. azok birtokolhatösäga a nemzet 
egesze es tagjai szämära.

Nyilvänvalö ellentmondäs van aközött, hogy a viläg leghatalmasabb tökekoncenträciöihoz nem 
ferhetünk hozzä semmilyen aränyban oh an emberekkent. akiknek termeszeti es tärsadalmi eröforräsait 
ezek a koncenträciök tölünk elvontäk majd elölünk lenyegeben elzärtäk.124

Hogy ennek az ällapotnak alkotmänyos legitimitäsa nincs, nem is lehet. az nyilvänvalö.

Mäs kerdes. hogy teteles jogrendünkre ezek a globälis tökeerök milyen hatässal vannak. Az ö hatäsuk 
nyilvänul meg peldäul akartälis alkotmäny-müfaj szorgalmazäsäban vilägszerte, majd a kartälis 
alkotmänyü orszägok olyan uniökba törnönteseveL amelyekben a teteles jogszabälyok mondjäk ki, 
hogy jogszabälyt a tökeerdek (tehät a globälis tökeerdek) serelmere nem lehet elfogadm.

De hogv’ ezt a ritkän tärg}?alt am ketsegtelen összefügges-rendszert meg mi erösitsük törtenelmi 
alkotmänyos teteleinktöl valö önkentes elhatärolödässal (fegyeimezett, összeszoritott foggal 
müködtetett öncenzüräban), az keptelensegnek tünik. felesleges önromboläsnak.

Ügyhog> a szentkorona szuverenitäsäval szemben gyakorlatilag a diäkkön dolgozatban is 
felvonultatott ervek merlegelendönek mondhatök. de nem mondhatök szilärd elvi ellenerveknek.

124 Mint a gyerekkoromban emlegetett örökegö gyufäk es örökelü borotvapengek talälmänyi papirjait a gyufa es 
borotvapenge gyärak päncelszekrenyeibe.
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A JELENKORI SZENTKORONA-TAN IDEÄK FONTOSSÄGA (III.)

I II.  v it a ira t , e lo a d a s  v a z la t 125 - 2 02 3  04 03
Problemafelvetö ülkereses sorän lerögzitendö. hogy bar a latin nyelvü keresztenyseg römai 
központjänak öszlönzesel elfogadö korai euröpai kirälysägok soräban tudhatjuk szent kirälyaink 
Magyarorszägäl - kesöbb amikor alkotmänyossäga megformälödik (megszilärdul a szentkorona 
szuverenitäsa), azt soha semmikor nem tettek alku tärgyävä a rajtunk tülterjeszkedö kontinentälis. 
kesöbb viläghatalmi ätrendezödesek nyomäsära (pragmatica sanctiönäl remegett a lec. de a lenyeg 
nagyobb resze megmaradt).

Tehät a Habsburg korszak nem eredmenyezte a szentkorona szuverenitäsänak elvi feladäsät. Söt. ami a 
jövöt illeti. a hagyomänyt követve egy minden koräbbi korszakho/ kepest monumentälisabb. egyetlen 
illetve keves központü viläghatalmi mai felälläsban sem lehet a szentkorona szuverenitäsänak feladäsa 
valamifajta praktikus alku tärgya (ha meg elvesz az egesz kontinens velünk együtt. akkor meg ügysem 
eme az az alku semmit).

Nehez ezt a kerdest körüljärni. indokolni. ezert egy pärhuzammal pröbälok elni. A magyar nyelv latin 
betüs iräsänak kialakltäsa sok evszäzados folyamat voll. Föleg a magyarban hasznälatos. a latinnäl 
több magänhangzö jelölese haladt lassan. Nem egyszerre jelentek meg az ekezetes rövid es föleg 
hosszü betük. Van olyan velemeny, miszerint a folyamat elakadt es mai napig is meg hiänyos 
betükeszletet hasznälunk, aminek következteben szämos rendhagyönak mondott hangilleszkedes nem 
rendhagyö, hanem szabälyos csak eppen hiänyosan jelölt126.

• A problemajelentösege csökken korunkban egyesek szerint (pldäul MTANyelvtudomänyi 
intezet munkatärsak). hiszen az angol nyelv hödit teret (mint valami lmportälhatö vagy 
egyenesen migränskent jelentkezö betüremkedö betühasznälati know-how vagy inväziös faj).

• Mäsok szerint meg eppen forditva keil ertelmezni ajelent, hiszen az irott kommunikäciö egyre 
kiteijedtebb. a szemelyes kontaktus meg vissza szorul. a beszell nyelv belsö logikäjänak 
funkcionälisan inegfelelö lejegyzes jelentösege csökken.

Az üjabb nemzedekek egyre kevesbe fogjäk tudni kijavitam a heh telen (hiänyos) iräsmödot 
nyelverzekükkel. Felerösödött az akaratlanul töredekes iräsmöd identitäs-formälö (identitäs-rontö) 
szerepe (az Iräsmöd iniatt rendhagyönak tünö ragozäsi esetekböl következöen a nyelvi logika 
elhanyagoläsäval. romläsäval keil szämolni).

A magänhangzökat nem jelölö roväsiräs nosztalgiäja ebböl a szempontböl ketsegtelen elönyösnek 
lätszik. de a beszelt nyelv erötlenedesen az sem segit. Ami az aktualitäst jelenti a nosztalgikus 
roväsiräs teijedese mellett a magänhangzökat jelölö latin betükeszletet nyelvünk sajätsägaihoz toväbb 
finomitva kellene illeszteni, a hätralevö iräsfejlesztest elvegezm.

Hogy a magänhangzöinkat hiänyosan jelölni kepes betükeszlet dolgäban mennyire van lgaza a 
hivatkozott problemafelvetesnek, azzal nem ärtana foglalkozni. A toväbbfejlesztest elutasitök 
szemlelete hasonlithatö az alkotmänyossägi hagyomänyt szecessziös diszkent kezelökehez. Ami a 
magänhangzöilleszkedes tärgyät illeti az mär messze esik az alkotmänyossäg kerdesetöl.
Pärhuzamkent azonban gondolom eiegge szemleletes.

A szentkorona tant is gondozm kellene es ha valamikeppen abban is hiänyossäg volna felfedezhetö (a 
vältozö körülmenyeink miatt akär. amikor a koräbban le sem irva is egyertelmüen figyelembe vett 
elvek ertelmezese elbizonytalanodik), akkor azzal foglalkozni kellene es helyette nem az lmportälhatö 
know-how-ra. anagyvilägban is a jö megoldäsokat kikerülö „invaziv megoldäsokra” hagyatkozni

125 Elözöek: A törtenelmi alkotmäny legföbb sajätsäea a kartälis alkotmänvokkal szemben (problemafelvetö väzlat II.) 
(2023 02 19); A szentkorona-tan mint elvek tana (Problemafelvetö väzlat I.) (2023 03 12)

126 http://www.alkotmanvossaei-muhelv.hu/te-maeanhanezo-illeszkedes.htm
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(annak korszerüseget. vilägon mäsutt elfogadott eppen divatos voltät, vagy eppen velünk szembeni 
külsö elväräsokat hangoztatva).

Alkotmänyos önazonossägunk. identitäsunk mind egyeni mind közössegi szempontbol alapvetöen 
meghatärozö hatässal van letünkre -  megha nem is tartjuk szämon szelesebb körben az alkotmänyos 
tudat ältalänos tärsadalmi gondolkodäst meghatärozö voltät ügy jogban, politikäban de meg a szämok 
vilägamöge büjtatott közgazdasäg elmeletben. elmeleti modell kezelesben is

Törtenetileg a magyar (es ältaläban a latin betüs euröpai) alkotmänyossägi ideäk a kereszteny egyhäz 
römai központjänak ösztönzesevel, lelki-szellemi lränymutatäsäval alakultak ki. emelkedtek ki a 
szakrälis kors/ak erkölcsileg vezerelt gondolkodäsäböl jö ezer eve. Talän a magyar törtenelmi 
alkotmäny a többinel jobban tämaszkodhatott ezen kivül a magyarsäg koräbbröl hozott mentalitäsära 
(bär lehet llyen egyeb hagyomäny mindenütt van, csak nekünk a magunke a legfontosabb)

Mih en lenyegi, meghatärozö mintät adhatott a kereszteny valläsi tanltäs. amely mint elv mind a mai 
napig alkotmänyossäg terülelen is aktuälis lehet“? Peldäul meg az eiet utolsö pillanatäig lehetseges 
bünbänat pärhuzama is felhozhatö az alkotmänyos elvek köreben a szabad akaratü döntesre kepes 
szemelyi mivolt tiszteleteben. 1848-töl mint sokan mondjäk. a szentkorona-tagsäg gyakorlatilag 
minden magyar välasztöpolgärra kiteqesztettnek tekinthetö

Fontos dolog. hogy ez nem jelentheti (ne jelentse) együttal a szentkorona tagsäg elvi fontossägänak. 
mibenletenek a vegletes eröziöjät is (peldäul az iräsbeliseg kiteqesztesevel megjelenö funkcionälis 
analfabetizmus mintäjära). Az 1848-as jogkiterjesztes a välasztöpolgärok eseteben felveti. hogy milyen 
elkötelezödes, vällalas. teljesites lehet a szemelyes szentkorona-tagsäg feltetele9 Hiszen egy dolog. 
hogy a szentkorona tan ertelemmel es szabad akarattal rendelkezö. lelek vezerelte szuveren 
szemelynek tekinti a szentkorona szuverenitäsät alapul vevö egy ent es közösseget. De mi van ha a 
szemely ezt vissza utasitja vag> nem erti, nem vällalja. nem erzi ät?

Engedjetek a nepet az alkotmäny säncai köze. De ez nem vezethet az alkotmäny säncainak 
feladasähoz, pusztuläsähoz. Akiket a säncok köze engedtek. azoknak nem pusztltani keil asäncokat 
mint gyöztes ellenfeleknek (az alkotmänyossäg ellenfeleinek), hanem reszt vällalmuk a säncok toväbbi 
müködteteseben.

Nvilvän nincsen ertelme annak a szimbolikänak. amelyet az enntettek nagy hänyada nem ert. nem 
tisztel, lenyegtelennek tart. Meg keil tehät talälni (megnevezni) azokat a szempontokat. felteteleket. 
amelyeket figyelembe veve a szentkorona tagsäg valös tartalommal is birhat. Ami a lelki elfogadäst 
illeti ott a pelda. hogy a bünbänatra mindenki elete utolsö pillanatäig lehetöseggel rendelkezik (a 
valödi bünbänat jelentette valödi lelki megü|uläsra)

A szentkoronänak az ällammal valö azonosltasa es ezzel együtt a szentkorona tagsäg mint automatikus 
ällampolgärsäg ertelmezes olyan leegyszerüsitö megközelites. amely klsertöenjelenik meg a 
törtenelmi alkotmäny hivei között is. Bonyolödik a kerdeskör. ha az alkotmänyossäg vegsö alanyänak 
a lelek vezerelte egyeni vagy közössegi (erkölcsi) szemelyt tekintjük. mert az ällam (a pozitlv 
jogertelmezes szerint) ilyennek ketsegkivül nem tekinthetö. A szemelyi let kapcsän lermeszetesen a 
szemelyek nyilväntartäsätöl független vegsö kerdes a szemeh letenek. ertelmes voltänak. szabad 
akaratänak kerdese.

Amennyiben tehät a törtenelmi alkotmänyt a közössegi let egy megnyilvänuläsänak (söt 
letformäjänak) tekintjük. amely megnyilvänuläs az alkotmänyossäg központi mtezmenyenek 
tekinthetö szentkorona mint elö szemeh megnyilvänuläsa (a nemzet ällamalkotö akaratakent) akkor 
a pozitii ista jogszemlelet szerint is az ällami apparätus eszközkent hatärozhatö meg. a közösseg mint 
elö szemeh eszközekent.

A szentkorona tagsägot is nyilvän keil tartani es viszonyitani az ällampolgärsäghoz. Azonban ha a 
szentkoronät mint közössegi elö szemelyt tekintjük. akkor a szentkorona tagokat is mint egyeni elö 
szemeheket keil tekintsük. Anyilväntartäsuk mint ällampolgärok ehi szempontbol nem lehet azonos 
a szentkorona tagsäggal (minimälisan a jeiölt es a jel közti különbseg fennäll közöttük)
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Nehez e/l megfogalmazni, mert jelenlegi gondolkodäsunkban a különbsegtevest szentkorona es ällam 
között nehe/en tudjuk kezelni, hiszen koräbban nem tulajdomtottak jelentöseget neki. Tehät a 
szentkorona szuverenitäsa mint idea es a szentkorona tagsäg mint idea, mint identitäs az egyik oldalon. 
amely nincs kötve feltetlen a mondhatjuk „ärnyekvilägi" tenyekhez (aletezö valösäghoz, ajogrendszer 
ältal koordinält ällami eszközrendszerhez).

Ha szembesülni törekszünk legaläbb idea s/.inten. hog\ mit jelentene a szentkorona szuverenitäsära 
tämaszkodö alkotmänyos szemlelet lehetsegesnek tartva akär a hozzä igazodö jogrendet is. akkor el 
keil kerülni a leegyszerüsitest. Akkor körül keil jämi a kerdeskört. hogy adödik-e lenyegi különbseg 
ällampolgärsäg es szentkorona tagsäg között es mi az?

A harminceves häborüt lezärö vestfäliai beke127 öta tartjäk szämon mint valami axiomät az ällam 
szuverenitäsät. Mäighatö problemät okozvavele, hiszen aszuverennek tekintett ällam sok helyen 
vissxael elöjogäval alakossäg kisebb-nagyobb csoportjaival szemben. Egyes nemzetisegekkel. 
foglalkozäsi csoportokkal, elkülönitheto s/ociälis helyzetüekkel szemben. Ilyen viss/aelesnek 
tekinthetö nemcsak aXX. szäzadi diktatüräk lelketlen embertelensege. hanem többi kö/t az ällami 
költsegvetes erdekenek radikälisan ahäztartäsok erdeke föle helyezese A/t is merlegelm lehet. hogy 
az 1648-as vestfäliai beke aläiröinak minden bizonnyal tudta. szändeka ebenere, attöl függetlenül utat 
nyitott az 1789-es francia forradalomban megszületö kartälis alkotmäny fejlemenyehez. Ezeket a 
viszonylatokat felemlegetve nyilvänvalö, hogy a kartälis alkotmäny-tipustol elvileg különbözik a 
magyar törtenelmi alkotmäny - tekintve filozöfiai megalapozottsägäban letelvi-ontolögiai, 
ismeretelmeleti-episztemolögiai összefüggeseit.

Manapsäg az ENSZ okmänyok ervenye, valösäg formälö ereje kifakul szämos helyen a vilägot 
meghatärozö hatalmi vetelkedesben. Idea szintjen, idea jelleggel azonban meghivatkozhatök, pld a 
Magyarorszägon az 1976 evi 9. törvenyerejü rendelettel kihirdetett. az EgyesültNemzetek 
Közgy diese XXI. ülesszakän. 1966. december 16-än elfogadott Gazdasägi. Szociälis es Kulturälis 
Jogok Nemzetközi Egyezsegokmänya128 tartalmaz bizonyos termeszeti eröforräsokhoz valö jogokat a

127 Bär az összecsapäsokat sokan valläshäborükent, a katolikusok es protestänsok ellentetekent hatäroztak meg, a häborü 
fö töresvonalai a Nemet-romai Birodalmon belüI a megerösödesre törekvö csäszäri hatalom es az abszolutizmussa 
szembeszällö välasztöfejedelmek között hüzödtak, mig az euröpai hegemöniäert a Habsbureok es a Bourbon-dinasztia 
vetelkedtek. A harminceves häboru evszäzadokra ällandösitotta a Nemet-romai Birodalom politikai es területi 
megosztottsägät. Mig a spanyol örökösödesi häborüig a Francia Kirälvsäg vält Europa legerösebb katonai hatalmävä, a 17. 
szäzad mäsodik feiere Svedorszäg vält a Baltikum meghatärozö tenyezöjeve. A häborüt zärö vesztfäliai bekekötes 
tekinthetö a modern, az euröpai hatalmi egyensülyra törekvö diplomäcia születesenek. - 
https://hu.wikipedia.org/wiki/Harminc%C3%A9ve5 h%C3%Albor%C3%BA
128 https://net.iogtar.hu/iogszabalv?docid=97600009.tvr

1. Cikk 1. Minden nepnekjoga van az önrendelkezesre. E jog ertelmeben a nepek szabadon hatärozzäk meg politikai 
rendszerüket es szabadon biztositjäk gazdasägi, tärsadalmi es kulturälis fejlödesüket.

2. Celjai elerese erdekeben minden nep - a kölcsönös elönyök elven alapulö nemzetközi gazdasägi együttmüködesbö! es a 
nemzetközi jogböl eredö kötelezettsegeinek a tiszteletben tartäsäval - szabadon rendelkezik termeszeti kincseivel es 
eröforräsaival. Semmilyen körülmenyek között sem foszthatö meg valamely nep a letfenntartäsähoz szükseges 
eszközeitöl.

3. Az Egyezsegokmänyban reszes ällamok, ideertve azokat is, amelyek önkormänyzattal nem rendelkezö, illetöleg 
gyämsägi területek igazgatäsäert felelösek, elömozditjäk a nepek önrendelkezesi jogänak megvalösitäsät, s ezt a jogot az 
Egyesült Nemzetek Alapokmänyänak rendelkezeseivel összhangban tiszteletben tartjäk.

5. Cikk 1. Az Egyezsegokmäny egyetlen rendelkezeset sem lehet ügy ertelmezni, hogy az jogot ad na bärmely ällam nak, 
csoportnak vagy szemelynek olyan tevekenyseg kifejtesere, vagy olyan cselekedetre, amely az Egyezsegokmänyban 
elismert jogok es szabadsägok bärmelyikenek megsemmisitesere vagy azoknak az Egyezsegokmänyban meghatärozottnä 
nagyobb mertekben valö korlätozäsära iränyul.

2. A valamely orszägban törveny, egyezmeny, rendelet vagy szokäs ältal elismert vagy annak alapjän hatälyban levö 
egyetlen alapvetö emberi jog korlätozäsa vagy csorbltäsa sem engedhetö meg azzal az ürüggyel, hogy az Egyezsegokmäny 
az ilyen jogokat nem vagy csak kisebb mertekben ismeri el.
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nepek, nemzetek, ällamok stb közössegek szämära elvi jelleggel. Elvi jelleggel azert, mert szankciöt 
nem tarsitott hozzä, hogy ha pedig mäskent törtenik, akkor mi ällitson gätat. De az elv adott.

A magyar szentkoronatan jelenkori vältozatänak hasonlökeppen a mi hagyomänyunknak, 
identitäsunknak megfelelöen kellene az egyeni es közössegi szuverenitäs felteteleivel foglalkoznia.

Ettöl meg törtenhetnek sajnälatos dolgok, ettöl meg akär a kontinensünk välhat äldozattä egy 
vilagegesben. De ha sajät magunknak nincsen koncepciönk arröl, hogy mikent „kellene” epitkezzen az 
alkotmänyos tärsadalom, akkor az nem is lesz rank jellemzö. Erdekessegkent az emlitett 1966-os 
ENSZ egyezsegokmäny is elöfeltetelnek nevezi azt, hogy az illetö nepek, nemzetek, ällamok stb 
közössegek ragaszkodjanak termeszeti eröforräsokhoz valö jogukhoz.

Utaläskeppen egy pelda: a szentkoronatagsägot koräbban ügy ertelmeztek, hogy ahhoz az önällö 
egzisztenciära, eletvezetesre valö kepesseg is hozzä tartozott a közösseghez füzödö elvärt viszonyon, 
hozzäälläson kivül. Lehet erröl beszelni 243 milliärd $ offshore vagyon veszteset követöen? Amelynek 
nem is tudjuk felmemi jelentöseget, hiszen több mint 30 eve nem keszül nemzeti vagyon leltär. 
Vegkepp elveszett ajövönk, hogyha ez az (ärfolyam><243 milliärd $) nem szerezhetö vissza? Vagy el 
keil gondolkodni azon, hogy mint egy mag, amit ha elvetnek, mikent lehet törekves tärgya netän a 
legaläbb reszbeni pötläs, kompenzäciö (innen valö talpra älläs)?

Azt mär nem is akarom hangoztatni csak megemliteni, hogy hätränyböl hosszü tävon elöny is lehet, ha 
ezt az ofF-shore veszteseget es az ezen kivüli privatizäciös veszteseget az orszäg strukturälis 
megerösitese pröbälnä kompenzälni. Többek között a szuveren szemelyi let felteteleinek lehetöseg- 
keszlete (portföliöja) alkotmänyos szellemü kialakitäsäval.

Nemregen lehetett a miniszterelnöktöl hallani a rädiöban olyan felsoroläst, hogy härom io 
finanszirozäsi forräsban lehet gondolkodni:

• a vilägbank,

• az uniös bank

• vagy a szabad penzpiac.

Az okfejtes lenyege az volt, hogy az utöbbinak van legkevesebb politikai feltetele.

• A negyedik, ha ügy tetszik a legfontosabb nem került emlitesre, ez pedig a felelös 
penzteremtes.

Ez volna a legnehezebb es ez volna a legszabadabb felhasznäläsü egy orszäg szämära Legnehezebb, 
mert az orszägon belüli inflälö lelelötlenseget fekezni keil tudni, ugyanakkor tudni keil ösztönözni, 
bätorltani ateljesltmenyt, a vällalkozäst, a fei el Ösen viselkedö infrastruktürät, ällamigazgatäst (mint a 
teremtett penz jövöbeni ellenertekenek megvalösuläsät). Mert a penzteremteshez akkor lehet 
folyamodni, ha azzal aränyos a letrehozott gazdasägi ertek. Ennek az evidenciänak az ismereteben 
kellene felnöjön minden nemzedek.

Lehet ezt hasonlltani Münchhausen bärö mocsärböl sajät magät sajät kezevel a sajät hajänäl valö 
kihüzäsähoz, de ügy velem, hogy ha eszmetörtenetileg utäna nezne valaki, akkor könnyen 
räbukkanhatna meg a münchhauseni meseben is az äthalläsra: segits magadon, Isten is megsegit.

Hogy jelen pillanatban ez nem volna reälis, nem valami reälpolitikai megközelites? De ha alkalom 
adödna, akkor alkalom adtän biztosan volna rä idö es lelki meg ertelmi erö ätgondolni? Azt remelem, 
hogy valahol tudat melyen sok ember törekveset jellemzi az eletkepes orszäg ideäja (valamilyen elhetö 
viszonyt kialakitva a körülöttünk forrongö nagyobb es nagyvilägal). Alkukepesnek lenni azonban nem 
egyszerü, ahhoz megfelelö elszäntsäg, erö stb önällösäg is keil. A magam reszeröl az alkotmänyos 
ideäk es ajogrendi realitäs közti különbsegtevest fontos tenyezönek erzem, mert ezältal volna

25. Cikk Az Egyezsegokmäny egyetlen rendelkezeset sem lehet ügy ertelmezni, hogy az csorbftanä a nepek vele született 
jogät arra, hogy teljes mertekben es szabadon elvezzek es felhasznäljäk termeszeti kincseiket es eröforräsaikat.
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tämogathatö többek közt az alkotmänyos közgazdasägi modell igenye. Ami a hazai közgazdasäg 
elmeleti kultüränak igen jöt tenne.

Egy külön modern kors/ak a tärsadalmi struktüräban a megfogalmazott es filozöfiailag 
megvitathatönak szänt elvi alapokra tämaszkodö. tudatossägra törekvö tärsadalmi innoväciö korszaka 
Nem mindig volt jellemzö. Utöpiäk a klasszikus Ögörög korban is voltak. Platon megirta Ällam c. 
müvet. De a Biblia nemzeti nyelvekre leforditäsät idöben követo, a gep-alkotäsban sikeres mmtät lato 
polgärosodäs idejen keletkezö utöpiäk tömege üj jelenseg.

Visszäbb lepve remelem nem veszi senki blaszfemiänak, ha magät a keresztenyseget, a jezusi 
fordulatot, a megvältäst a maga koräban egyfajta utöpiänak lätom, amiböl sok minden megvalösult 
(több mint elsöre velnenk). A megvältäsnak köszönhetjük a szabad akaratra kepes lelkületü. 
lelkiismeretenek iränytüjere figvelö lelki alkat kultüräjänak tärsadalmi szelessegü megjeleneset, 
kialakuläsät.

Nagy mellefogäs. ha minden tekintetben a modern embert (vagy azon belül a hivö kereszteny embert) 
lelkisegeben, szemely mivoltäban is egyenlönek tekintünk egy bärhol született 6kon emberrel Pedig 
erre vannak kiserletek. A minden kultüra minden idöben egyenlö ertekü jelszönak ma mär a 
visszässägai is kezdenek kitünni. De az ökon. mindennek merteke az ember jelmondat sem tekinthetö 
abszolütnak. Mert az emberi törtenelem nem ertek nelküli. Ha nem is egyenes \ onalban jutott egyre 
ertekesebb ällapotba az embenseg, de törtenelmenek voltak fordulöpontjai. A megvältäs is llyen, bär 
ma kevesse tud mit kezdeni vele a nagyviläg es ügy tünik magabiztossäga is megingott -  de ez üjabb 
kerdeskör lenne.

A katolikus egyhäz szerepe a közepkori europai kirälysägok megerös ödes eben vegül is szinten 
nevezhetö korszakformälö innoväciönak (amelynek a modern korhoz merhetö, tudatosan felmert. 
merlegelt, megalapozott elmeleti hättere nem volt termeszetesen). A vilägi hatalmat mspirälö 
közepkori egyhäzi szerepkör valöszinüleg nem az ösegyhäzra, az egyhäzatyäk korszakära vezethetö 
vissza, hanem a konstantmi fordulatra. amelynek reven üj helyzetben talälta magät. es amely üj 
helyzetben formälödott a kereszteny hatalmi erlekrend. eszmeiseg. ällamisäg gondolatviläga. A 
konstantini fordulat idejen a keresztenj- egyhäznak nemcsak megszünt ällami üldözöttsege. hanem 
beemelödöll a birodalom szerkezetebe. jöl elhatäroll funkciöban a birodalom vilägi hatalma mellett.129 
Ketszäz eA mülva a Nyugat-römai birodalmi hatalom felbomlik. mondhatm ott marad magära az 
egyhäz.. Az egyhäzi es \ llägi hatalmi kettösseg szellemet megtartvajut kezdemenyezö szerephez a 
birodalom feloszläsa utän az üj tipusü europai hatalmi szerkezet kialakuläsäban (kialakitäsäban). 
elsösorban spirituälis. kulturälis oldalröl de sok praktikus kerdesben is.

Ez a „fejlesztö-kezdemenyezö”, intelmeket fogalmazö leveleken tülmenve szämos egyeb mtezkedesig 
terjedö. \ egül is sok e\ szäzadon ät sikeresen betöltött szerep a reformäciöt megelözö ldöszakban 
mintha elbizonytalanodott \ olna. amit a bücsüceduläk jelensege is jöl mutatott Mintha szerepet 
tevesztett \ olna az akkon päpai hatalom. azaz az addigra sikeres vilägi hatalmat mspirälö-nevelö 
szändek helyett magäert a \ llägi-gazdasägi hatalmi poziciöert nyült volna. Mintha a csäszärsäg 
konkurensekent lekintett \ olna magära (tä\ oli hasonlattal mint a gyerekenek sikeret megirigylö szülö) 
Ke\ esebbet tudotl mär hasznos. megerösitö intelmet mondani. Mintegy kinöttek a keze alöl a vilägi 
hatalmak.

A magyar alkotmänyfejlödes Kocsis Ist\ än ältal hangsülyozottan ebböl az elvi, külsö eszmei 
lämasztek es belsö szemelyi biztositek vesztesböl talält kiutat a szentkorona szuverenitäsänak, elö 
szemely absztrakciöjänak kialakitäsä\ al (hiszen a päpai ällam mint eszmei tämasztek gyengült meg. 
bizonytalanodott el es bekö\ etkezett a magyar uralkodök soräban a külföldröl meghix ott vegyeshäzi, 
leänyägi uralkodök kora).

129 https://lexikon.katolikus.hu/K/konstantini%20fordulat.html
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A Biblia nemzeti nyelvekre leforditäsa es szeles olvasö közönseg eie täräsa szemleletes pärhuzamos 
folyamatkent foghatö fei. Kikerült a szent iratok magyarä/ata is az egyhäzi hierarchia kizärölagos 
kontrollja alöl. Nem värt mellekhatäskent az egyre szelesebb körü iräs-olvasäsi technika kepessege a 
funkcionälis analfabetizmus j elenseget is egyre terebelyesebbe tette (skolasztikus fogalompärral elve 
kinyilt az ältalänos ertelem es a gyakorlati esz különbsegenek ollöja, ami az erkölcsi-eszmei kontrollt 
erötlenitette).

A szabadkömüvesseg induläsa is egy nyilvänos erkölcsi kontroll nelküli titkos innoväciös kört 
eredmenyezett a tärsadalmi struktüra területen (tärsadalmi memökseg, amit talän tülzäs lenne csak a 
funkcionälis analfabetizmus peldäjakent emliteni). A gondot a kontrollälatlansäg, az önkenyj eileg 
jelenti, föleg de nem csak a celok területen. A vilägi hatalom kerdeseiben a päpai ütmutatäs 
elutasitäsänak is tekinthetö a titkos tärsasägok szinte buijänzäsa aXVIII-XIX. Szäzadban. Ajelensegre 
sok pelda van a vilägtörtenelemben. A japän jakuzäk, a kinai triädok, az olasz maffia es szämtalan 
toväbbi formäciö, amely nem ismeri el minden tekintetben az ällami fennhatösägot, amely koräbban 
sikeres vagy sikertelen politikai szervezödes tülelese volt ahhoz a problemähoz kepest, amely miatt 
lötre jöttek. A politikai mellett a valläsi szervezödesek buijänzäsa sem teljesen üj jelenseg. A mintäkat 
oda-vissza felhasznäljäk alig ättekinthetö käoszban.

A magyar alkotmänyossägi hagyomäny eddig tülelte a körülötte zajlö politikai, gazdasägi, mindenfeie 
szemleleti äramlatok sokasägänak hatäsät. Kerdes, hogy „biija-e toväbbra is” mint elö, eletben maradö 
hagyomäny, amely a magyarsäg törtenelmi tartöoszlopät, alkotmänyossägi gerincet adta mindezidäig.

Visszaterve az innoväciök kerdesehez. Milyen celokat szolgälnak a tärsadalmi innoväciok? Marx egy 
fokkal a koräbbinäl nyilvänosabban es meröben üj fogödzökat keresve kivänt e területen müködni. 
Legaläbbis a rä hivatkozökat tekintve nagy hatässal volt korära de föleg az utäna következö 
nemzedekekre.

A XX. szäzadban diktatüräk, häborük özönenek pusztitäsa erkezett el. E diktatüräk szäz de akär csak 
ötven evvel koräbban nem lettek volna megvalösithatöak, mert

akkor meg nem volt vasüt, amin a szovjet terror szäguldozhatott volna mindenfeie 
Oroszorszägban,

akkor meg nem volt az üjkori viläghäborükat finanszirozni kepes hitelpenz-rendszert szervezni, 
müködtetni, ellenörizni kepes penzügyminiszterium,

nem volt olyan statisztikai apparätus, amellyel elemezni lehetett volna a nagy häborükhoz 
szükseges mertekben a gazdasägot, az orszägot vagy bärmely hatalmi erö eszközeit, ellenfeleit 
stb.

Nagyon hasonlatos volt a legüjabb technika igenybevetele a hatalmi önkeny eszközekent mint 
manapsäg a digitalizäläsban (szämitästechnikäban, intemetben).

A tärsadalmi eiet minden területen (közgazdasägban, közigazgatäsban, jogban) meröben üj es igen 
hatekonynak bizonyulö szervezesi elvek fogalmazödtak meg, kerültek kiepitesre, alkalmazäsra, es 
vältak kalöztämadäs-szerüen elfoglalhatövä. Egyreszt a diadal erzetet mäsreszt a kiszolgältatott 
tehetetlenseg erzetet keltve, az egyeni let megnyomorodäsät eredmenyezve. Olyan tetelek vältak 
ältalänosan elfogadottä filozöfiai megerösitessel, hogy a modern korban az egyen, a szemely nem 
szämit, csak a szervezett tömeg kepvisel eröt. Ebböl lettek a viläghäborük es ami azöta is tart. Az 
alkotmänyos elvekhez illesztett struktüra gondolata nem sok helyen vält igennye, Magyarorszäg 
viszont biztosan ilyennek tekinthetö -  leglätvänyosabban Timon Äkos munkässägäban es annak fei 
evszäzadig tartö szeles körü alapul veteleben.

A XX. szäzad a szabälyozäselmelet, a rendszerelmelet szäzada. Immär semmi nem ällt ütjäban az
embertelenne redukält struktüräk kialakitäsa elött vilägmeretekben...... Az ontolögiätöl elszakadtan
sikeresen alkalmazott (mechanizält) rendszerelmelet pusztitäsänak egyik oka (vagy megnyilvänuläsa) 
az „eredeti” euröpai kultürät alapvetöen meghatärozö szemely klasszikus fogalmänak felre tetele volt. 
Nem tudtak mit kezdeni vele. A klasszikus euröpai gondolkodäs szerint a szemely eletenek elvetele 
gyilkossäg. De akkor gyilkossäg lenne egyes tärsadalmi retegek likvidäläsa is a sajät ällamuk ältal a
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hatekonyabb tärsadalomszervezesre törekedve? Hol a buzsoä/.ia. hol a szegenyek, hol a kongöi 
negerek nem s/ämltottak embernek. szemelynek.

Igen nehez logikai kerdesnek tünt. hogy a mechanizält szervezesi mödszerek diadalänak ämyekäban 
mit lehet kezdem a szemely fogalmäval? Magyarorszägon az utöbbi evtizedekben is folyik egy 
enervält vitatkozäs a szemely fogalmänak kortars ertelmezendösegeröl. Elsö pillanatra nem vilägos, 
hogy a perszonalistäknak nevezett „szemely-pärtiak” ervelese miert erötlen es halk? Akkor välik 
erthetöve, ha szembesülünk azon taktikäjukkal. hogy igyekeznek kerülni az ütközest a ma divatos 
mechanizält emberkeppel. Ezert pröbälnak nyitni peldäul az ügymond tudomänyszociolögiai iskoläk 
szellemeben es kijelentik. hogy a hajdani Boethiuszhoz kötheto abszolüt szemelyfogalomnaknincsen 
mär letjogosultsäga. Helyette a konszenzusos axiömäkra keil eplteni. azaz a tärsadalom mondja meg 
mit akar erteni szemely fogalmän. peldäul a tärsadalom politikai kepviselöinek testületein keresztül.130 
Nem nagyon hatotta meg öket. hogy feszegetni pröbältam. mivel Krisztus az egyent, az egyes embert 
vältotta meg es nem kft-t. nem ilven-olyan nyomäsnak kitett közössegi dönteshozatalt szentesitett. 
ezert nem lenne helvesebb az egyent. a lelket es annak reszet kepezö szemelyt tekinteni abszolüt 
kündulopontnak'.’ Nem ereztek ügy hogy nekik velemenyük kellene legyen az embert sajät lenyegetöl 
ehdegenltö falanszterikus. azaz mechanikus. a tömegember letet feltetelezö tärsadalomszervezesi 
technikäk valösägäröl.

Itt a häborü mellettünk. Elemzö cikkekjelennek meg. hogy naponta mibe kerül amechanizält 
tärsadalomszervezesi bravür mindket oldalon a gigäszok nagy egymäsnak feszüleseben. Az emberi eiet 
erteke automatikusan meghäträbb sorolödott (nem beszelve annak lelkeröl. szemely mivoltäröl).

Szämomra szinte hihetetlen volt a rendszervältäs elsö idejeben, hogy parlamenti kepviselök älltak a 
prostitüciö kiszelesitesenek szervezese eien. Volt olyan egyebkent nagyon jöl szervezett intemetes 
jogtär a legfrissebb jogi vältozäsokröl. jogszabälyok összefüggeseiröl, ldöbeli vältozäsairol. amelynek 
kepemyöjen valami közömbös szöra kattintva prostituältak orszägos ne\ sora bukkant elö nevvel, 
telefonnal egyebbel. Voltak egyhäzi szemelyek. akik ezt es ahomosexualitäs divatossägänak 
szorgalmazäsät kifogäsoltäk. De hogyan? Hogy akkor kevesebb lesz a gyerek Mäs szöval golyöfogö 
bakänak. tömegembemek. olcsö munkaerönek stb. Fülelm pröbältam. de egyetlen egy felszölalässal 
nem talälkoztam. hogy az üt melle vitt länyoknak lulajdonkeppen anyäknak kellene lenmük Az 
anyasäghoz pedig a Szüzmäna lelkiseget. mintäjät, ideäjät adja (adhatnä) az egyhäz Sehol nem 
talälkoztam azzal. hogy a prostitüciö lparrä vältoztatäsän. elismeresen a Märia-lelkiseget kertek volna 
szämon. Akkoriban szembetünö volt a lengyel egyhäz kemenyebb fellepese. Mondogattam is hogy jö 
volna lengyel katolikusnak lenni, mert akkor olyan püspökeim lennenek. akik telviz idejen is 
kiköltöznek a pariament elötti gyepre, hogy valösägshow es egyebek eilen tiltakozzanak.

Azöta talälkoztam azzal a furcsa jelenseggel is. hogy a katolikus orszägokban az egyhäz szennt a 
häzassäg mtezmenyenek vedelmeben van (volt) szükseg a prostitüciö fenntartäsära. Hasonlö szempont 
a hadseregeket kiserö prostitüciö. Nem csak az ideäk. praktikus megfontoläsok is vezetik a polilikäl. 
Ertem. De akkor is elborzasztönak erzem az iment emlitett rendszervältäskori fonäksägot a prostitüciö 
felfuttatäsä\ al kapcsolatosan. Es mindemellett szerepteA esztesnek erzem a szentsegi häzassäg 
vedelmeben az elvältak, häzassägon klvül elö otthagyottak es mäsok äldozäsänak elutasitäsät. majd 
legüjabban ahomoszexuälisok megäldäsät. Teljes a käosz anut megelhetünk. Nem lehet mäsra 
szämitani az alkotmänyossäg ügyeben sem?

130 Magyarorszägi Aquinöi Szent Tamäs Tärsasäg pär evvel ezelött tartott egy konferenciät a szemely fogalmäröl. A 
szinvonalas, erdekfeszitö rendezvenyt követöen az elöadökkal es szervezökkel szöba elegyedve hallhattam a szämomra 
meglepö älläsfoglaläst, hogy akär aktuälis politikai velemeny is döntö lehet a szemely fogalmänak ertelmezeseben. Nem 
volt felreertes mert többekkel kesöbb kerestem a kapcsolatot es megismeteltek velemenyüket. Gondolom mäig nem 
vältoztattak rajta.

Magyarorszägi Aquinöi Szent Tamäs Tärsasäg (MASZTT) 2015. evi konferenciäja: AZ EMBER MINT SZEMELY ES KÖZÖSSEG - 
2015. märcius 7., szombat
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Visszateve a szervezes korunkat meghatäroxö voltänak temäjähoz. Ügy tartjuk szämon, hogy a 
szervezes fontossägänak tudatosuläsäban egy kezdeti ällomäsnak tekinthetö Linne rendszertana131. 
Idöben utäna követke/ett az itthon emlekezetesebb Kazinczy Ferenc 132fele nyelvüjitäs, amire minden 
bizonnval nagy hatässal volt a Linne feie munkässäg, illetve a Linne munkässägät is äthatö korabeli 
rends/erezesi igeny az eiet különfele területein. Kazinczy munkässäga sok tekintetben nem 
alakulhatott volna ki vagy nagyon mäskent ötven evvel koräbban. Rendszer-tudornämröl (rendszer 
elmeletröl) a magyar s/ärma/äsü ps/icholögus Ludwig von Bertalanffy (1901-1972) XX. s/ä/ad eleji 
munkäjätöl kezdve lehet bes/elni. A siker vilägszerte mämoritö \ olt. Mär a/  öreg Bertalanffy nezett 
s/embe a mellekhatäsokkal 1967-es müveben. az elembertelenitö rendszerezes lehetösegevel söt 
remevel.133 Az eröteljes ga/dasägi es politikai rekläm. marketing emberi eletfelteteleket rombolö 
hatäsäval.
Elsöre igen talänyosan enyhenek tünö Bertalanffy velemenye: bär a kiserleti ps/icholögia 
eredmenyeiretämaszkodö szervezes. rekläm ketsegtelen eredmenyes -  de ilvet ..nem szabad" tenm. 
Mierf3 Mert rombolja emberi minösegünket. rombolja szemely-voltunkat, lelkisegünket. Mert a siker 
erdekeben kiserleti egerre. majommä formälö pszichikai kömyezeti feltetelek (reklämtechnikai 
feltetelek) kialakltäsäval a kiserleti egerek. majmok reagäläsaira szoritanak minket embereket. 
Eltapossäk a rekläm legföbb ideolögiäjät. mert tolakodon kitöltve az ember pszichikai honzontjät 
eppen a szabad välasztäs lehetöseget vonjäk meg.

Termeszetesen minel nagyobb akülönbseg a reklämozö es a reklämmal celbavett szemely pozicioja 
között. annäl inkäbb rombolö bea\ atkozäs lehet a rekläm. az eröszakos marketing. Bertalanffy 
tanitvänya volt Kenneth Building1' 4, az emberi felelösseget hangoztatö kömyezetvedo es Da\ ld C 
Korten amerikai gazdasäg-fejlesztesi tanäcsadö.135

A Bertalanffy es mäsok ältal kifogäsolt, a XX. szäzadban tenger sok szenvedest okozö mechanikus 
tärsadalomszervezesre tämaszkodö (azokat legalizälö) kartälis alkotmänyokkal szemben a törtenelmi 
tipusü alkotmäny elvi elönyeit hangoztatta a tengeren tül James M. Buchanan 1986-os amerikai 
Nobeldijas közgazdäsz (agazdasägi es politikai dönteshozatal szerzödeselmeleti es alkotmänyos 
alapjainak kifejleszteseert kapta az elismerest). Ältalam olvasott indokläsäban nem a termeszetjogot 
idezte es nem hasonlö filozöfiai indokläst hasznält. hanem azzal er\elt. hogy sokszäz eves törvenyt 
nem lehetetl elörelälöan a mai aktuälis lobbierdekeknek kedvezöen alakitam (hamisltani)136.

131 Carl Linne (1707-1778) a termeszet rendszerezöje. Vallomäsai müveiröl; väl., ford. Väczy Kalman, sajtö alä rend. 
Bartökne Väczy Katalin; Studium, Kolozsvär, 1997

Rendszertanänak elsö magyar nyelvü ismertetese 1781-ben jelent meg Benkö Jözsef tolläböl egy läbjegyzetben.

132 Kazinczy Ferenc. (1759-1831)
133 Karl Ludwig von Bertalanffy (1901-1972) - Robots, men and minds (1967, New York); ...am az emberröl semmit sem 
tudunk (Robots, men and minds) Közgazdasägi es Jogi Könyvkiadö, 1991

134 Kenneth Ewart Boulding (1910-1993) Bertalanffy fiatalabb követöje volt es peldäul Ronald Reagan elnök tanäcsadöja. 
Környezetvedö tekintelykent hivtäk meg Magyarorszägra valamikor a 80-as evekben es a repülöterröl a fövärosba hozva 
türelmetlenül a MTESZ Kossuth teri epületeben nepes hallgatösäg eie ä11ftottäk es mindenfeie tudomänyos kerdessel 
ostromoltäk. Välaszkent közölte, hogy meg szällodäba se mehetett, egyenesen ide jött egy färasztö repülöut utän. 
Toväbbä jelezte, hogy ertette a kerdeseket, de azokra adandö rögtönzött välaszok meghaladjäk erejet. Viszont nem 
engedte ütjära az erdeklödöket üres kezzel. Azt vetette fei, hogy közkeletü a megällapitäs, hogy az egyre szaporodö 
autöroncsok elärasztjäk a nagyvärosok hatärait, kiilteriileteit. A szaporodäst azonban a szexuälis tevekenyseg inditja, 
amire az autöroncsok nem kepesek, csak az autök utasai, tulajdonosai, gyärtöi. Tehät tessek pontositani, a värosok 
környekenek roncsautökkal valö elärasztäsäert a szaporodäsra sexuälis tevekenyseggel kepes gyärtök, tulajdonosok, 
utasok tehetök felelösse.

Az elkepedt hallgatösägnak nem volt több kerdese.
Boulding välasza lenyegeben megegyezett Bertalanffy velemenyevel, aki azt mondta, hogy az ällatkiserletekkel 
megalapozott kiserleti pszicholögia eredmenyeit „nem szabad" felhasznälni sem gazdasägi sem politikai marketingben. 
Attöl hogy valami lehetseges, embertelen celokra akkor sem szabad alkalmazni.

135 David C. Korten: Tökes tärsasägok viläguralma, MAGYAR KAPU ALAPITVÄNY, 1996

136 http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/2003 dec buchanan.htm
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Mmdezt azert väzoltam, hogy nagyontäg körvonalakkal pröbäljam keretbe foglalm azt a felvetest, 
hogy a szentkorona tan kortärs kifejtesere igen nagy szüksegünk lenne. helyes volna es nem lehetetlen.

Vajon miert. railyen körülmenyek között vett sajätos iränyt a magyar alkotmänyos gondolkodäs (tül a 
sajätos kulturälis öröksegen. identitäsbeli egyedisegen)?

Kezdjük Mätyäs kiräly koräval.

A vilägtörtenelem, a vilägpiac fejlödö folyamatai valahol az 1500-as evektöl fogva szämunkra egyre 
tävolodo központü, halvänyulö törteneseket. folyamatokat jelentettek. Vegyük peldäul a tävolkeleti 
kereskedelmi ütvonalat megszällo török birodalom megerösödeset. felemelkedeset (miältal 
Magyarorszäg a koräbbi kereskedelmi üt ällomäsakent leertekelödött. söt kikerült a mär Afnkät is 
megkerülö üj kereskedelmi ütvonalböl). Üjabb vältozäs volt Amerika felfede/eset követöen a spanyol 
ezüst- es aranydömping, amely egesz Europa penzrendszeret romba döntötte (miältal a magyarorszägi 
aranymennyiseg is leertekelödött az Euröpäba özönlo összes aranyhoz kepest)1 ’7 Toväbbä a tengeri 
üton elerhetö gyarmatok ösztönöztek a tölünk egyre tävolabb kerülö es a mi ällapotainktöl egyre 
inkäbb különbözö kereskedelmi, lpari fejlödest. ami szinten helyzetünk felre esö. lassankent zärväny 
szerüve välö voltät erösitette.

Hogy milyen merteküve vält tudati elszigetelödesünk -  azt nyomatekositja az üj gazdasägi es politikai 
eröközpontok ältal szändekosan vezerelt. a maguk poziciojät erösitö es a maguk jobb penzügyi 
helyzeteböl fmanszirozott kulturälis hatäsuk (mondhatnänk szämunkra dezinformäciös hatäsuk).

Mära olyan lelegzet elällltö ällapotokkal szembesülhetünk. mint a hosszan elökeszitett. a GreatReset 
javaslatban nyilvänossäg eie lepö. minden kepzeletet meghaladö globälis pröbälkozäs a szellemi- 
erkölcsi letünk ätformäläsära, vilägszeles uniformizäläsära. umformizalhatöra redukäläsära137 138 
szämunkra alig megnevezhetö tävoli hatalmi csoportok erdekeben

Mintha több evszäzados älombol riadvaismet azzal szembesülnenk ket viläghäborüt. vörös 
forradalmat es megszälläst követöen, hogy a veszes ldök nem mültak el. Szembe keil velük nezni

137 Kolumbusz haläla utän huszonnegy evvel, 1530-ban Francisco Pizzaro eierte Peru partjait. Annak rendje es mödja 
szerint megkezdte a hödltäst es a nsmesfemek (többnyire ezüst) elrabläsät. Becslesek szerint evi 170 tonna ezüst etkezett 
meg Sevilla kikötöjebe. Ennek 25 szäzalekät lefölözte a kincstär, ami azt jelentette, hogy a kiadäsok 50 szäzalekät a befolyt 
ezüsböl fedeztek. Ez kväzi fedezetlen penznyomtatäs volt. Amiböl pedig tülkinälat jelenik meg, annak lemegy az ära, ergo 
minden mäs ära fölmegy. 1500 es 1585 között a korabeli adatok alapjän 50 szäzalekkal emelkedtek a termekek ärai 
Euröpäban. httDs://hold.hu/holdblog/spanvol-birodalom-hanyatlas-aranv-ezust-inflacio-amerika/

138 Magyar Bälint amikor miniszterre neveztek ki, rögtön a TV-ben termett es interjüt adott. Kifejtette, hogy Magyarorszäg 
es Portugälia sok tekintetben hasonlö meretü, jellegü orszäg. Portugälia az uniö tagja, ahovä Magyarorszäg igyekszik, 
vegyünk peldät Portugäliäröl. Ott a kulturälis kiadäsok a magyarorszägi harmadät jelentik. Tehät csökkenteni keil a 
magyarorszägi kulturälis kiadäsokat ketharmadukkal.
Nem voltam a magyarorszägi irodalmi lapok lelkes es szorgalmas olvasöja, de a megnyilatkozäst nezve a kepernyön 
sejtettem, hogy itt valami kultürpolitikai tämadäsröl lehet szö. Ma mär vilägosabb minden üjsägolvasö (honlapnezegetö) 
szämära.

Ami erdekes es meg mindig akadozva kerül tärgyaläsra, hogy valödi gazdasägpolitikäja az ügynevezett balliberälis oldalnak 
egyältalän nincsen. Nem gondolkodnak a gazdasägi potenciäl növeleseben vagy a közerdekben, közjölet javitäsäban. 
Szämukra mindez csak älca. Vagy hatalmi poziciökat akarnak elfoglalni vagy ha ez nem megy akkor megszüntetni. Lehet 
szelesebb körben is nyülnak ennek az ätszervezesnek nevezett mödszernek az eszközehez. De Magyar Bälint ervelese 
elhangzott, emlekezetesen egyertelmü volt.

Hasonlö hatäsa van neha annak, amikor egyetemek müködeset a piaci szereplök tämogatäsätöl teszik függöve, mondvän 
arra keil kepezni az embereket, amire a gazdasägnak, ällamigazgatäsnak, tärsadalomnak szüksege van. Csakhogy az 
ältalänos müveltsegi alapok nem gazdasägi ägazat függök. Koräbban a szovjet megszälläs idejen az ältalänos müveltsegi 
alapok fontossäga nem volt kerdes (megha mostohän, cenzüräzva is bänt velük a politika). Viszont szeles tärsadalmi 
retegek elött zäroltäk. A szemlelet megnyilvänul az alkotmänyossäg elvi kerdesei kapcsän is.
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A vilägtörtenelemnek Europa mär csak egy foltja a földrajzi felfedezesek. a gyarmatositäs korszakätöl 
kezdve Ennek a tägulö politikai es gazdasägi kömyezetnek a tudatositäsa nelkül mintha szinpadi 
diszletekben gondolkodnänk. amikor Europa modemkon törteneimeröl van szö (a tengeren tuli es az 
Ä/siäba nyülö hatalmi erövonalakat figyelmen kivül hagyva). Mintha itt minden ezer eve vältozatlanul 
ugyanügy volna, mint amikor ezer eve a kalando/ö magyarok a mai Spanyolorszägig mentek. esetleg a 
mai Portugäliäig, mintha Finnorszäg ezer eve nezne feszülten Oroszorszägra. stb-stb. Közben ezek az 
orszägok nem mind ezer evesek es regen nem ök hatärozzäk meg a viläg dolgait (egvältalän a viläg 
dolgait nem Euröpäban hatärozzäk meg). Mär regen nem elegPärizsra vetnünk vigyäzö szemünket. 
Europa egeszenek a sorsa vält bizonytalannä. Ezt a häborüt itt mellettünk sem Europa inditotta, nem ö 
viv ja. ennek a häbomnak nem az euröpai orszägok a szereplöi (volt es jelenlegi gyarmataiktöl 
elszigetelten) Ezt a vilägot ätrendezö evszäzadok öta kavargö. a Földkerekseg egeszet körbefonö 
häborüsägot euröpai viszonyokkal (fölegmai euröpai viszonyokkal) nem lehet magyaräzni.

Van valami eshetösegünk mästtenni, mint sodrödni-üszni az ärral egy NewWorldOrder, egy 
GreatReset. egy a földkerekseg hatalmi üjra felosztäsäert folyö küzdelem koräban? Mit. milyen peldät 
mutathat ahajdani szkitäk. hunok, avarok, kalandozö magyarok. a szentkirälyok korszaka. a 
Hunyadiak, majd az alkotmänyos önällösäg küzdelmei. a nagy talälmänyok. a reformkor peldäi?

Vajon egy elkerülhetetlen jelenkori utat nevezett meg a legendässä vält merjünk kicsik lenni javaslat? 
Betagolödtunk kenyszerüen (a vägyott függetlenseg helyett) ket nagy szervezetbe a rendszervältäs 
utän. Mi maradt mozgästerünk?

Azok a bizonyos ideäk maradtak, amelyekhez viszonyitva erthetjük meg jelenkori helyzetünket 
egyreszt. mäsreszt pedig amelyekhez viszonyitva kereshetjük önmagunk lenyegenek megörzeset -  az 
olyan amilyen körülmenyek között.

Lehetünk-e szereplöi az emberiseg jelenenek vagy jövöjenek? Vagy csak hordalekai1’

A jelenkori szentkorona-tan ideäk fontossäga mellett pröbäham ervelni.
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XXI. szäzadi szentkorona-lanra van szüksee 2U22 2023

A TÖRTENELMI ALKOTMÄNY LEGFÖBB SAJÄTSÄGA SZEMBEN A KARTALIS 
___________________________ ALKOTMÄNYOKKAL (II.)

II. v it a ira t , e lö a d ä s  v ä z la t  - 2023 03 19

k e zd ö  h ip o te z is k e n t , te h ä t a k o n k re tu m o k b a n  k iiga zi'ta n d o , 
ü tk e re sö  v a z la tk e n t  t ö r t e n e lm i139 a lk o tm ä n y u n k  s a jä t o s s a g a iro l a k a rtä lis  a lk o tm ä n y o k k a l

sze m b e n

Mi tehät a lenyegi (müfaji) sajätossäga törtenelmi alkotmänyossägunknak - amire kartälis alkotmäny 
lenyegenel fogva alkalmatlan?

E sajätossäg egyertelmü tärgyaläsähoz könnyebbseg kedveert ldöbeli es terbeli körülhatäroläst keil 
tenni. Sokszor okoz bizonytalansägot a magyar alkotmänvos hagyomänyok ösidökre 
visszavezethetösegenek merteke (akär valaha volt tökeletes elökepenek viziöja. amely csak romlott 
volna az elmült ezer evben140). Sok evezred több kontinensen is vagy különösen Közep-Äzsiäban'1 -  
Nem ketsegbe vonva e kerdesek gondolatebresztö voltät szükitsünk a latin Euröpära141 a römai

139 A törtenelmi alkotmäny törtenete

Lenyege szerint a magyar alkotmäny törtenelmi, mert nem csupän a magyar törtenelem egy fontos szäla, hanem nemzeti 
letünk teljessegenek, eszmei elevensegenek megnyilvänuläsa, nelküle nem nagyon erthetök meg szabadsägharcaink es 
bekeink, törvenyeink, az orszäg, a nemzet identitäsa vagy jelen korunk kihlväsai. Letkerdes szämunkra a törtenelmi 
alkotmänyunk, alkotmänyossägunk (söt annak törtenelmi mivolta), nem ügy mint pld a vasüti sinek tävolsägänak 
szabvänya es e szabväny törtenete.

Lehet tehät beszelni a lenyege szerint törtenelmi alkotmänyunk rengeteg sajätsägäröl, össze lehet vetni a kartälis 
alkotmänyokkal es többek közt lehet beszelni a törteneteröl -  ha ragaszkodunk a ket kifejezes közti ärnyalatnyi különbseg 
hasznälatähoz (törtenelmi es törteneti).
140 Läsd az elkepesztö erveket, hogy a keresztenyseg rontotta meg a magyarsägot, mert elötte milyen erösek voltak a 
kalandozäsuk idejen meg. Holott a kalandozäsok egy legyengült, a Römai birodalom felbomläsät követö tetszhalott 
Euröpäban voltak sikeresek. Ami nem von le semmit ertekükböl abban a tekintetben hogy tenyleg kepesek voltak nyäri 
hönapok alatt sokezer fös hadsereggel ütközben szämos ütközet megviväsäval löhäton Hispäniäig menni es vissza Hogy a 
Römai birodalom feloszläsät követö melypontröl (tetszhalott ällapotäböl) szedelözködö Euröpäval szemben kepesek 
voltak megvivni a pozsonyi csatät. Nem von le semmit abböl, hogy a Kärpät medencet be tudtäk rendezni, majd kesöbb 
meg a tatäroknak is megälljt tudtak parancsolni iszonyatos äldozatok ärän (amire addig senki nem volt kepes a 
Kärpätoktöl Indiäig, Egyiptomtöl Kinäig. Tül tudtäk elni a török korszakot, a török korszak utän közvetlenül tudtäk vivni a 
Räköczi szabadsägharcot -  elerve a magyar ällamisäg megmaradäsät a magyar törvenyek szerint. E a sor hosszan 
folytathatö.

Mindezt gondolatban, vitäban lecserelni a kaukäzusi magyarok sorsäval, akikkel elsö kirälyaink tarottäk meg a 
kapcsolatot, akikhez Julianus barät meg elmehetett es akiknek mär nyoma sincsen talän egy-ket tengödö neptöredeket 
kiveve Kazahsztänban es mäsutt, akiknek elvetve vannak meg magyar szavai? Elvonva sokak figyelmet a valöban aktuälis 
letkerdesektöl?

141 Az elsö nagy egyhäz-szakadäs (nem is szakadäs, hanem elväläs, hiszen nem voltak koräbban sem egeszen egysegesek) 
utän Magyarorszäg egyertelmüen a latin egyhäzhoz (felekezethez?) került közelebb. Ha szakadäs kifejezest hasznäljuk, 
akkor römai „katolikusl"-et mondhatunk az egyhäz-szakadäsig es römai „katolikus2"-öt a reformäciö fellepeseig, majd 
römai katolikus3-at a reformäciöt követöen.

Veletlenül sem vität szeretnek kelteni, de alkotmänyossägröl leven szö a kiegyezeskori törvenyekben mär reverzälist 
adnak az elterö felekezetü a szülök születendö gyerekeik neme (!) szerint (1895. evi XLIII. Törvenycikk a valläs szabad 
gyakorläsäröl). Innen a teolögiai, hitbeli különbsegek mondhatni vegkepp reverzälis szintu formasägok függvenyeve vältak 
a vilägi törvenyek, de meg a szentkorona alkotmänyossäga szempontjäböl is.

Tehät az alkotmänyos kerdesek lenyeget illetöen ertelmetlen dolog szembe ällitani a protestäns felekezetet 
(mindenkeppen katolikusl eredetü, es nagyreszt katolikus2 korszakböl nem hitbeli hanem alapvetöen egyhäz-szervezesi 
velemeny-különbseg miatt kilepö protestäns felekezetet) es a szakadäs utän vältozatlanul katolikusnak nevezett (de a 
protestänsokkal megfogyatkozott es a protestänsok egyhäzszervezesi kritikäjät idövel fokozatosan tudomäsul vevö römai 
(katolikus3) felekezetet (akär protestäns akär katolikus vagy mäs oldalröl).

oldal 127/382



birodalom bukäsät követoen, ahoi szinte lenulläzödott az ällam-elet, az iräsbeliseg, ältaläban aszervezett
tärsadalmi let. Nem teljesen, de szinte.

Ezt az idöszakot kezdö idöszaknak tekintve lehet tärgyalni elöbb a valläsi eiet rendezödeset (teritesek, 
egyhäzi struktüräk kialakuläsa), majd a römai päpai központböl ösztönözve az iräsbeliseg es a 
szervezettebb ällamelet kifejlödeset (a lovagi korszakig, skolasztikaig terjedöen). Az igy kivälasztott 
idöszakban es a tägabb latin-euröpai kömyezetben meghatarozöan ervenyesült az ällamok kiepüleseben 
egy vallasi, egyhäz-szervezesi kereszteny minta (amelynek a tarsadalomszervezesben nemileg elökepe 
lehetett a römai birodalom emleke, hiszen a römai birodalom koraböl egyetlen fennmaradt 
intezmenyenek is tekinthetö römai es a görög egyhäz).

Magyarorszägi törtenelemben erre az idöre esik a szent kiralyok korszaka, ami nevezhetö szakrälis
korszaknak142 is.

A päpasäg es csäszärsäg küzdelmet a köztudat az iskolai oktatasböl meriti mint dominäns jellemzöjet az 
euröpai egyhäz es ällam közti viszonynak sok evszäzadon keresztül, a kanosszajärästöl kezdve sok mäs 
emlekezetes esemenyt kiemelve, mindig valami hatalmi vetelkedest hangsülyozva -  de a lenyegen 
ätlepve. A lenyeg ügy hiszem eppen forditva az egyhäz es az ällam együttese volt. Olyan ketpölusü 
rendszerkent müködtek, amelyben a tet nem egymäs legyözese, nem a felek hatalmi konkurenciäja volt, 
hanem Isten egi orszäga földi elöterenek megalkotäsa, müködtetese.

Mintegy megforditva Platon idea es ämyekviläg viszonyät, ahoi elöbb volt az idea es annak tökeletlen 
mäsa talälhatö az ämyekvilägban (majdhogynem vegsö okkent szereplö, potenciälisan tökeletes idea 
elromlik mire valösäggälesz) -  ezzel szemben akorai keresztenysegben legborüsabban siralomvölgynek 
nevezett földi vilägban a vegsö cel Isten orszäga, tehät a romläs tudomäsul vetele helyett javuläsert,
tisztasägert (hit-remeny-szeretet igezeteben) elnek.

Ez a jobbitö, javitö szändek jellemzi az egyhäz nevelö-intö szändekät a korai kirälysägokhoz füzödö 
kapcsolatäban. A kölcsönös viszony bizalomteli es müködökepes az ügymond szakrälis korszakban. 
Kesöbb, peldäul a penzgazdälkodäs kiterjedesevel (föleg az evente üjravert penzt ellenörzö ällam 
kezeböl kivett ertekällö aranypenz terhöditäsäval), a bürokräcia megerösödesevel a bürokräcia 
önerdekenek reszbeni hatalomhoz jutäsäval a közvetlen kölcsönös bizalom megrendül a hatalom 
gyakorlöja es a hatalom elfogadöi között (mind a vilägi hatalmi struktüräban mind az egyrej obban 
kiepülö egyhäz sajät hierarchiäjäban).

Erröl a vältozäsröl szöl Dante Divina Comedia müve es ennek a vältozäsnak cinikus ideolögusa 
Machiavelli Fejedelem c. iräsa.

A feladat ezutän nem a feltetlen kölcsönös bizalomra jogositö ällapot visszaällitäsa volna mäig 
terjedöen (amolyan geprombolokkent), hanem a kibontakozö üj struktüräk termeszetenek 
felismerese es kezbentartäsänak megtanuläsa, megerösitendö ezältal a szakrälis korszakban meg

Ami nem azt jelenti, hogy korunkban bärki lelkiismerete, hitbeli meggyözödese, sorsa szerint mechanikusan lenne 
odarendelve születese elötti reverzälis jogi szabälyok szerint a neme alapjän. Azt sem jelenti, hogy a protestäns es 
katolikus (katolikus3) hitbell meggyözödes különbsegenek ne lehetne jelentosege. De nem lehet a jelenkori 
katolikussäghoz rendelni kizärolagossäggal az alkotmänyos hagyomäny mindenkori kerdeset. Mäs dolog, hogy a 
katolikusl es katolikus2 korszakokat, azok szimbölumait, viläglätäsät ne lehetne esetenkent elsosorban a katolikus 
gondolkodäs, szimbölumok, rftusok megfelelo korszakai alapjän ertelmezni (foleg a kezdeti katolikusl es katolikus2 
idöszakban).

A protestänsok ügymond katolikus2 gyökerü keresztenyek. Napjainkban a katolikus3 egyhäzban igen komolyan merültfel 
nemcsak a zsidö es mohamedän vallässal valö összeolvadäs vilägpolitikai indfttatäsü szinkretizmusa, hanem az amazonasi 
indiänok termeszetvalläsäval es mäs, az äbrahämi valläsoktol meg tävolabbi hitekkel valö összeolvadäs gondolata is. Az 
alkotmänyossäg eszmeje görög elözmenyek utän a keresztenysegböl nött ki, mint a keresztenyseg affele gyermeke - amin 
nem szabad kepletesen a szülö meghasonläsät szämon kerni.

A magyar alkotmänyossäg eredeteben szent Istvän apostolsäga mellett ott a nemzeti szokäsok elvi szäla is (läsd az eskü 
kulturälis szerepet).

Alkotmänyossägunk tehät identitäsunk eleme amit ne hagyjunk magära sorsäban, sodrodäsäban.

142 Hogy mi a szakralitäs, hogyan tärgyalhatö, hogyan közelfthetö, arrol sokan sokfelet gondolnak. A hajdani szakralitära 
hivatkozäs nem oldhatja meg a jelenkori alkotmänyossäg gondjait.
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evidens, am Machiavelli idejere egyre inkäbb elbizonytalanodö elkötelezettseget a közerdek 
iränyäban.

A magyar alkotmänyossäg eszmeisege, intezmenyes megoldäsai evszäzadokon ät eppen azt szolgältäk. 
hogy a szakrälis korszakban gyökerezö. ervenyesülö, megfogalmazödö ideäk mint alkotmänyos eszmek 
ältal mspirält intezmenyek szolgälhassäk mind az egyent mind a közösseget.

Elemzesek ügy fogalmaznak. hogy a szakrälis korszakban a hatalomnak az volt a celja. hivatäsa, hogy 
az embereket az üdvösseghez vezetö üton segitse. Ezt a szent. szakrälis ällami feladatot koronkent mäs 
kifejezesekkel. bövülö es ätalakulö. ätrendezödö intezmenvekkel, fogalmi eszköztärral az 
alkotmänyossäg ne engedje vegkepp felszivödni, elszemelytelenedesbe. elidegenedesbe. 
eltömegesedesbe (azaz ellentetebe) fordulni. A hatalomnak a szakrälis korszakban meg megragadhatö. 
az eiet teljesseget szem elött tartö felfogäsa lehet az alkotmänyos hagyomänyunk egyik, talän 
legfontosabb öröksege. amivel mint a peldabeszedben a talentumokkal jöl keil bänni.

Kezdö hipoteziskent induljunk ki abbol. hogy ha a nemzetet jelentö szentkoronät elö szemelynek (elö 
szuveren szemelynek) mondtäk. akkor nyilvän nem az elettelen tärgyat tekintettek elönek. hanem azt 
amit a tärgy jelölt. jelkepezett, megjelenitett, espedig a nemzeti közösseget (az elö. eszmek jegyeben 
szervezödö nemzeti közösseget)14'. A szentkorona mint elö közössegi szemely tehät egy nyelvi 
kifejezesi mödja az elö politikai közössegnek

Meg lehet talälni a nyelvi kifejezes elözmenyet a kereszteny egyhäz mint elö szemely (szabatosan mint 
elö erkölcsi szemely) fogalomban. Nem veletlen az äthalläs illetve a kifejezesi möd hasonlatossäga. 
hiszen a kezdeti idökben (a sokat hivatkozott szent kirälyok szakrälis korszakäban) nem nagyon volt a 
valläsi kifejezesektöl független kifejezestära a korai ällameletnek.

A szemely fogalma Boethiusrahivatkozva (ahivatkozäst a jelen okfejtes szempontjäböl kiemelve): 

önmagäban megällö (szubsztancia), 
nem ismetelhetö, 
eitel mes. 
szabad akaratü.

A szabad akarat termeszeteröl a vegsö ok fogalma merül fei. mäskent a teremtö ok fogalma.

A teremtö ok fogalma a teljesseg figyelembe vetelenek eszköze lehet. A teljesseg ugyanis az ember 
szämära ontolögiai (letelvi) es ismeretelmeleti okböl megragadhatatlan. tanulmänyozhatatlan. 
feltärhatatlan, legfeljebb megjelölhetö (amint a XX. szäzadi matematikus Gödel teteleiböl is 
következik), hivatkozni lehet rä, peldäul a teremtö ok fogalmäval. Ugyanakkor a teljesseg reszenek, 
megnyilvänuläsänak tekinthetö a szabad akarat kepessege maga.

Majd evezreddel ezelött ha közvetlen nem is ezen indoklässal (kivältkeppen nem Gödel re hivatkozva). 
de ennek az indokläsnak megfelelöen nevezhettek szemelynek a közösseget megjelenltö szent koronät. 
Azaz. a szentkorona elö szemely megjelöles ältal szembesülhetünk a nemzeti közösseg teremtö erejenek. 
kepessegenek hangsülyozäsäval. Amely kepesseget (közössegi szemöly minöseget) az alkotmamossäg 
(alkotmänyos elvek figyelembe vetele) felerösitett. annak bizonyos sajätlagos, egyeni jeileget ad\ a. 143

143 A nemzet fogalmänak magyar es latin szavakkal kifejezett jelentes-törteneteröl, a szavak etimolögiäjäröl korszakonkent 
vagy akär jelentösebb szerzonkent „fogalmi terkepet" kellene väzolni, mert jelen helyzetben sokszor nem is celjuknak 
megfelelöen hivatkoznak rä egyes szerzök, vitatkozök, hanem leginkäbb täjekozatlan veletlenszerüseggel.

Nemcsak a szo etimolögiäja kerdes (magyarul peldäul nemz, nemzedek, nemzetseg, nemzet) ... hanem latinul is hol ez, hol 
az a megfelelö (natio illetve a populus -  korszakonkent, szerzönkent vältakozva).

Az etnikai nemzet fogalom elöterbe kerülese mint ällamalkotö nemzet a francia forradalmat követöen välik 
eszmenykeppe. A magyar alkotmänyos szemleletnek pedig a politikai nemzet fogalma a jellemzöje.
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Hasonlö a helyzet a kisebb közössegekkel, autonömiäkkal, csaläddal. Az alkotmänyossäg tehät ezek 
teremtö erejet erkölcsi jellegük megtartäsäval, a remeny biztositekäval es a hit erejevel ertelmezhetö 
nemzedekröl nemzedekre ivelöen, a legkülönfelebb kisertesnek, veszedelemnek kitett, megpröbältatö 
folyamatossägban.

A szentkorona elö szemely mivolta mellett a nemzet mint közösseg tagjait alkotö termeszetes szemelyek 
szemely mivolta szinten igen hangsülyos jellemzöje az alkotmänyos hagyomänynak. Kiemelendö velük 
kapcsolatban is a szemely szabad akaratänak mint teremtö oknak a jelentösege, a szemely teljessegenek 
a figyelembe vetelekent144

Hagyomänyos megfogalmazäsban a szentkorona mint elö szemely testet alkotö tagok szinten elö 
szemelyek. S ezältal mind a nemzet egeszenek mind a nemzet tagjainak elö volta, teremtesre kepessege 
valik lenyegi gondolattä, fenntartandö törekvesse.

Az önkeny elutasitäsa a teremtö ok, teremtö erö mivolt megvedese.145

A szentkorona szuverenitäsa a nemzet szabad akaratanak, teremtö-alkotö erejenek, eleterejenek a 
megnevezese ... Amit figyelembe vehetünk. Aminek felteteleit biztosithatjuk, fejleszthetjük. De amit a 
reszletekböl levezetett, ideäk nelküli kaotikus szabälyoknak alävetve veszelyeztetünk, a sors 
szeszelyeinek szolgältatunk ki (läsd a 243 milliärd $ offshore összegek peldäjät).

Az elö szemely lete, legyen egyen vagy közösseg, a teremtö ok mint megnyilvanulas lehetösege. A 
keresztenyseg ennek a teremtö oksägi letnek a kultüräjät adja a hit-remeny-szeretet fogalmakkal 
jellemezhetö szellemisegben. Amiben egy eletet le lehet elni vagy el lehet utasitani, el lehet rontani.

Krisztus nem a szervezetet, nem az allamot, vällalatot stb vältotta meg, hanem az embert, a lelek ältal 
vezerelt szemelyt. Peldabeszedben azt mondta, adjätok meg Istennek ami Istene es a csäszämak 
(ällamnak) ami a csaszäre. Csakhogy akkor meg volt csäszär. Fel evezreddel kesöbb üj helyzet ällt elö, 
kepes-e a keresztenyseg üjra szervezni a vilägi ällamisägot a latin Euröpäban? Ebböl az üjraszervezesi 
törekvesböl nött ki a szakrälis kiralyok korszaka es azt követöen az alkotmanyossagi törekvesek szerte 
Euröpäban. Ennek az üjraszervezesi korszaknak egyik gyümölcse a szentkorona intezmenye köre 
szervezödö magyar alkotmänyossag, amelyben a szentkorona mint elö szemely jelkepezi az

144 Ismeretes jelenkorunkban egy perszonalizmusrol szölö elmeleti vita. Nem a szeles vagy szükebb szakmai közvelemeny 
elött, hanem szinte a tiltäs ältal egeszen a nyilvänossäg hatärära szorftva. Ennek lenyege, hogy az ember mikortöl meddig 
szämft szemelynek. A fogantatäs pillanatätöl vagy a magzati kor bizonyos szakaszätöl vagy az anyakönyvi nyilväntartäsba 
veteltöl a haläl beälltäig, az öntudatvesztesig, vagy az önällö eletvezetesre kepesseg valamely fokäig? Egyik vitakerdes, 
hogy a szemely fogalma abszolüt fogalom-e vagy valami kortärs bizottsäg, esetleg politikai döntes függvenye? Egyhäzi 
körökben is erös a bizonytalansäg, hogy az ember eseteben ragaszkodni kell-e a szemely fogalmänak abszolüt voltähoz (a 
Krisztus ältal megvältott ember szemely mivoltähoz -  mondhatni lelek-vezerelte szemely mivoltähoz, aki elete utolso 
pillanatäig szabadon dönthet lelkiismerete szerint bün mellett vagy eilen), vagy engedve a kordivatnak tekintsük a 
szemely fogalmät elmosödottabb jelentesünek, a mindenkori közösseg (közvelekedes) ältal meghatärozott, igeny szerint 
ätdefiniälhatö fogalomnak.
A vita egyik fontos vetülete, hogy a szemely fogalma melyen beleivödott az europai tudatba. Szemely eletet elvenni 
gyilkossäg. Ha tehät bizonyos tärsadalmi retegek szemely mivolta ketsegbe vonäsra kerül (läsd XX. szäzad diktatüräit), 
akkor szeles tärsadalmi retegek likvidäläsa sajät ällamuk ältal sem gyilkossäg.... Tehät az elidegenedett, eltömegesedett 
(söt szändekosan proletär letbe szorftott) ember szemely mivolta mintegy erötlenne valik, eltompul.

145 Termeszetesen nem összekeverve az isteni teremtessel, amely a vilägmindensegre vonatkozik. Azon tetel is, amely a 
vilägmindenseg felett ällo Istenröl szöl, lenyegeben ismeretelmeleti tetel, alapvetes. Ugyanis tärgyi, ellenörizhetö ismeret 
az ältalunk megismerhetö letezö valösäg vilägmindensegeröl szölhat csupän. A vilägmindenseg egeszenek leptekeben 
isteni teremtesröl beszelünk (isteni teremtö okröl). Ügy, hogy a teremtö ok fogalma eleve tartalmazza az oda soroltak 
megismerhetetlensegenek tudomäsul vetelet. Az esendö ember teremtö oksägi megnyilvänuläsa (mint szemelynek a 
szabad akarata) tärsadalom szervezesi kerdesekben elismeresre, tudomäsul vetelre szorul. Ez az egyebek mellett görög 
filozöfia gyökerü kereszteny kultüra egyik lenyege, amely a magyar alkotmänyossägban a hatalomgyakorläsi szabälyokig 
terjedöen kapott intezmenyi keretet.
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alkotmänyossägäban formälödö nemzetet (hangstilyozottan szemelynek tekintve egyenenkent a 
szentkorona tagokat is).

A szemely elött ällö lehetösegek. megpröbältatäsok drämai sema szerint is kezelhetök146. Mit kezdhet a 
szemely a lehetösegeivel, hogyan viselkedjen iegnehezebbhelyzeteiben ertelmet es szabad akaratät. lelki 
erenyeit ervenyesitve, fogyatekossägaival mint pröbatetellel szembesülve Az ember az eletütjän milyen 
mintät vehet alapulv Az eletüt ältalänos kerdesei drämai sablonban foglalhatök össze. Ilyen drämai 
sablont kinälnak a legkisebb fnä (legkisebb kirälyfi vagy päsztorgyerek) mesek. mintegy az eiet lelki. 
felelösen szabad akarati dönteseire felkeszitve. A görög drämäk is ezt tettek (pld Antigone). Drämai 
eletut-mintakent ertelmezhetö Knsztus elete is. Es a szentkorona mint a nemzeti közösseg elö 
szemelykent valö megielölese ad alapot a trianoni töres passiojäteki elemkent valö ertelmezesere.

A kereszteny tanitäs központi eleme. lenyege a mindennapok szämära nem a teolögiai tetelek szäraz 
ismetelgetese (szeressetek egymäst. egy predikäciöban 10 mondatonkent mint kötelesseghangoztatäsa). 
hanem azon eletüt-mintänak atärgyaläsa, amely mintakent minden lepesünkben szemünk elött lebeghet.

Anemzetnek mint elö szemely szentkorona megnevezese a közösseget ällitja a mintakövetes kriteriuma 
eie. Az önkeny tilalma jö pelda erre. de az ellenällasi joggal-kötelesseggel együtt A törtenelmi 
alkotmäny hagyomänyänak ldöszerüsege azt a kerdest veti fei. hogy a nemzeti közössegkent valö eletet 
vällaljuk-e a mi korunkban. szänjuk-e az utänunk jövöknek. Furcsän hangzik. hogy ha igen. akkor a 
legkisebb kirälyfi mesekhez hasonlatosan toväbb-adjuk-e a mag\ar alkotmänvossäg ..mesejef. Mert a 
mese komolytalansägkent valö ertelmezese az elidegenedett. eltömegesedett tärsadalom lelkiällapotära 
jellemzö. Ahoi a mesekönyvnek nem a minösege a döntö. hanem az ärbevetele. nyeresege -  mindegy 
milyen trükkel, rombolö vagy lelekemelö tartalommal (a tartalom jogi kötetlensegere. a szerzöi 
szabadsägra hivatkozva).

Platon lelek fogalmänak vältozäsäröl erdekes tanulmänyra bukkantam.147 hogy a fiatal es idös Platon 
lelekfogalma miben különbözött Az ertelem a lelek egyik tulajdonsäga volt näla. ami a görögöknel 
alapkerdes volt. tudniillik a tiszta gondolkodäsra törekvö erteleme. amely a tapasztalati 
bizonytalansägokat ki tudja kerülni. Igy jutottak a görögök peldäul a logika fogalmära.

Boethius az ertelem es szabad akarat kepesseget az emberi szemelyhez kötötte Meg nem mondott olyat. 
hogy az emberben szemely az, ami fajilag nem kötött, mert ez a meghatärozäs az evolüciöröl szölö 
evezreddel Boethius utäni vita termeke A szabad akarat semmikeppen sem lehet kötött a 
defimciöjäböl is következoen. Ha valaminek fizikai. biolögiai. tärsadalmi determinälö okät tudjuk 
megadni. akkor az nem tartozik a szabad akarathoz. A szabad akarati kepesseg tehät befolyäsolhatö, 
egyes döntesi körök kivonhatök a döntesek hatököreböl külsö feltetelek vältoztatäsäval pld.

Az erzelem mindenkeppen hiäny/.ik elsöre Boethius meghatärozäsäböl. Csakhogy ott van a lelek 
fogalma. ami koräbban az ertelmet is lartalmazta a görögöknel. Boethius mondhatjuk. hogy az ertelmet 
kivonva a lelek fogalmäböl nem pontositotta. nem defmiälta a lelek jelentesenek leszükiteset (nem 
foglalkozott a szemely es lelek fogalmak különbsegevel es eg> üttesevel). Tehät a szemelynel tägabb 
lelek fogalmunk jelenteskörebe utalhatjuk az erzelmeket. A kereszteny tanitäs alapul veszi a szemely 
fogalmät (läsd akär a szent Häromsäg fogalmät is). de mondhatni a lelek vezerelte szemely fogalmäval 
öl. A szabad akaratot nem korlätozza (nem veszi el a szabad akarat felelösseget. önällösägät) - a 
lelkusmeret. az erenyek, az erzelmek kultüräjakent is tekinthetünk a keresztenysegre.

Feltehelölegtenylegjö kifejezes a lelek vezerelte szemely fogalma mind egyeni (lelkeben Knsztus ältal 
megvällott) mind közössegi (lelkükben Krisztus ältal megvältottak közössege) szemelyre.

Tävoli asszociäciökent merül fei az Isten-haza-csaläd jelszava, mint a termeszetes szemely közössegi 
ertekrendjenek härom erleke. A hazära es csalädra ervenyesnek tekinthetö a regi megfogalmazäs, hogy

146 Läsd Bekesi Sändor 2021 szeptemberi elöadäsät Szemely es üt cimmel - 
https://www.voutu be.com/watch ?v=f0Q8LJU2hVe
147 Szoboszlai-Kiss Katalin - A lelek ertelem nelküli minösegerol Platonnä 
https://iap.sze.hU/images/lapsz%C3%A1mok/2013/4/szobo5zlai pdf
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közössegi szemelvek. amelyek a maguk területen a teremtö oksäg (ertekteremtes) kepessegevel 
rendelke/nek. amelyre a fenntarthatö alkotmänyos tärsadalom epülhet. Tehät mindhärom (Isten. haza. 
csaläd) tekinthetö elö szemelynek. amelyek ältal adott kömyezetben teljesedhet ki az egyen (ama 
Krisztus ältal megvältott egyen) szemelyi es lelki leie.

A szentkorona-tan elnevezes a s/entkoronäröl mint magäröl a tärgyröl s/ölö tan gondolatäl is 
felvetheti. A szentkorona mint tärgy egy orszäg. egy nemzeti közösseg. egy annak letezesi modjähoz 
kötodo eszmekör. politikai kultürajelkepe, jelkepes objektivälödäsa a koronäban mint tärgyban 
kerülhet megnevezesre, jelölesre, akär mint egy zäszlö. egy cimer. stb

Mas megközelitesben a szentkorona-tan jelentese leszükithetö szorosan vett közjogi. tehät jogrenden 
belüli hagyomänyt leirö gondolatkörre (mint egy orszäg, egy nemzeti közösseg. egy annak letezesi 
modjähoz kötodo jogelmeleti-eszmekörre). A jogrenden belüli ertelmezesre leszükitett szentkorona 
fogalom azonban a lenyeg elvesztesenek veszelyevel jär a szentkoronänak mint elö szuveren 
szemely aktualitäsänak ketsegbe vonäsäval.

A nemzeti let (alkotmänyos tärsadalmi let) teljessegenek figyelembe vetele es az alkotmänyos. jogi 
szabälyozäs ehhez mert ertelmezese eppen mapjamkban különösen aktuälis. amikor öröknek hitt 
intezmenyek. gondolatok välnak szelfütta falevelek mödjära vilägszerte sülytalannä. funkciötlannä. 
Immär nem az a kerdes. hogy milyen alapon fantäziäl valaki zöldmezös beruhäzäskent valamilyen 
reformröl (a mültat eltörölve), hanem hogy küszöbön äll a mindent. värost, falut. zöld mezöt eltörlö 
csatater reme.

Az elhagyott csateren bökläszva a szüksegmegoldäsok könnyen csak esetlen pötmegoldäsokra 
vezethetnek. Egy ilyen furcsa helyzetben a magyar alkotmänyossäg ättekintese. mintegy felterkepezese 
rutintevekenyseg kellene 1 egyen minden egyetemen. szämos kutatöintezetben. a sajtö 
nyilvänossägäban es igy toväbb.

Az önkentelen feltolulö emlekek, sejtesek felületesek lehetnek. Az emlekek lelkiismeretes 
konzerväläsära törekves is felre vezethetö lehet. ha nem probälja teljessegeben elemezni egy-egy 
korszak alkotmänyos hagyomänyät. A lelkiismeretes konzerväläs, katalogizäläs önmagäban keveset 
mondhat az aktualitäs eshetösegeröl -  megha nem is az elöbb emlegetett csatateren valö bökläszäsra 
gondolunk. A mag> ar alkotmänyos hagyomäny szämon tartäsäban nagy eredmeny volt Werböcz) 
Härmaskönyve fei evezrede majd Timon Äkos munkäja, amelyet a szentkorona tan 120 evvel ezelötti 
korszerü összefoglaläsänak tekinthetünk.

Az volt.

Ugyanis fei keil vetni. hogy a jelenkorban lehetseges-e egj lenyegeben megertett. lenyege szerint 
aktualizälhatö szentkorona tan modell (a szentkorona tan modell üjabb ättekintese)? Az iparszerüen 
üzött szändekos tevinformäciök (dezinformäciök) özöne. a megtevesztestöl valö felelem ebenere

Egy aktuälisan ertelmezett szentkorona tan modell gyakorlati ervenyesltese nem csak elmeleti kerdes. 
hanem gyakorlati politikai strategia. taktika függvenye, amelynek fordulataiba az elmelet sikjäröl 
nehez bele lätni. Melyen hatö reäl-folyamatai eiegge tä\ol ällnak egy elmeleti problema felvetestöl -  
es itt most ez utöbbi (az elmeleti. ideajellegü ättekmtes) a legfontosabb. Tehät megerteni a 
szentkorona tan teteleit. elvi eszmei alapjait. azonositani alapideäit. A sokat emlegetett szakrälis 
korszakol (szent kirälyok kora pld az aranybulläig teijedöen) tekintve az elsö korszaknak. ameddig 
legaläbb vissza keil nyülni.

A szentkorona-tan ldeäinak jogrendi megjelenesüktöl függetlenül egyik központi eleme az önkennyel 
szembeni älläsfoglaläs. A szentkorona-tan (illetve ältalänosabban az isteninek, termeszetjoginak vagy 
csak belätäsos alapon evidensnek mondott alkotmänyos elvek) ältalänos ervenyü idea jellegenek 
leertekelese illetve ajogi es egyeb konkretumok möge soroläsa eppen az önkeny 
megnevezhetösegenek gyengiteset. älcäzäsät eredmenyezi.
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Jö pelda erre az älcäzäsi eshetösegre az uniös jog elsöbbsegenek emlegetese a magyarjoggal 
(tagallami joggal) szemben. Ugyanis evidenciakent a soktizezer oldalnyi uniös jogban több helyen is 
szerepel megällapitäs arröl, hogy a tökeerdekkel szemben jog nem alkothatö. E/zel a mödszerrel az 
alkotmänyos ideäkat kiiktatö önkeny-rendszer tud ervenyesülni alegteljesebb ältalänossäggal (akarva- 
akaratlanul). Ez az oka annak, hogy felmerül a kerdes, vajon ennek a nagytöke erdeknek deklarältan 
alävetett jogrendszemek az elsöbbsege kimondhatö-e vagy sem ältaläban az alkotmänyos elvekre is 
(esetünkben összefoglaloan a szentkorona-tanban leirhatö elvekre)? Erdekes hogy Nemetorszägban es 
Franciaorszägban pär eve kimondtäk. hogy az orszäg alkotmänyäröl az uniös szervek nemjogosultak 
dönteni.

Tegyünk különbseget a kartälis es törtenelmi alkotmänytfpusok között.

A kartälis alkotmänyok lenyegeben es technikailag a jogrend reszekent alävethetök peldäul a 
tökeerdeknek (de nem csak a töke önkenyenek), amint az uniös pelda is mutatja.

A törtenelmi tipusü alkotmäny, mint a szentkorona-tanban modellezhetö magyar alkotmäm azonban 
legaläbbis rämutat, hogy termeszetjog jellegü. alkotmänyos legitimitäsaagazdasägi monopolerdeket 
kepviselö vagy gazdasägi monopolerdekkent meghivatkozhatö önkenyhatalomnak nem lehet.

Felmerül hogy (ezüttal a kartälis alkotmäny-tipust kizärva) vegsö soron minek tekintsük az alkotmänyt 
(megkülönböztetesül akartälistöl a törtenelmi alkotmänyt), amely a jogrenden kivüli, de a jogrendre 
iränyadönak tekinthetö -  olyan ertelemben hog> ki az alkotmänyossäg alanya?

Ki a magyar alkotmänyossäg vegsö alanya? - vegsö. azaz tulajdonkeppeni alanya?

Adödik az iment väzolt elvekböl kiindulö välasz. hogy az alkotmänyossäg vegsö alanyai az elö 
szemelyek. nevezetesen az egyenek mint szemelyek es a közösseg mint szemeh (tehät a szentkorona 
tagok mint elö szemelyek es az alkotmänyos közösseget megjelenitö szentkorona mint elö közössegi 
szemely). Felvethetö, hogy korlätozottabb ertelemben az autonömiäk. a csaläd is tekinthetö-e az 
alkotmänyossäg alanyänak

A magyar megoldäs az alkotmänyos elvek rendszerezesere. lenyegi pontjänak megj elölesere a 
szentkorona szuverenitäsa volt. ami a hozzä kapcsolt toväbbi elvekkel jelentette az alkotmänyossägot. 
Mivel az alkotmäny a nemzet ällamalkotö akaratakent is megnevezhetö. es a nemzetet jeleniti meg a 
szentkorona. ebböl következoen önmaga a szentkorona az ällammal azonos nem lehet (az önalkotäs 
kerdeset a fegyelmezettebben alkalmazandö logikära hivatkozva kizärhatjuk -  meg a Jöisten sem 
önmagät alkotta. hanem öröktol fogvavan). A nemzet egeszet megjelenitö szentkoronänak az 
alkotmänya mint a hatalom forräsänak tekintett nemzet ällamalkotö akarata. kulturäja ertelmezhetö.

A szentkorona mint vegsö közössegi szemely eszközenek tekintendö az ällam (legaläbbis ez a 
különbsegteves indokolhatö föleg a modemebb jogpozitivista felfogäsü korszakban)148. Ha a nemzetet 
jeleniti meg a szentkorona (a tagjainak összessege tekintendö a nemzetnek). es a szentkorona 
ällamalkotö akaratät kifejezö alkotmäny (amelynek központi intezmenye a nemzetet megjelenitö 
szentkorona). akkor egyertelmü, hogy az ällam nem lehet azonos a szentkoronäval. Az mäs kerdes. 
hogy ha eme logikai szigorüsägra törekvö megfogalmazäs ..a mai korban született” felvetes, utäna keil 
jämi, ellenörizm.

148 Fogalmaink evszäzadokon vagy evezreden keresztül nem feltetlen azonos jelentesüek, a befoglalö szövegkörnyezet, a 
definlciök vältozäsa figyelembe veendö (mint a nemzet fogalom eseteben is). Ezert biztonsägot ado elöny, ha az idöben 
vältozö, korszakokon ätnyijlöan hasznält fogalmak mögött azonositani tudunk idötällö elveket.
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A magyar nemzet (amelynek jelkepe a s/entkorona)149 mint politikai nemzet ismert megfogalmazäs 
szerint a közjogi hagyomänyra szervezödött150. E közjogi felfogäs alapja azonban a magyar nemzet 
politikai önkepe volt etnikumtöl függetlenül (amelynek alapltöjakent kepzelhetö el a magyar etnikai 
nemzet).

A melyben sokan sejtenek egy lovabbi nemzetformälö eröt a nyelvünkben. Ez minden bizonnyal olyan 
koräbbi identitas-elemet öriz. amely talän több mint ezer eve jelen van a Kärpät-medenceben is. es 
valamilyen mödon hozzä is järulhatott. hogy alapltöi lehessünk az alkotmänyos politikai nemzetnek. A 
latin nyelvü közepkori Magyarorszägon az etnikai vonatkozäs rejtve maradt, az üjabb idökben került 
felszinre, vält a politikai manipuläläs eszközeve. Nem beszelve a mellerendeles jellegü magyar 
nyelven kivül a magyar nepmesek legkisebb fiüjänak törteneteiröl, azokban is megnyilvänulö. Pap 
Gabor ältal sokat tärgyalt nemzeti jellegnek tekinthetö mentalitäsröl.....

A kereszteny valläs es azon belül a römai központü egyhäz mindenkeppen ott volt az alkotmänyos 
politikai nemzet bölcsöjenel, szämos sajätossägatekintetebenjellegadöan (mint pld a mai katolikus 
katekezisben de ältaläban minden felekezet hitvalläsäban szereplö elkötelezödes a hit. erkölcs mellett 
akär a vilägi hatalommal szemben is). A kereszteny valläsi elözmenyekre. azt megelözöen a görög 
kultürära is (Antigone es mäs szinmüvek. Szökratesz) visszavezethetö gyökerekkel rendelkezö erkölcsi 
kötelessegkent szämon tartott ellenälläsi jog illetve kötelesseg az aranybulläban mint a hatalmi 
önkennyel szembeni alkotmänyos jog illetve kötelesseg jelenik meg.

A magyar nemzet osztäly-jelleget a marxista ideolögiäval jellemezhetö korszakban pröbältäk 
deformälni, kesöfeudälis elmaradottsägkent beällltam a nemzet fogalmät (a politikai nemzetet is 
automatikusan etnikainak vagy eppen osztäK jellegünek ällitva be). ami több tekintetben nem ällta meg 
a helyet. A jogkiterjesztes szemlelete reven nem eg\ zärvänyt kepezett a tärsadalomban bärmely 
koräbbi osztäly, rend maradeka. hanem eppen a nemzeti ertekek toväbb adöikent szerepeltek -  nagyon 
lätvänyosan peldäul a reformkorban.

r
Ertek, eszme, tan

A szäz evvel ezelötti alkotmänyrol szölö vitäk hasznältäk az ertek. eszme. tan kategönäk szerinti 
felosztäs mödszeret. De nem egysegesen, nem egyertelmüen, hanem a vitatkozö ervelesben 
celszerünek erzett. eppen elönyösebbnek velt mödon definiältäk e fogalmakat. e fogalmak szerinti 
felosztäst.

A ertek. eszme. tan kategöriäkröl Törö Läszlö David151 kimutatja. hogy következetlenül hasznältäk a 
vitäk heveben a XX szäzad eleji alkotmäny-vitäkban A rendszerezes divatja erös volt. Hol voltunk 
mär Carl von Linne ketszäz evvel koräbbi termeszetleirö rendszerezö munkässägätöl. A formälis 
logika megjelenesenek korszaka a XIX. szäzad vege. a rendszerelmelet atyja. Bertalanffy nem sokkal 
kesöbb lepett szinre. Nagy elmeletek szülellek mindenfeie temakörben.

Az ertek. eszme. tan kategönäk ismertek voltak. de hasznälatuk a magyar alkotmänyrol szölö vitäban 
keveredett, pontatlan volt. A mäsodik viläghäborüt követöen megszakadt az erdeklödes. söt a vita 
lehetösege is a törtenelmi alkotmäny ügyeben. Ezt tudomäsul veve keil nekünk megkülönböztetni ezt a

149 Ha arröl esik szö, hogy a szentkorona misztikus mödon kizärölagosan birtokolja a teljhatalmat, akkor az nem mäst 
jelent mint hogy a nemzet egeszehez rendelt föhatalom (teljhatalom) elve gyakorlatilag feloldhatatlannak tekintendö, 
aktuälis politikai törekves szämära legyen erinthetetlen.

150 Erdekes ättekintest ad a nemzet fogalmänak, sajätsägainak megközelitesere Kali Robert - Törö Läszlö David: A nemzet 
es kihivöi c. dolgozata (Aetas 29. evf. 2014.4. szäm - 225 -  Figyelö) -
https://www.academia.edU/12451207/A nemzet %C3%A9s kih%C3%ADv%C3%B3i

151 Törö Läszlö David „TÖBB SZELLEMTÖRTENETET A JOGTÖRTENETBE!" Eckhart Ferenc törekvesei a jog- es 
alkotmänytörtenet modernizäläsära (1931-1941)
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härom kategönät a törtenelmi alkotmänyröl gondolkodva. Az eles hatärokat föleg ertek es eszme 
között nem is tudom pontosan megfogalmazm

Az ertek evidenciakent foghatö fei, mintegy axiömakent.

Az eszme az evidenciäkon alapszik. az ertekeket valamely konstrukciöba, szerkezetbe foglalja 
(ällameszme. szentkorona szuverenitäs eszmeje stb)

Peldäul a szemely mint erkölcsi leny alaperteket kepvisel, aminek megbecsülese a magyar 
ällameszmenek fontos resze.152

A tan rendszerbe foglalt eszmekböl all (szentkorona tan mint a szentkorona eszme, ällameszme, 
szentkorona szuverenitäs eszmeje stb összefoglalöan).

Idöben az ertek jelentheti talän a legregebbi alapot (peldakent a kereszteny es mäs gyökerekben), az 
ertekekre epültek az eszmek (idöben visszatekintve az eszmek adhattäk a magyar alkotmänyossäg 
jellemvonäsait), es legvegül jelenhetett meg a tan (Werböczy l. vältozatü kezdemenyezese utän 2. 
vältozatban es immär ätfogö munkäban Timon Äkosnäl, a 3. vältozat megfogalmazäsa pedig korunk 
lehetösege. pontosabban feladata).

Täbläzatos-väzlatos peldäk a lehetseges különbseg-tetelre az ertek-eszme-tan 
kategöriäk szerint a kartälis es törtenelmi alkotmänytipus között153:

törtenelmi alkotmäny kartälis alkotmäny (alaptörveny)

ertek

pld az önkeny elutasitäsa

aminek kereszteny hitbeli eredete van 
(görög elözmenyekkel) es talän 
esetünkben äzsiai nomäd elözmenyekröl 
is lehet beszelni

a hatalmi erö mindent felülirhat

eszme ällameszme, amely a hatalmi önkenyt 
elutasitja az ällami erös/akmonopölium eszmeje

szentkorona eszmeje

szentkorona szuverenitäsa

a szentkorona elö szemeh mivoltänak 
eszmeje

az eszmeröl lehet irni. de nem rög/ithetö 
szavazässal formälhatö §-ba mint a 
jogrenden belüli törvenyek

az eszme nem preselhetö a ketertekü 
logika (kiforgathatö) egyertelmüsegenek 
prokruteszi ägyäba (läsd a törtenelemben 
ismetlödö kepromboläsi fordulatokat 
mint ajel es ajelzett ideäk közti 
kapcsolati bizonytalansägot)

152 ... mindig a stätus fölebe helyeztük a nemzetet, mint nepfajt, es e fölebe a szemelyt, mint erkölcsi lenyt... - Szemere 
Bertalan: Nemzetiseg es magyar alkotmäny. - Nyilt level Farkas- Vukotinovics, körösi Föispän ürhoz. (1861)

153 E täbläzatok kis vältoztatäsokkal azonosak az Alkotmäny a jogrenden beiüI vagy azon kivill fogalmazvänyok X. reszenek 
täbläzataival (Aktuälis szentkorona-tan modell ütkeresesrol - Törtenelmi alkotmäny es kartälis alkotmäny különbsege) 
http://www.al kotmanvossaei-muhelv.hu/besza molo-l-X.-akotm-ioerenden-belul-v-kivul.pdf
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törtenelmi alkotmäny kartälis alkotmäny (alaptörveny)

tan
eszmek összefüggö rendszerbe foglalva

pld szentkorona tan

nincs olyan eszmerendszere (idea- 
rendszere). amelyet a hatalmi erdek felül 
ne irhatna. felre ne magyaräzhatna, ami 
független lenne a hatalmi aktualitästöl.

illetve a jogi konzervativizmust 
bizonyos szük hatärok közt lehet a 
közvetlen hatalmi önkenyt fekezönek 
tekinteni

Elvi különbsegeka törtenelmi es kartälis alkotmänytipusok között

a m e g n e v e ze s  so rre n d je  ö tle tsze rü ', nem  va la m i  t a r t a lm i  log ikät  k ö v e t ö .
A törtenelmi alkotmänyok kö/ött nem csak a magyar alkotmänx tarthatö szämon, de csak arra iränyul 
ajelen vizsgälödäs.

törtenelmi alkotmäny kartälis alkotmäny (alaptörveny)

anemzet ällamalkotö akarata
(ebben a meghatärozäsban alany a nemzet.
es annak öniränyitö. önszervezö eszköze az
ällam)

az ällam önmegtartöztatäsa emberi jogok 
területen154
(alany az ällam, amely ma mint a pozitix ista 
jogrend ällama kepzelhetö el. ahomälyban maradö 
jogpolitikärahagyva szämos elvi kerdest)

a törtenelmi alkotmäny meghatärozäsa szerint a kartälis alkotmäny lenyeget tekintve nem 
alkotmäny (amely a jogrend egeszere volna kötelezö). hanem a jogrendszeren belüli alaptörveny 
fogalmäval szinonimänak tünik
szivböl jövö eröszak-monopöl i um
nem legitimälja a välasztö es välasztott 
közös hatalmäval szembeni önkenyt sem 
a välasztö közösseg önkenyet sem 
valamely közössegen kivüli erö önkenyet 
a välasztö szentkorona tagok közössegenek 
es a välasztott hatalomgyakorlök közös 
hatalom gyakorläsi elvet legitimälja

az aktuälis hatalmi eröfölenynek megfeleles azt 
jelenti. hogy megfer vele a nepfelseg elvü többsegi 
önkeny csakügy mint egyeb diktätum 
diktätum lehet egy diktätor. a megs/ällö hatalom 
diktätuma vagy a töke elsöbbsegel hangoztatö 
diktätum - az eu jogrendjeben pld rögzitetten

nemzetgyüles vagy pariament vagy mäs 
jogforräs az alkotmäny (alkotmänyos 
ertekek. eszmek. ideäk) iräsos vetületet 
foglalhatja törvenybe, nyilatkozatba, 
alaptörvenybe stb alkotmänyos okmänyba

nemzetgyüles vagy pariament vagy egyeb hatalmi 
erö igenye a jog tulajdonkeppeni forräsa 
emlekezetes Sztalin megjegyzese (nincs a päpänak 
tankhadosztälya az erkölcsi kontrollhoz)

mint idea. mint megförmälödott nemzeti 
letformajogrend fölött äll jogrend resze

az ällam. azon belül a jog es intezmenyei 
alkotmänyos legitimitäsa függ töle törvenyilegahtäs

önkeny legitim nem lehet önkeny legälis. elismert lehet
identitäs. hagyomäny, jogkilerjesztes. 
jogfolytonossäg (ertekek. eszmek. ideäk 
folytonossäga?)

eröföleny
uni ös vagy mäs diktätum

vegsö erdek: vegsö erdek:

154 Kukorelli Istvän Alkotmänytan c. egyetemi jegyzeteben (Osiris, 1992, 2007 -legaläbb 15 evig hasznälatban)
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törtenelmi alkotmäny kartälis alkotmäny (alaptörveny)
lelek vezerelte egyeni vagy közössegi 
termeszetes s/.emely erdeke 
a nemzeti let mint szentkorona közössegi 
szuveren s/emely ..ön-erdeke". 
amik a szentkorona alkotmänyossäg 
ideänak az elvi kontrollja alatt van

tökeerdek - amely megtilthatja a terhere esö 
jogalkotäst
a szemelytelen töke a vegsö alany, amelynek 
nincsenek eletfunkciöi. amely nincsen közössegi 
vagy elvi kontroll alatt (amely tehät elfedi a 
tenyleges elö alanyok kiletet)

nemzet fogalom: 
alkotmänyos politikai nemzet

nemzet fogalom: etnikai nemzet fogalom vagy 
tagadja a nemzet fogalmät is

szakrälis gyökerek szakralitäs tagadäsa, ertetlen a szakralitässal 
szemben, azt korszerütlennek mondva

törvenytelenseg jogot nem alapit: välasztö 
es välasztott közös hatalom gyakorläsa a 
kö/ösen elfogadott, törvenybe iktatott 
program alapjän

törvenytelenseg jogot nem alapit elvel nem ismeri: 
egyoldalüan gyakorolt önkeny es hatalom. amely a 
nevleges välasztöval vagy az alävetettekkel közösen 
elfogadott programhoz iga/odö hatalom gyakorläst 
elutasitja

lölek vezerelte egyeni vagy közössegi 
s/.emely
a valläs a lelek kultüräja 
a szimbolikus fogalmazäsokat megtartja 
azok lenyegi elvi magvät koronkent 
felhasznälva (peldäul a szakrälis korszak 
sajätsägainak kiinduläsul, tudomäsul 
vetele)

elidegenedes -  tömegtärsadalom - falanszter 
valläst. Isten letet (kepzetet)jelenleg elutasitja 
ällam es eg^'häz elvälasztäsajelszo\ al 
lenyegenel fogva a mindent eltörölm es üjra 
kezdem tabula rasa gondolatäval (most great reset) 
felszämolja a koräbbi letformät. igyekszik üjra 
rendezni a viszonyokat ügy, hogy a tärsadalom 
teljessegenek gondolatät is kerüli (kerülve Isten 
vagy a szemely, nemzet stb az emben let lenyeget 
megragadö fogalmakat)

ellenälläsi zäradek:
a hithez ragaszkodäs pärhuzamakent az
önkeny elutasitäsa elvonhatatlan jog dletve
kötelesseg
szabadsägharcok
jogfolytonossäg

ellenälläsi zäradek:
nincsen vagy valami nagyon halväny utaläs van rä 
tärsadalmi feszültseget forradalommal törli el. nem 
pedig az alkotmänyossäghoz igazodässal 
a mindent eltörölm es a nulläröl üjrakezdes ideäja -  
az arra ältalajogosultnak tartott erdekkör feltetlen 
nyilvänvalö vezetesevel

közgazdasägban: 
a föld nem töke

közgazdasägban:
a föld lehet töke. töke szabad äramläsa (most eppen 
viläghäborüval fenyegetö hadszinter müködtetese 
ärän)
az önkeny bärmit elöirhat. 
a nemzeti közösseg. nep. orszäg termeszeti 
eröforrästöl megfoszläst a ..föld mint töke 
szabadsägänak” defimälhatja

közgazdasäg:
az egyen es a közösseg önszervezesi 
eszközrendszere
a nemzeti eröforräsokat a korona 
tulajdonakent szämon tartva lehet 
birtokolni

közgazdasäg:
önkenytöl függö eszközrendszer. ahoi az egyenek 
löbbsege väsärlöerö. munkavällalö ... 
a tärsadalmi közösseg eröforräsait magäntulajdonba 
veve lehet legälisan elvonni a közössegtöl (föld es 
egyeb termeszeti eröforräsok. közmüvek, kulturälis 
önrendelkezes eszközei . . .)

a törtenelmi alkotmäny szentkorona tanban 
összefogott elveinek alkalmazäsa a 
szemelyt keil szolgälja definiciö szerint (az

kontroll nelkül ahatalmi önkeny szolgälatäba 
ällitott. hamisan ältalänositott penzügyi es egyeb 
közgazdasägi absztrakciö
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egyeni illetve közössegi szemely 
telj esseget, eletkepesseget) 
tehät nem ismeri el legitimnek az elettöl, 
az egyeni es közössegi szemely mivolttöl 
elszakitott mechanizält absztrakciöval 
elöällitott hamis eredmenyeket -  mint 
szämos esetben a mechanikus, valös 
tartalmätol elszakitott kamatszämitässal 
teszik,
hasonloan nem ismeri el a kontrolltöl 
elszakitott, vilägmeretü leptekben zajlö 
trükkös penzteremtes es szämos mäs 
tetszetösnek mondott de embertelen 
közgazdasägi absztrakciön alapulö 
szervezeti megoldäst

egy peldäja ennek a valös folyamatoktöl, a 
közgazdasägi tartalomtöl elszakitott ex függveny 
visszaeleses alkalmazäsa mint korlätlan 
kamatszämltäs
Nem ez az egyetlen meghamisitott közgazdasägi 
absztrakciö, de ez a legismertebb.
Ugyanis a meröszäm nem szakithatö el a valös, a 
mert folyamattöl az induktiv, a tapasztalati 
axiomatikäban illetve gyakorlatban, tehät a 
meröszämra olyan müvelet alkalmazhatö, amely a 
valös közgazdasägi tartalomtöl nem szakad el.

az igazsäg fontos,
az igazsägot feltetelezi, arra törekszik jogi 
megoldäsokban is

igazsäg nincs, nem tud röla,
csak jogszerüseget ismer (es ebbe rejtve az akär
korlätlan önkeny szabälyait tekinti legälisnak)

Kitekintes a j eien legi magyar alaptörveny szerkezetere 
a fenti täbläzatokat alapul veve.

törtänelmi
alkotmäny

a vesves müfaiü 2011-es alantörvenv
es az azzal foglalkozö alkotmänyjogäszok

kartälis
alkotm,

alaptörv.
a 2011-es alaptörveny sajätosan vegyes müfajü, mert jogforräskent a 
jogrenden belül elismeri a lenyegeben jogrenden kivüli törtenelmi 
alkotmäny jogrenden belüli iräsos lenyomatät jelentö egyes 
okleveleket, sarkalatosnak mondott törvenyeket es egyeb kiemelt
iratokat
Azzal a megszoritässal, hogy a törtenelmi alkotmäny jogrenden 
kivüliseget több alkotmänyjogäsz keptelen absztrakciönak tartja es 
ezt hangsülyozva nem törtenelmi alkotmänyröl alkotmänyossägröl 
beszel a preambulum sem, hanem ragaszkodva lenyegeben a 
törtenelmi szö szinonimäjänak tekinthetö törteneti kifejezeshez -  
hogy ügymond az alaptörveny a törteneti alkotmäny hagyomänyähoz 
kapcsolödik (a 2011-es alaptörveny preambulumäban is törteneti 
alkotmäny kifejezes szerepel).155

155 Ehhez kepest a 47/2010. (VI. 29.) OGY hatärozat az Alkotmänyelökeszftö eseti bizottsäg letrehozäsäröl döntött. A 
hatärozat elsö pontja szerint „üj Alkotmäny kidolgozäsänak elökeszitese erdekeben".

Többen felvetettek menet közben, hogy modosftani kellene a koncepciön es nem üj alkotmäny hanem alaptörveny legyen 
az eredmeny. Amely alaptörveny vegül is preambulumäban es a szämozott szövegben is több helyen hivatkozik a 
„törteneti" alkotmänyra.

Ezt a minösftest az alaptörvenyben a törtenelmi helyett törtenetinek nevezesben felrevezetönek tartom, ami lehet nem is 
szändekos volt eredetileg, csak talän välasztekosabbnak talältäk a szerzök. Most viszont lehetöseget ad arra, hogy 
hangsülyozni lehessen a nemzet törtenelmenek reszekent ertelmezhetö törtenelmi alkotmäny elnevezes fontossägät. Az 
alkotmäny szinte folyamatosan a nemzetet formälo erökent hatott, meghozzä nem össze-vissza töredekesen.
Tehät van elvi, lenyeges különbseg aközött, amit ma törteneti alkotmänykent hivatkoznak meg a preambulumban es a 
nemzet tudatät, törtenelmet formälo „törtenelmi" alkotmäny hagyomänya között. Amely alkotmänyos hagyomänynak 
nem a törvenyekböl kenyelmesen kivälogathatö jogszabäly szövegek reprezentäciös celü vagy annäl kisse komolyabb
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törtenelmi
alkotmäny

a veeves müfaiü 2011-es alaDtörvenv
es az azzal foglalkozö alkotmänyjogäszok

k a r t ä l i s

a l k u t m ,

a l a p t ö r v .

elismeri a pragmatica sanctiöt
elismeri az ellenälläsi zäradek törleset
nem ismen el az ellenälläsi zäradek törlese miatt kirobbant ismetelt 
szabadsägharcok kiältvänyait es a trönfosztäsok indokläsait
a jogrendre kötelezö evidenciakent a szentkorona szuverenitäsät nem 
ismeri el. az azzal ülközö hazai es nemzetközi diktätumokat 
legälisnak tekinti
nem lgazltja az ällam müködeset a szentkorona tagjai es a hatalmat 
gyakorlök közti osztott hatalom elvehez (tehät nem tudja 
ervenyeslteni illetve ertelmezni se nagyon a välasztök es välasztottak 
közös hatalomgyakorläsa ellem önkeny tilalmät. illegitimnek 
tekinteset)
az ösiseg eh et korszerütlennek. idejetmültnak tekinti ahelyett hog>' 
keresne a modern komak megfelelö vältozatät (hiszen a tet a nemzet. 
a nep. az orszäg letehez szükseges eröforräsok megtartäsa. äpoläsa 
a mai komak megfelelöen. de nem a mai off-shore es egyeb elvonäsi 
technikäkhoz valö jogi asszisztäläskent)
nem ervenyeslti a szentkorona tagok (a politikai nemzet) kizärölagos 
illetekesseget a hazai politikäban. välasztäsban es välaszthatösägban. 
ket välasztäs között nem megoldott a välasztök elö politikai testkent 
valö nhiködese (amire hajdan a värmegye adott közeget) 
ideakent sem tud mit kezdem a (lelek vezerelte) szuveren szemelyek 
szentkorona tagsägänak gondolatäval
fei sein veti a szentkorona szuveren, közössegi elö szemely voltät 
(ideäjät), amely nem rendelhetö alä idegen hatalmi erdeknek -  azzal 
együtt, hogy tudomäsul keil venni a nem/etkö/i hatalmi realitäsokat. 
de nem a szuverenitäs igenyenek es a szuverenitäsra alkalmassägnak 
az elvi feladäsäval
nem tud mit kezdeni a szentkorona tannal mint idea rendszerrel, 
amelynek aktuälis vältozata a kultüränk resze kellene leg>'en, 
alkotmänyos identitäsunk egyik alapjakent 
a törtenelmi alkotmänyt törtenetinek mondja. mert nem az egyedi 
magyar nemzet egyedi törtenelmenek szegmensekent gondolnak az 
organikus tipusü törtenelmi alkotmänyra. nem a mag> ar nemzet 
ällamalkotö akaratakent, megnyilvänuläsakent kezelik, 
hanem irott emlekekböl összeällithatö törtenetnek es az angol meg 
nemet jogelmelet jogtörteneti iskoläjära hivatkoznak mint modern 
ertekelesi mintäkra.
ajogtudomäny a jogrenden belül. annak mintegy a foglyakent 
pröbälja kezelni a törtenelmi alkotmäny hagyomänyät -  es ezzel

meghivatkozäsa jelenti mär-mär a jogfolytonossägot, hanem a nemzet letenek alapelveit kepviselö tulajdonkeppeni 
magyar alkotmäny tudomäsul vetele, tekintetbe vetele lenne az elerendö celällapot. -  Legaläbb az ideäk szintjen.

Az orszäggyüles honlapjän 2010-11-ben közzetettek a felkert hozzäszölök fräsait. Velem közölte a bizottsäg titkära, 
Seereiner Imre, hogy az alkotmänyossägi mühelyben megfogalmazott szempontokat nem mondhatom el a bizottsägnak 
(lehetöseget kertem egyszeri alkalomra). 2010 okt es 2011 februär között 25 az interneten megjelent felkert 
hozzäszöläshoz tettem megjegyzest, ami vegül is megjelent az orszäggyüles honlapjän is. A legföbb mondanivalöm az volt, 
hogy ha üj alkotmänynak fogjäk nevezni a keszülö törvenyt, az genocidium jellegü lesz, mert a magyar alkotmäny a 
nemzet ällamalkotö akarata. Üj akarat üj nemzet, hova teszik a regit? Hogy felfigyeljenek rä, sarkos volt a fogalmazäs.
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törtenelmi
alkotmäny

a veeves müfaiü 2011-es alantörvenv
es az azzal foglalkozö alkotmänyjogäszok

kartälis
alkotm,

alaptörv.
kiszolgältatja az aktuälis jogrendet meghatärozö. jelen korban is 
elsösorban külföldi hatalmi eröfölenynek,
es elhanyagolja sajät belsö alkotmänyos letünk elvi, idea-rendszer, 
valamint jogi, gazdasägi. kulturälis es egyeb felteleleit. alapjait

Megjegy/eskent: szigorüan veve az erkölcsi szemely mint a jogi szemely inte/meny különleges tipusa 
azt gondolhatnänk, hogy mäs esetben is a jogrenden kivüli lermeszetünek tekinthetö, läsd magat a 
kereszteny egyhäzat peldäul. Azonban megnezve a szokott osztälyozäst el 1 entmondäsra talälunk. 156 157

Az egyhäzi kanonjogban több mint ezer eve a jogi szemelynek az erkölcsi szemely az a vältozata volt, 
amit erkölcsi elöfeltetelekhez kötöttek -  pld egy szerzetesrend megalapitäsa. Alapitö nyilatkozathoz, 
dönteshez azonban a nemzet letrejötte nem köthetö. Tehät a nemzetet megjelenitö erkölcsi szemely (ha 
igy nevezzük) a jogrenden kivüli letezönek tekintendö (aminek jöl megfelel elö szemely 
meghatärozäsa) -  de hasonlö kellene legyen a helyzet Kriszlus ältal alapitott egyhäzzal is. az sem lehet 
leteben, alapjaiban a vilägi jognak alärendelt.

A vilägi jogi szemely fogalmät az erkölcsi elöfeltetelektöl a XIX. szäzadban vegleg elvälas/tottäk.’57 
A nem-erkölcsi jogi szemelynek tulajdonosai vannak, tulajdonosai kezeben atulajdonosi döntesetöl 
függöen, erkölcsi kötelezettsegek nelkül eszköz jellegü. A tulajdonosok lehetnek tenyleges es 
lätszölagos tulajdonosok (strömanok). A tenyleges tulajdonosok kilete nem mindig nyilvänos.

156 Ha elö szemelynek tekintem az egyent es a szentkoronät mint közösseget, akkor a kialakult pontos szöhasznälatot 
figyelembe veve a szentkoronät nem tekinthetjük „erkölcsi szemelynek” abban az ertelemben, amelyet a Magyar 
Katolikus Lexikon hasznäl, mert ott a jogi szemely kategöriän belül tartja nyilvän a szükebb ertelmu, erkölcsi elvekhez 
kötött specialis jogi szemelyeket, mint pld a katolikus egyhäzat is.

Elsö rätekintesre a „termeszetes ertelem szerint" a szentkorona es a katolikus vagy ältalänosabban a kereszteny egyhäz 
(Krisztus egyhäza) semmikeppen nem lehetne jogi szemely, de jogtörtenet sorän kialakulhatott az a koräbban megfelelt 
rendszerezes, miszerint az erkölcsi szemely a jogi szemelyek egy fajtäja, a jogi szemely viszont nem lehet termeszetes 
szemely.

Jogi szemely (lat. persona iuridica)'. kötelessegeknek es jogoknak a jogrend ältal elismert olyan alanya, mely nem 
-^termeszetes szemely,.... https://lexikon.katolikus.hU/J/iogi%20szem%C3%A9lv.html -

tehät az erkölcsi szemely a katolikus lexikon meghatärozäsäban termeszetes szemelyröl mint erkölcsi szemelyro nem 
lehet beszelni.

A katolikus Egyhäz es az Apostoli Szentszek (vö. 361. k.) isteni rendelkezes folytän erkölcsi szemely (persona 
moralis) jellegevel rendelkezik. Az erkölcsi szemely kifejezesenek hasznälata a CIC-ben arra utal, hogy az Egyh. es 
a Sztszek olyan valösägok, melyek nem csupän a pozitiv egyh. jog alapjän, hanem isteni rendelkezes miatt alanyai 
az embertöl alkotott jogot megelözö kötelessegeknek es jogoknak. 
https://lexikon.katolikus.hU/J/iogi%20szem%C3%A9lv.htm

A magyar alkotmänyos hagyomänyban az egyen es a nemzeti közösseg egyaränt elö szemelykent valo meghatärozäsa 
azonban mäs fogalmi tagoläshoz vezet. Az elö termeszetes közössegi szemely fogalma nyilvänvaloan nem illik bele a 
lexikonban olvashatö elrendezesbe..

A közössegi letet a nemzet nem a jogi szemelyisegi keret ältal gyakorolja.

A hangsüly az elön (termeszetesen) van, innen indulva kizärt a jogi szemely minöseg (a lexikonban olvashatö megszokott 
szemlelet szerint is). Toväbbä az elö tulajdonos, az ontolögiailag tulajdonkeppeni vegso, termeszetes szereplö sem lehet 
jogi szemely. Tehät az egyeni es közössegi elö szemely fogalmät elemezve, alapul veve a magyar alkotmänyos 
hagyomänyban oda jutunk, hogy a szentkorona jogi szemely mivoltänak tetelezeset nem szabad elfogadni, azzal vitatkozni 
keil. Organikus alkotmänyossägban gondolkodva a fogalmi rend logikäja akkor all helyre, akkor välik következetesse, ha az 
egyeni es közössegi elö szemelynek a lete is termeszetes, termeszet szerint „önmagäban megällö".

Logikusabb lenne tehät, hogy az egyhäz jogrendtöl független közössegi lete a jogi szemely kategöriätöl független legyen es 
mint termeszetes közössegi szemely lehessen a tulajdonosa az egyhäz szervezeti struktLiränak, anyagi javainak stb. ami 
mär a szokott mödon Ligynevezett erkölcsi-jogi szemelykent hatärozhatö meg es kezelhetö erkölcsi 
meghatärozottsägäban ügy, amint a katolikus lexikonban olvashatö.

157 Läsd David C. Korten - Tökes Tärsasägok Viläguralma c. könyveben leirtakat (Magyar Kapu Alapitväny, Budapest, 1996)
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A szentkorona nem a jogban generält, nyilväntartott (?) nemzetet jeleniti meg, hanem a jogtöl 
függetleinil letezö nemzetet, amely nemzet törtenelme sorän olyan sajätos közjogot fejlesztett ki 
(olyan sajätos közjog kialakuläsät eite meg), amelyben a nemzet mint elö szemely szerepel vegsö 
jogalanykent, mint a közerdeket szolgälö ällami apparätus, intezmenyrendszer vegsö 
tulajdonosa.

A nemzet alkotmänyänak megszüntetese. az alkotmänyäban szentkoronakent megnevezett 
alkotmänyos nemzet ideäjänak, szentkoronakent valö megnevezesenek tiltäsa, elnemitäsa lenyeget 
tekintve genocidiälis.

Pär evtizede meg az. ENSZ közgyülese jövähagyta a Nepirtäs megelözeseröl es bünteteseröl s/.ölö 
egyezmenyt. Mara nagyot fordult a kocka. Szmte mar kötelezö norma lett a nemzeti let felszämoläsära 
törekedni, csakugy mint a csaläd intezmenye elleni tamadäs vagy mint az Istenhit szinte kizäräsa. A 
jelen korszakban dominäns (divatos) elväräsok alapul vetele nelkül gondoljunk bele abba. hogy mit 
kepviselt a magyar alkotmänyos hagyomäny. annak központi intezmenye a szentkorona es a 
szentkorona körö csoportosulo eszmekör, amit ma szentkorona tankent nevezünk meg....

Amely hozzä tartozik mültunkhoz, mind a magyar, mind az euröpai es lenyeget tekintve az embenseg 
mültjähoz. Nem valami szegyenfoltkent, hanem egy politikai közösseg önkepe, en-azonossäga 
(identitäsa). öniränyitäsa, közössegi lete normarendszerekent.

A szentkorona tulajdonsägai nem hatalmi erövel diktält vagy kompromisszummal elfogadott jogi 
elvekböl vezetödnek le hanem forditva, a jogrend szämärajelentenek inpulot. axiömäkat. A magyar 
alkotmänytörtenet a szakrälis korszakkal kezdödik, amikor az uralkodö hatalma egyreszt lenyegeben 
korlätlan teljhatalom volt. mäsreszt manapsäg hihetetlen erkölcsi elkötelezodes jellemezte, toväbbä 
orszägäval együtt megkerdöjelezes nelkül tekintette magät alärendeltnek a kor eszmeisegenek. 
erkölcsenek (amely eszmeisegnek meghatärozö intezmenye volt az akkor meg egyseges katolikus 
egyhäz).

Ezt a korszakot követte, beiöle formälödott ki fokozatosan az a szentkorona hagyomäny, eszmekör. - 
tan. amit ma ismerünk es amelyet meghatärozö mertekben e\ ldenciäk hatäroznak meg (tehät 
vältozatlanul nem parlamenti vagy mäs hatalmi döntesek).

Fenti ertelmezesnek az az aktualitäsa. hogy az alkotmänyos hagyomänyunk ertelme, lenyege, eredete 
ha ismert. feltetelezesem szerint akkor az ismertseg tenye egy tenyezöve välhat a tärsadalmi 
viszonyok. mozgäsok alkotmänyossägra törekvö sz.abälyozäsänak eredmenyessegeben.
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Talälkozäsunk a törtenelmi alkotmännyal

A rendszervältäs bizonytalan legköreben (10 ev elteltevel, 2000 körül) szinte ösztönös keresgelessel 
bukkantunk rä az alkotmänyossägi mühely kereteben a törtenelmi alkotmäny jelentösegere, s/oritö 
aktualitäsära. Most az alkotmäny jogrenden belüli es klvüli ertelmezhetösege kerdest felvetve 
szembesülhet az ember a legföbb jogi iromänyok (Intelmek, Aranyabulla, Tripartitum. Timon Äkos 
munkäja) hihetetlenül logikus. izgalmas vilägära.

Felmerül. hogy e müveket olyan szemmel kellene ismerni. elemezni. hogy sajät alkotmänyos 
mültunkat. söt identitäsunkat. söt letünket segithessen megerteni annak aktualitäsäban is. Tehät a 
tärsadalom öniränyitäsi, önszervezesi. önszabälyozäsi folyamatät lässuk meg bennük lern egeben ezer 
even ät (nem elvägva egymästöl a szabälyt es a szabälyozott szfera sajätsägait. peldäul a jogi 
szabälyozäs es aközgazdasägi tartalom viszonyät). Ugy velem ez egy aktuälis munka, amely 
hozzäferhetö doktori dolgozatok. összefoglalö müvek formäjäban egyelöre ajövö lehetösege.

A magam reszeröl tehät problemafelvetes jelleggel csodälkozhatok rä. hogy mi minden összefügges 
van elöttünk szäz, ötszäz, nyolcszäz, ezer ev elötti megfogalmazäsban, amelyeket jelenünk es jövönk 
aktualitäsa miatt ismemünk kellene hiszen jelenlegi es jövöbeli letünkre akkor is hatässal vannak. ha 
nem veszünk röluk tudomäst.

Jelen szöveget sajät täjekozödäsom fäzisakent. egy mödszeresebb munkät szorgalmazva nem ügyeltem 
a pontos idezetek megjelölesere. Hova, meddig lehet eljutni ha a törtenelmi alkotmäny mibenletet 
pröbäljuk megerteni? Ältalänos receptet nem ismerek. nem tudok szorgalmazni, magam a 
következökre jutottam, egeszen a gyökereket keresve.

A szakismeretekröl: indiai elefänt es a ketertekü logika

Korunkra hosszü ideje jellemzö az egyre bonyolultabb szakosodäs az ismeretek. tudomänyok 
vilägäban. Ismert mödon közben mintlia kicsüszna kezeink közül maga a valösäg, de legaläbbis annak 
teljessege. annak a valös lete es halvänyul az erdeklödesünk is az ältalänos kerdesek lränt. De milyen 
äron?

Az indiai elefänt es a vakok peldäja regen ismert. miszerint a vakok letapogatjäk az elefäntot (ki a 
földön ällva a läbät. ki eg>- szekre kapaszkodva a hasät. mäsik asztalröl a fület. megint mäsik az 
ormänyät vagy ag>'arät). Nem az egesz ällatot csak annak eg\ -eg>- reszet. Es mirejutnak? Nem az 
elefäntot fogjäk elkepzelni. Es alapA etöen fontos. hogy az elefänt bärmilyen aprölekos. ügyes 
letapogatäsa. a megismert reszletekröl szerzett tapasztalatok bärmilyen üg> es összesitese sosem fog 
eredmenyezni egy mäsik valödi elefäntot. csak az elefänttal kapcsolatos tapasztalatok alapjän egy 
jobb-rosszabb kepet az elefäntröl.

Az elefäntos pelda ältalänos ismeretelmeleti modellnek is mondhatö. Az elefänt a peldäban a valösäg 
egesze. a vakok tapasztalata pedig a valösäg egy-egy kiragadott reszlete. reszhalmaza illetve az arröl 
alkotott kepzet.

A görög korszakig visszanyülöan a mai ellenörizhetöen egyertelmü következetessegre törekvö 
gondolkodäs eredete a ketertekü logika elkülönülesere vezethetö \issza. Igaz vagy nem? Amikor 
valöszinüsegröl tanultam. az järt a fejemben. hog>- a magabiztos ketertekü logika szerinti 
gondolkodäsnak kimondva vagv kimondatlanul mennvi kiserleti feltetelt keil biztositani, hog\’ helyes 
lehessen az eredmenye? Mi mindent keil kizärni, im mmdent keil üg>’ alakitani. leszükiteni stb-stb? A 
valöszinüsegszämitäsnäl ismert az esemenyter fogalma es az esemenyter alakitäsänak szüksege, illetve 
az esemenytertöl függö szämitäsi (valöszinüsegi becslesi) eredmeny.
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A görögök esemenyter alakitäs sziszifuszi feladata helyett azt mondtäk. hogy ök a tiszta gondolatokat 
keresik es ennek erdekeben törekedtek a tapasztalatoktöl eltekinteni, es eljutottak a logikäig. a 
definiciöhoz. levezeteshez, bizonyitäshoz, az ideäk es ämyekviläg platöm kettösehez. az ansztoteleszi 
s/ubsztancia es akcidens kategönäkhoz. a matematikäban a deduktiv axiomatikähoz Csodälatos 
fogalmi eszköztärat alapoztak meg mäig hatöan A letezö valösäg esemenyterenek kerdeset pedig 
rähagytäk a ketezer evvel kesöbbi induktiv axiomatika kialakitoira majd müvelöire.

Mindezt figyelembe veve ügy is fogalmazhatunk. hogy (az alkotmänyossägi) feladat atärsadalmi 
cselekvesi teret ügy alakitani. hogy az egyeni es közössegi szemelyi let felteteleinek szempontja 
elsöbbseget elvezzen mäs (esemenyter alakitäsi. rendszer-szervezesi) szempontokkal szemben

Mint a gyöngykagylöban a gyöngy. olyannak tekinthetö a ketertekü logikai alapokra felepült 
matematikai. söt az azüta kiepült termeszettudomänyos fogalmi rendszerünk. Nem a teljes 
gondolkodäsunkat rendezte ät. hiszen a spontaneitäs. az intuiciö vagy megerzes. az erzelem vezerelte 
gondolatok. a misztikum megmaradt a ketertekü logika szinte mechamkus vilägän kivül. De a 
ketertekü logikära epülö szigorübb (fegyelmezettebb) gondolkodäsi eszköztär mint gondolkodäsi 
mödok egy szegmense ätalakitotta az emben cselekves hatekonysägät, a modern technikai korhoz 
vezetett minket. Azonban ez a gondolkodäsi szegmens. amelynek fontos jellemzöjeve vält a reszekre 
szabdalt szakszerüseg csak az egyeb gondolkodäsi mödok mellett. azok kiegeszitöjekent, vegsö soron 
azokkal egyseget alkotva lehet az emberi gondolkodäs eredmenyes resz-területe. egyik szegmense.

A gyöngyhöz keil a kagylö is (hasonlatunkban a gondolkodäs az emberi egyeni es közössegi eiet 
eszköze). Valojäban ha nem akarjuk elvälasztani az elettöl a gyöngyöt. akkor a kagylö resze keil 
maradjon. S ha a kagylö resze maradhat, akkor toväbb növekedhet, akkor a kagylö es a gyöngy együtt 
kepezhetnek szen es egeszet Valahogy igy kepzelem hogy az alkotmäny gyöngye is anemzet resze. 
együtt kepeznek szen es egeszet.

Ha pedig azt akamänk erzekeltetni. hogy a gyöngy mennyire teszi eredmenyesebbe a kagylö eletet 
(milyen visszacsatoläst eredmenyes a gyöngy lete a kagylö egeszere). akkor talän a gyöngy helyett a 
kagylö hejät kellene emlitem. ami kevesbe lätvänyos. detenyleg a kagylö eletkepessegehez 
hozzäjärulö alkotö resze.

Egy hatäron tül ahasonlat nem vihetö toväbb. szemleleti alapälläs kepszerü megfogalmazäsähoz talän 
ennyi is eleg.

T örteneti vagy törtenelmi?

Jelek szerint egyelöre nem vilägos a \ älaszvonal a ket elne\ ezes. ket megközelites között. ha a magyar 
alkotmänyos hagyomänyröl van szö.

Elöször is en többször Timon Äkosra hivatkoztam. akinek \ askos müveben, amint utölag megneztem 
nem szerepel a törtenelmi alkotmäny kifejezes, ez a hivatkozäsom vagy inkäbb sejtesem tehät teves 
volt.

Mäsreszt viszont azöta räakadtam ajogelmeleti törteneti iränyzat elnevezesre, amely magvaräzhatja a 
sokak ältal szorgalmazott törteneti alkotmäny kifejezes hasznälatät a magyar alkotmänyos 
hagyomänyra.

Törteneti es törtenelmi minösites közötti különbsegre talältam egy meghatäro/äst. amely 
tudomänyosnak nevezi a törtenetit es pedagögiainak, identitäspolitikamak a törtenelmit (egy 
pedagögiai honlapon, de az indokläst mäsok is elfogadjäk). Ha ezt amegközelitest vennenk alapul. 
akkor ehhez kepest tudomänyosan nincs is magyar törtenelem? A különbsegteves bizom talansägät sok 
mäs mellett mutatja tehät ez a megközelites is.
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Mäsik. az elözövel nemileg egyezö következmennyel järö megközelites ajog-törteneti iskola 
megnevezesere valö hivatkozäs. Az angol jogtudomänyban megkülönböztetik a törteneti iskolät. 
Biztonsäg kedveert megneztem. hogy a törtenelmi es törteneti kifejezeseket az angol hogyan 
különbö/teti meg. A szötär mindegyiket historicalnak adja ki. Mas fontosabb euröpai nyelvekben sem 
talältam különbseget.

Magyarban sem talältam egyertelmü különbseget az etimolögiai szötärban. a szinonima szötär pedig 
szinonimakent adja meg öket. Nem ertem tehät a talän szärazabb. ridegebb törteneti vältozatot feltetlen 
elöterbe helyezö jelenkori hivatalos törekvest (vegül is a hangulati különbsegteves a ket alak között 
akär veletlenszerünek is mondhatö - akär felcserelhetök is lehetnenek).158

A jogtudomänyi törteneti iskolära valö hivatkozässal szemben (a sors ügy is hozhatta volna. hogy 
jogtörtenelmi iskolänak hivjäk magyarul!) - a magyar alkotmänvos hagyomany inkäbb a „törtenelmi" 
megjelölest igazolnä.

Elmelkedö soro/atom fö temäja az. hogy: a törtenelmi alkotmäny, a szentkorona tan, eszme, ertekek, 
a szentkorona intezmenye vagy a szentkorona szuverenitäsa - a jogrenden beiöl vagy azon kivül 
ertelmezendö? Amint az eddigiekben is pröbältam körüljämi es ahogy megpröbälom a toväbbiakban is 
indokolni. a magyar alkotmänvos hagyomany sok tekintetben nem tekinthetö a jogrendszer reszenek. 
hanem a jogrendszemek keil igazodniahozzä. mintegy ajogi vetületet megadvairäsban vagy szokäsban.

Ha ennek a kerdeskömek van nemi jelentösege (jogrendszeren belül vagy kivül ertelmezendö). akkor ez 
amellett szöl. hogy inkäbb törtenelminek nevezzük a magyar alkotmänyt, hiszen a/  egy orszäg. egy 
nemz.et hagyomänyänak. identitäsänak resze. söt ami a szentkoronät illeti. azt a nemzet egeszevel lehet 
azonositani mint elö szuveren közössegi szemellyel -  es e tekintetben mäsodlagos a jogi kodifikäläs. A 
törtenelmi alkotmäny egy ors/äg. nemzet törtenelme sorän. annak szer\es reszekent. arra dönto 
visszahatässal alakul. fejlödik.

Az alkotmänyos okmänyok, iratok az alkotmänyos let. identitäs lenyomatainak tekinthetök es a jogrend 
szabälyai szerint meghn atkozhatök Ezen kivül vizsgälhatö a XIX. szäzad ^gen. föleg Timon Äkos 
ältal összefoglalt szentkorona tan. amelyen belül meg lehet jelölm eszmeket es ertekeket. A szentkorona 
tannak feltetlenül vannak törteneti (vagy törtenelmi) elözmenyei. Talän ha csak a formal vältozäsokat 
vesszük sorra, akkor törteneti elözmenyekröl beszelhetnenk. ha viszont a nemzet törtenelmenek, a 
nemzet mint alkotmänyos közösseg sorsäban \izsgäljuk az alkotmänyos hagyomäny alakuläsät. 
szerepet, mint a nemzet ällamalkotö akaratänak kifejezeset. megnyilvänuläsät - akkor velhetöleg inkäbb 
törtenelmi alkotmänyröl keil beszelm (a törteneti es törtenelmi szöalak közt bizonytalanul sejthetö 
hangulati különbsegre figyelve).

Az elvälasztö vonalnak tehät az javasolhatö, hogy

törteneti jelzövel a vizsgälödäst akkor lehet nexezni. haa uzsgälödäs tärgya vegsö soron a jogi 
eszköztär alakuläsa (jogtörtenet),

elvälasztva a nemzet mint közössegi szemelvnek. közössegi alanynak a sorsäröl. letenek a 
vizsgälatäröl van szö. Ha tehät a nemzet mint közössegi szemely ällamalkotö akaratakent 
hatärozzuk meg az alkotmänyt, akkor helyesebb a törtenelmi alkotmäny megjelöles.

En az utöbbi megközelitesben gondolkodok. a törtenelmi alkotmäny vegsö alanyainak az egyeni es 
közössegi szuveren szemelyekettartom. Evszäzadokon ät formälödö, ahogy mamondjäk egyesek szerint

158 Pröbältam utäna keresni az Az Orszäggyules es az Orszäggyüles Hivatala honlapjän az Alkotmäny-elökeszitö eseti 
bizottsäg irataiban, de nem talältam rä, hogy mikent döntöttek a törteneti jelzö mellett a törtenelmi helyett valamint az 
alaptörveny elnevezes mellett az alkotmäny helyett a 2011-es alaptörveny eiökeszfteseben. Indokläs nelkül szerepel a 
jegyzökönyvekben peldäul hol az üj alkotmäny elnevezes, hol meg szavaznak az alaptörvenyröl, amely elnevezest egy 
mäsik helyen pedig leszavaztäk. Jö volna talälkozni a törtentek pontos ismertetesevel. 
https://www.parlament.hu/web/guest/bizottsagok-elozo-ciklusbeli-
adatai?p p id=hu Parlament cms pair portlet PairProxv INSTANCE 9xd2Wc9iP4z8&p p lifecvcle=l&p p state=norm 
al&p p mode=view&p auth=GtZLJzlP& hu Parlament cms pair portlet PairProxv INSTANCE 9xd2Wc9iP4z8 pairActio 
n=%2Finternet%2Fcplsal%2Fogy biz.biz adat ui%3FP Ckl%3D39%26P Biz%3DI005
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szivböl jövö evidenciäkban fogalmazhatö meg a nemzet ällamalkotö akarata. Mas szöval ideäk 
csokränak is tekinthetö, ami legüjabb idökben. mintegy szäz eve szentkorona tan teteleiben is 
megfogalmazäsra. ättekintesre. összefoglaläsra került. Az intelmeket olvasvameg sokkal egyszerübben 
mondhatö: „elvek alkotjäk a koronät" (mefyet szentnek a szentkirälyokat követöen fognak nevezni, 
elöször kimutathatöan 1256-ban IV Bela egy okleveleben).

Ahogyan halad elöre a törtenelem a nemzet lete, fogalma es a/ alkotmänyossäg - egymäsra hatö 
visszacsatoläsban jutottak el a mai ällapothoz. Tehät a magyar alkotmäny nem egyszerüen §-okba 
s/edett jogszabälyi (alaptörvenyi), esetleg a regmültböl szöveg szerint meghivatkozhatö szabälyok 
szövedeke, hanem a nemzet letenek egy aspektusa. eleme. megnyilvänuläsa. A törtenelmi alkotmänytöl 
valö tävolodäsnak esetünkben genocidium jeliege van, bar önmagäban a mäs nyelvekben önällö szöval 
kifejezhetetlen elnevezesbeli különbsegnek ebben nincsen sülya termeszetesen (ha törtenetinek 
nevezzük az alkotmänyos hagyomänyunkat es attöl tävolodik a valösägunk, annak is genocidium a 
jellege).

Elvek alkotjäk a kirälyi koronät (läsd az intelmeket]

Több helyen lehet olvasni hogy a szentkorona tan nagyobb reszet mäig nem hatälytalamtottäk. Ez egy 
fontos ertelmezesi hatärpont abböl a szempontböl, hogy resze-e a jognak a szentkorona tan. Vagy 
forditva. hogy miröl szöl a szentkorona tan -  a jogrenden belüli ertelmezesröl ad szämot vagy 
önmagäban tudja tärgyalni az alkotmänyos hagyomänyunk elveit. ideäit?

Akik arra hivatkoznak. hogy mäig nem hatälytalamtottäk, azok nyilvänvalöan a jogrenden belül 
kepzelik el a szentkorona laut, amit jogi eszközökkel hatäh talanitani lehet.

Akiknek viszont az a velemenye, hogy a szentkorona tant nem lehet hatälytalanitani, azok 
nyilvänvalöan illetektelennek tartjäk a jogrendet a szentkorona tan teteleinek hatälya ügyeben. Szep 
pelda erre az Irott jogböl törölt ellenälläsi zäradek. amely lörles hatästalan volt az utäna következö 
szabadsägharcokkal szemben. Söt valöszinüleg a törles nelkiil talän mäs utat vettek volnaaz 
esemenyek es nem torkollottak volna szabadsägharcba!

Jelen problemafelvetesben a szentkorona tant ajogrenden kivül ertelmezve pröbälom betäjolni egy 
aktuälis szentkorona tan megközelitesenek lehetösegel.

Toväbb lehet görditem a gondolatot a hatälyossäggal kapcsolatosan. hogy hajogi ertelemben 
hasznäljuk. akkor esetleg nincs ertelme a szentkorona tan hatälyossägäröl beszelm.

Nyilvän a modern korban a szentkorona tan kereteben összefoglalt. tärgyalt legfontosabb tetelek a 
szentkoronäröl. annak mibenleteröl szölnak. Elsökent meghivatkozhatjuk az intelmeket, miszennt a 
benne felsorolt elvek alkotjäk a kirälyi koronät. Ez a szimbolikus. elemzö megfogalmazäs. hogy elvek 
alkotjäk a kirälyi koronät nagyon fontos es evidensnek mondhatö.

Az intelmek elemzeseböl vett meghatärozäs jö knndulöpont a modern kori szentkorona lanban 
összefoglalhato alkotmänyos tetelek ertelmezesehez. hogy mifele elveket jelenithetnek meg?

Ellenälläsi jog - ragaszkodäs az elvekhez - mint az alkotmänyossägunk jellemzöje [aranybulla]

A szent kirälyok szakrälisnak nevezhetö korszakäban szakrälis kiräly uralkodik a hivö lelkek 
orszägäban. aki az akkori meggyözödes szerint az isteni akaratot közvetitö feltetlen tekintely. Neki a 
közmeggyözödes szerint belsö lelkiismereti elkötelezettsege van a hatalom eszközeinek a hittel 
összehangolt alkalmazäsära A magyar alkotmänyossäg folytonossäga mint pozitlv ertek a szakrälisnak
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mondott elsö korszak nelkül elvesxtene legfontosabb ertelmet. Nevexetesen elvesztene a nemxeti lettöl 
külön erdekek ältal vezereltseggel sxembeni vedettseget. ax orszägot, nemxetet feldarabolö hatäsokkal 
szemben ax eszmeisegeben összefogott nemzet egeszenek erteket, sxempontjät. Nem pusxtän a nemzet 
bärmilyen äron valö fennmaradäsäröl van szö itt. hanem ax eszmeisegehez hüsegben valö 
fennmaradäsröl. Ax ätelt. vallott. tudatositott elvek es a nemxeti. közössegi lei egymäst feltetelezik. 
erösitik.

A korai korszakban összefoglaloan ez az esxmeiseg jelölhetö meg a szakralitäsban. Kesöbbi idökben 
fokozatosan kibomlik szämos eleme. összetevoje ennek ax eszmeisegnek. Axonban hogy ne 
eltevelyedes. teljes eröziö legyen a vege az esemenyek soränak. mint igaxodäsi pont. korsxak exert ott 
van a kezdetnel a szent kirälyok szakrälis korszaka.

Az 1027-re dätumozva nyilvän tartott intelmek utan az 1222-es aranybulla a magyar alkotmänyossäg 
gyökereinek következö fontos okmänya. Legismertebb tetele az ellenälläsi zäradek, amely sxerint a 
kirälynak ellentmondani. ellenallni akkor lehet. ha megsxegi fogadalmät, megsertve „a szent kirälytöl 
megadatott szabadsügot”, ezzel megkülönböztetve a tenyleges kirälyt es a kirälyi me l löset got, inert a 
hitszegö kirällyal szemben, eppen az elismert szabadsägok megvedeseert lehet ellentmondani 
(,, ...hogvha pedig mi. vagy utödaink valamelyike. bärmikor ezen rendelesünk eilen veteni akarnänk, 
älljon szabadsägukban ellenällani es ellentmondani örökre")

Az ellenalläsi xäraddkot most ax aranybulla 800 eves evfordulös ünnepsegein is a mi korunk 
szellemisegenek megfelelöen mint reälpolitikai kompromisszumot ertelmeztek sokan. Hol ott ennek a 
tetelnek legfontosabb üzenete szämunkra az elvek. ideäk melletti feltetlen kiälläs -  megalapozva a felek 
egymäs iränti kölesönös es jogosult bizalmät.

A szent kirälyok korät követoen a feltetlen kölesönös bixalom a hatalmat gyakorlö es a 
hatalomgyakorläst elfogadök köxött elbizonytalanodott. Megvältoztak a körülmenyek. Es ekkor egy regi 
elvet. az ellenälläs elvet alkalmaztäk az esetleges hatalmi önkennyel szembeni biztositekkent

Az önkennyel szembeni ellenälläs eudenciäja ax ösi ködbe \eszö spontän ösztönössegtöl kexd\e 
Antigone viselkedesen, Szökratesz meregpoharän ät a kereszteny erkölcs-hit melletti kiälläs mintäjäig 
köxismertnek nevezhetö az aranybulla korszakäban. Es hogy a modern ldökböl is peldäthozzak. erdekes 
beleolvasni a jelenlegj katolikus katekezisbe (tehät nem az oroszlänos keresztenyüldözes ldöszakäböl):

465. Az ällampolgämak mikor nem keil engedelmeskedme a polgäri hatösägnak?

Az ällampolgär lelkiismeretben nem köteles engedelmeskedm. ha a polgäri hatalom törvenyei 
ellenkeznek az erkölcsi rend követelmenyeivel: ..Inkäbb keil engedelmeskedni Istennek. mint az
embereknek” (ApCsel 5.29). https wwAY.vatican.va archive coinpendiuin ccc documents arehive 2005 compendium- 
ccc hu.html

Ezzel az eszmeiseggel rokon. ebböl is eredeztethetö az ellenälläsi zäradek (ellenälläsi jog. kötelesseg 
ehe), csak immär nem közvetlenül Istenre hnatkoz\a az erkölcstelen törvenyekkel szembeni 
engedetlensegkent. hanem az alkotmänyossägot sertö hatalmi önkennyel szemben.

Luther is hasonlöan gondolkodva ällt eiere a reformäciönak. nem a polgäri hatalommal szemben hanem 
az egyhäzi hierarchiäval szemben (tehät szinten a valläsi. erkölcsi elvek \edelmeben adott esetben az 
egyhäzi hierarchia önerdekevel szemben).

Ha az alkotmänyos hagyomänyunkat a jogrendszer resxekent a teteles jogböl tekintjük kioh ashatönak. 
akkor az 1687-es pozsonyi orszäggyülesre tekintettel. ahoi a rendek formälisan lemondtak erröl a jogröl 
(valamint asxabad kirälyvälasztäs jogäröl) azt lehetne mondam. hogy az ellenälläsi jog a mülte. modern 
tärsadalmunkban ilyet az alkotmänyossäg mär nem ismer De hogy ext nem igy fogadta el a magyar 
köxgondolkodäs. arra a kesöbbi szabadsägharcok adjäk a bizonyitekot. Az elvet tekintetbe vettek. 
hivatkoztak rä mint alkotmänyos elvre. függetlenül attöl. hogy a teteles irott jogban azt mikent kezeltek.

Ax ellenälläsi xäradekot (jogot. söt kötelesseget) is a szentkorona tanban szereplö tetelkent tartottäk 
sxämon a XX szäzad elejen. Nem az aranybulläval sxületett tehät ez az elv. hanem az aranybulläban 
mint közjogi eh került iräsos rögzitesre. Eredete sokfele. több szälon is felfedezhetö. de egy közvellen
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szälnak tekinthetö a kereszteny hithez valö ragaszkodäs mintäjaaz annak esetlegesen ellentmondö 
vilägi hatalommal szemben.

A rendszervältäskor felmerült az ellenälläsi jog teteles elismerese, de az uniös jog feltetlen 
elsöbbsegenek elve ezt semmisse teszi sokak szennt. Azonban ha a teteles jogot. sarkalatoskent szämon 
tartott törvenyeket az alkotmänyos identitäs lenyomatänak, megny 11 v an ul äs an ak tekintjük, tehät az 
elvböl vezetjük le jogszabälyt es nem fordltva - akkor az önkennyel szembeni ellenälläst mint ideät. elvet 
ha tetszik az euröpai kultüräban meghatärozö görög forräsokböl. Antigonetöl. Szökratesztöl lehet 
eredeztetni. a kereszteny hit melletti elkötelezettseg mintäjäböl lehet levezetni az aranybulla 
kors/akäban. es mäig hatöan evidens alapelvkent lehet szämon tartani, mint a szentkorona tan fontos 
tetelet. függetlenül a teteles jogrendtöl.

Ösiseg - aranybulla Nagy Lajos feie kiegeszitese (1351]

A s/entkoronähoz kötött. tetelesen kifejtett elvek idövel bövültek (avagy konkretizälödtak). peldäul az 
ösisegben (avagy lehet ügy is fogalmazni. hogy a nemzeti let fenntartäsät jelentö elvek vedelmenek 
egy gyakorlati megoldäsa volt az ösiseg mtezmenye).

Innentöl a s/enlkoronähoz valö hüseg az ösiseg elvehez valö hüseget is jelenti.

Az ösiseg a szentkoronäban megjelenitett közösseg. nemzet eröforräsainak gyakorlati vedelmet, az 
eröforräsok tulajdonänak a nemzetet szimbolizälö szentkoronähoz köteset jelenti. a nemzettöl valö 
elidegenitesükre vonatkozö tilalommal Nagy Lajos koräban elsödlegesen a legfontosabb eröforräsra. 
a földre vonatkoztatva.

Mas szöval az ösiseg elvenek lenyege: közvagyont ineg keil örizni. Ältaläban nem ezt a vältozatot 
hangoztatjäk. hanem hogy a nemzetsegek korszerütlen feudälis földtulajdonät jelentette mint 
meghaladott hagyomäny a XIX. szäzadban. Ez az ervelös azonban felületes, tipikus pelda a 
konkretumböl kiindulö ältalänos ervenyünek szänt ervelesre. Tägabban a kö/tulajdonrol volt szö a 
XIV. szäzad közepen hasznälatos fogalmakkal megnevezve.

Eckhart Ferenc több römai päpai intelmet, levelet idez ismert müveben. Eszerint több päpais a X()()-as 
eveket követoen az euröpai kirälysägokat mintegy nevelgetve. erlelve okitönak szänt levelekben intette 
öket többek közt a korona letehez szükseges eröforräskent a korona földtulajdonänak megtartäsära. 
vagy akär visszavetelere is (hogy akövetkezö uralkodönak is legyenek a hatalomgyakorläshoz 
szükseges forräsai, hogy az adott kereszteny orszäg fentmaradhasson). Magvarorszägon intelmek alatt 
nem a magyar kirälyokhoz irott päpai levelek (intelmek) gyüjtemenyet ertjük, hanem szent Istvännak a 
sajät fiähoz irott levelet.

Nehezkesen fogalmazva olvashatö Werböczynel a szöveg a kirälyvälasztö nemesseg es a földet elosztö 
kiräly viszonyäröl ügy ertelmezhetö, hogy a legfontosabb közvagyon allokaciöjät (föld. termeszeti 
eröforräs), elosztäsät söt üjra osztäsät bizonyos esetekben a fejedelemre (uralkodöra. kirälyra) biztäk. 
Bizonyos megkötesekkel, szabälyokkal körülveve. Nagy Laios szükitette az ösiseggel a fejedelem 
mozgästeret. hogy az akkorra megvältozott körülmenyek között se legyen elvonhatö a nemzettöl a lold 
mint a nemzet egeszenek akkoriban egyik legfontosabb eröforräsa.

Elsö pillanatban ügy tetszhet, hogy ahajdani földbirtokläst terhelö gazdasägi es politikai terhek (bele 
ertve az adömentesseget es katonai kötelesseget) mai keretek közt az egvenlö közteherviselesben 
nyilvänul meg a politikai tehervällaläs kötelezösege nelkül. Csakhogy a mai közteherviselesi jels/ö 
mögött pontos szöval az alkotmänyos szempontböl erkölcsi elv nelküli (elvtelen) gyakorlat hüzödik 
meg. Tenger sok kivetellel, kiskapuval es a gazdasägi eröforräsokkal nem rendelkezök aränytalan 
tülterhelesevel. Az ösiseg hajdani intezmenyejö minta. mspiräciö lehetne mai megoldäsok keresesehez 
(amint az szämomraTimon Äkos könyveböl is kitetszik).
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Az adömentesseg kerdese egy ekes pelda a felületes hivatkozäsra. Mi lehetett az ertelme az 
adömentessegnek, ha nem mint kieröszakolt, irracionälis kivältsägra gondolunk rä, amint azt emlegetni 
szokäs? Nyilvänvalöan amai szoval közfeladat ellätäsänak költsegetjelenthette. Nagyontävoli 
pärhuzammal olyasmit, mint a jelenkorban az adöböl levonhatö csalädi tämogatäs. Utöbbinäl a csaläd 
produktiv, keresö tevekenysegere biztositek az adözäs tenye, az ilyen csalädnak nyüjt az ällam 
tämogatäst adö elengedes formäban. A hajdani adömentesseg is adö elengedes volt valamely feladat 
költsegeire, ilyen lehetett kezdetben a katonai es egyszerübb hivatali szolgalat a nemesseg reszeröl. A 
papsägnäl pedig adödik, hogy piacra termelö munkät nem vegeztek, a lelki feladataikat fontosnak 
tekintettek, ezert jövedelmeiket (egyhäzi tized, birtok jövedelem) nem adöztattäk meg. Cserebe 
szolgälataikat közvetlen ällami finanszirozäs nelkül lättäk el.

A katonai es hivatali feladatok ellätäsänak finanszirozäsakent funkdonälö adömentesseg kerdese is 
indokolhatta a nemesi rend egysegessegenek biztositäsät az aranybullätöl kezdve, mert közvetve mai 
szoval a közfeladataik ellätäsänak biztonsägossägät, szämonkerhetöseget is jelentette.

Visszaterve az ö'siseghez a minket körülvevö vilägpolitikai szereplöknek Mätyäs kiräly öta vegzetesen 
a magyar hatalmi potenciäl föle növekedese következteben felemäs megoldäs született a Habsburgok 
häz trönra emelesevel. Egyreszt csatlakoztunk egy akorszakban meghatärozö, atöbbi felnövekvö 
hatalmi szereplövel szemben eredmenyes hatalmi csoportosuläshoz, mäsreszt ez a hatalmi 
csoportosuläs a belsö szervezödesi elveit, hatalmi kulturäjät tekintve meröben mäs jellegü volt mint a 
mienk. Az ösisegnek ebben a szämunkra üj hatalmi szervezödesben bekövetkezett önvedelmi 
küzdelemben (amelyet nem välasztottunk hanem amellyel szembe talältuk magunkat) fontos szerepe 
volt. A Habsburgok több evszäzados korät törtenelmünkben vegig jellemezte a küzdelem sajät belsö 
hatalmi kultüränk, mai szoval alkotmänyos identitäsunk, nemzeti önazonossägunk, ällami 
önällosägunk megörzeseert.

Az önvedelmi küzdelem a szentkorona fogalmähoz kötött alkotmänyossägi elveink megörzeseben 
az ö'siseg intezmenyet konzervälta, meievve, ad oft vältozatäban meghaladotta tette. Timon Akos
rendkivül higgadtan es vilägosan fejti ki, hogy az ösiseg intezmenye mikent tette lehetöve 
evszäzadokon keresztül mai szoval a gazdasägi alapok megörzeset a szentkoronähoz rendelt 
tulajdonjoggal, a velük valö hatekony gazdälkodäst a birtokläs intezmenyevel es a politikai es 
gazdasägi közterhek aränyos viseleset a birtokmeretek aränyäban.

Az iparosodäst kiseröen a nemzet önvedelmi ösztönenek halvänyuläsäval, szinte elvesztesevel logikus 
következmeny volt a termeszeti eröforräsok mai szoval kiszervezese, a nemzetsegekhez kötodo ösiseg 
megszüntetesevel - ahelyett hogy a nemzetsegektöl elveve a tägabb nemzethez kötöttek volna a 
termeszeti eröforräsokat, megtartvaa szentkorona tulajdonäban. Sajnälatos de logikus 
következmenynek nevezhetö ami az ösiseg megszünteteseben törtent, tekintve hogy peldäul az 1848-as 
törvenyek meghozatala idejen nem volt a magyar alkotmänyossägot mai ertelemben ättekinteni, a 
fejleszteshez szükseges szinten merlegelni kepes szellemiseg, tudomänyos felkeszültseg, megfelelöen 
erett, hatekony politikum.

Mondhatni üttevesztesnek bizonyult a tenylegesen välasztott megoldäs a nemzetsegekhez kötött 
ösisegtöl valö elforduläsban, azaz (mai szemmel) elmulasztottäk kolonckent valö elvetese helyett a 
reformkorban bontakozö ipari korszakhoz toväbb fejleszteni a szentkorona tulajdonjogät. Gondolni 
lehet a külföldre eladott szabadalmaktöl, know-how-ktöl kezdve a piaci monopolhelyzetekböl fakadö 
monopoljäradek legaläbb neven nevezesere, legaläbb reszleges elvonäsära (elsösorban a közgazdasägi 
termeszete szerint, az ügynevezett „termeszetes monopöliumok” teren, amelyek azert eredmenyeznek 
extra profitot, mert nem bövithetö, korlätos javakra, termelesi tenyezökre epülnek - akär termeszetes 
akär mesterseges eredetü lett legyen a monopölium).

Hogy ilyesmit felvetni anakronizmus volna?

Ha kifejlett formäban nem is, de bontakozö elökeszitö gondolatok szintjen kevesbe nevezhetjük teljes 
anakronizmusnak. Akär päihuzamba is ällithatunk a korszakböl härom eletutat Petöfi Sändor (1823 -  
1849 ... vagy 1856), Marx Käroly (1818 -  1883), Henry George (1839 - 1897). Lenyegeben kortärsak 
voltak es mindhärman különösen erdeklödtek a közeleti, tärsadalmi kerdesek iränt. Petöfi a polgäri 
szabadsäg gondolatäert mindent feläldozni volt hajlandö, akär a fegyveres harcot vällalva. Marx ehhez
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kepest a bekövetkezett polgän szabadsäg visszässägaival szembesülve keresett akär forradalmi. 
fegyveres kiutat A manapsäg kevesbe szämon tartott amerikai Henry George viszont a sikeres polgäri 
szabadsäg nehe/segeire a fegyveres ellenälläs. forradalom gondolatät kerülve keresett olyan 
közgazdasäg elmeleti. szabälyozäsi megoldäst (telek-ertek ado javaslat), aniely a lehetö legtöbb 
szereplönek kinält felteteleket sikeres müködesehez.

Härom pärhuzamos eletüt. härom meröben különbözö környezetben A legsikeresebb a müködö 
rendszer javitäsät celzö elmeleti kiütkereses volt. Mas kerdes. hogy az elsö viläghäborü pokla. 
pusztltäsa Henry George elmeletileg elismerten mäigjö. hasznälatra alkalmas javaslatait levette a 
napirendröl Ällitölag hlvei köze szämltott Szun Jat Szen. Vilmos csäszär. Winston Churchill, Lev 
Nyikolajevics Tolsztoj. Henry Ford. Albert Einstein - tehät lenyegeben a viläghäborüt megelözö 
kors/ak politikai. közgazdasägi. kulturälis elmezönyenek java resze S/erte a vilägon több ezer megye, 
nagyväros mäig alkalmazza. nem is  egy helyen egyetlen adokent. de nein vält dominänssä a vilägon. 
Henry George közgazdasäg elmeleti munkäja ma is minden kritikät kiäll. csak az a bizonyos nyers 
erdekeltseg uiasilotta el. amely lassan a harmadik viläghäborüba sodorja korunkat

Ezen a ponton a härom pärhuzamos eletütra hivatkozäst be is fejezem Annert elöhozakodtam velük, 
hogy nem lett volnateljes keptelenseg. teljes anakronizmus az ösiseg mtezmenyen sikeresebb utat 
välas/tva mödositani - ha nem is telekerlek adokent de valamilyen a lula|dom es adöszerke/etet 
formälva a magyar let erdekeben, a sajätos magyar eszjäräsnak megfelelöen, a korhoz igazitottan 
nem megszüntetve hanem toväbb fejlesztve (aköztulajdont szentkorona tulajdonkent megtartva, 
nemzetseg helyett közvetlen a koronähoz kapcsolt ösiseggel, annak celszerü. ätgondoltan mödositott 
vältozatäval). Hiszen ügy jelentettek ki 1848-ban. hogy onnantöl minden politikai välas/tö a 
szentkorona lagja (es mint ilyen a szentkorona tulajdonänak lehetseges birlokosa). hogy nem sokkal 
kesöbb „rendeletileg” elvontäk a szentkorona tulajdonät.159

Nekünk, akiknek törtenelmet ätfüzte, szämos tekintetben befolyäsolta az a szellemiseg. aminek 
alkotmänvos hagvomänyunkat köszönhetjük, törödnünk keil vele, hogy 170 evvel kesöbbi. jelenkori

159

https://hu.wikipedia.ore/wiki/%C5°/o90siso/oC3°/oA9g8Az %C5%gisi5%C3%A9g elt%C3%B6rl%C3%A9se Magyarorsz%C3%
Algon

Az ösiseg eltörlese Magyarorszägon 
Elözmenyei

Az 1848. evi XV. törvenycikk mär rendelkezett ugyan az ösiseg eltörleseröI, azpnban az adomänyrendszer megszüntetese 
kimaradt ebböl a törvenyböl, ezert a kötött birtokrendszer nem szünt meg teljesen.
A korszellemmel eles ellentetbe került ösiseget az 1848. evi XV. törvenycikk elvileg eltörölte. A törveny azpnban csak 
deklarälta az eltörlest es a "miniszteriumot" bizta meg azzal, hogy az ösiseg teljes es tökeletes eltörlesenek alapjän 
dolgozza ki a polgäri törvenykönyv tervezetet, es terjessze azt a legközelebbi orszäggvules eie.
Kiadäsa es föbb rendelkezesei
Mivel a forradalom es szabadsägharc megakadälyoztäk az ösiseg tenyleges megszünteteset, Ferenc Jozsef csäszär 1852. 
november 29-en pätenst adott ki (ösisegi nyilt parancs). Ebben -  az ösiseg intezmenyenek 1848-ban hatälyba leptetett 
eltörlesehez kapcsolödöan -  eltörölte a nädori adomänyrendszert, a kirälvi kincstärnak magszakadäs es hütlenseg cimen 
valö utödläsät es a földesür es jobbägy közötti öröklesjog rendszeret.

Következmenyei

A csäszäri nyilt parancs alapjän vagyon tekinteteben sem a ferfi es nö közötti különbseg, sem az elök közötti 
vagyonätruhäzäsban, sem az öröklesben nem ervenyesült toväbb. A csalädi hitbizomänvok ervenyben maradtak. A pätens 
vegervenyesen eltörölte az ösiseget, az ösisegre hivatkozva ezert nem lehetett többe pert inditani.

Az orszägbiröi ertekezlet az ösisegi pätensnek csakis az öröklesre vonatkozö rendelkezeseit szüntette meg, azok helyebe a 
magyar öröklesi elvekkel megegyezö, azonban szinten az ösiseg eltörleseröl szölö 1848. evi törvenycikkhez igazitott 
szabälyozäst leptetett eletbe.

Az ösisegi pätens kiadäsa -  jogi szempontböl -  az oszträk polgäri törvenykönyvnek Magyarorszägra es Erdelvre valö 
kiterjeszteset jelentette.
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tärsadalmi önkepünket, önazonossägunkat ne csak tävoli ors/ägok. földreszek tudomänyos elmeleti 
iränyzatai menten elemezzük. hanem a szentkorona tan. szentkorona szuverenitäs, a szentkorona elvek 
szennti let kereteiben is. Gyakorlatilag az orszäg ätrendezödese az elmült 170 ev gyötrelmei utän 
elerkezhetett az alkotmänyossäg kerdesenek higgadt elmeleti ättekintesehez.

Peldäul a piacfelügyeletnek, Gazdasägi Versenyhivatalnak kellene tekintetbe vennie az alkotmänyos 
alapokat a közerdeket szem elött tartva.

Emlekezetes elöttem, amikor Zlinszky Jänos meglepödött azon. hogy ertelmetlensegnek neveztem a 
rendszervaltast követo alkotmänyblrösäg ügymond vlvmänyät, miszerint a köztulajdon es a 
magäntulajdon egyenlö jogairöl ertekeztek alkotmänyblrösägi hatärozatok. a ma mär ismert mödon 
katasztrofälis privatizäciönak hivatkozäsi alapod adva. A köztulajdon es magäntulajdon között ugyanis 
nemjogegyenlöseget keil meghirdetni alkotmänyos, ontolögiai szinten, hanem a funkciöbeli különbseg 
alapjän kezelni öket. Egyik a magäntulajdonos letehez kötött. a mäsik a közösseg letehez. A hatärvonal 
nem eles, de alenyegi különbseg nem moshatö el az ebben az esetben tartalmatlan „egyenlöseg” 
fogalmät hangoztatva (a helyes megkülönböztetes a közössegi javak magänosoknak valö eladäsa 
helyett a birtokläs intezmenyehez kellett volna vezessen).

A rendszervältäsban az elmeleti llletöleg alkotmännyal foglalkozö jogäszok közgazdasäg elmeleti 
täjekozatlansägän es viszont a közgazdäszok jogi elmeleti täjekozatlansägän Särközy Tamäs 
vidämkodott legjobban. Azt mondta nincsen nehez dolga. mert a jogäszok elött mint közgazdäsz 
ervelt, a közgazdäszok elött pedigjogäszkent, es mindenki elhille neki amit mond Az eredmeny 
egyebek között a243 milliärd $-os offshore penz lett valamint a mäig tartö ingovänyos ällapot.

A proletär(-osltö) diktatüra eredmenye az lett. hogy alapvetö elvi kerdesekkel senki sem foglalkozott. 
mert arra nem volt politikai megblzäs (vagy egyenesen liltäs voll rä). Pelda erre az 1990 utän 
megjelentetett jogi lexikon. amelyben volt cimszö a jogi szemelyröl, atermeszetes szemelyröl, de 
semmi a szemelyröl. Holott a szemely filozöfiailag jöl definiält alapfogalma az euröpai ältalänos 
kultüränak es ezen belül a jogi kultüranak is meghatärozö alapfogalma mäsfel evezrede A 
magyar alkotmänyos hagyomäny fogalmai. kifejezesei nem erlhelök meg a szemely fogalmänak 
ismerete, elemzöse nelkül (läsd a szentkorona tan föbb teteleinek sorät. amik a szentkorona elö 
közössegi szemelykent valö meghatärozäsäböl következnek160).

Legmodemebb idöben is hasonlö a problema az adat-gazdälkodässal. amely meg ..läthatatlanabb" mint 
a szabadalmi jogok vagy piaci versenyhelyzetek ügye, de ugyanakkor jelenleg erre futnak ki a 
fejlesztesek pld a mesterseges mtelligencia automatizmusok reven (az alkotmänyos alapkerdesekröl. az 
egyöni es a közössegi szemelyi let felteteleiröl. erdekeltsegeröl. letjogäröl tudomäst sem veve).

Vegsö soron az ösiseg intezmenvet hajdan indoklö elveket figyelembe veve (közerdek. a fenntarthatö 
közössegi let feltetelei, mai szöval tulajdoni forma es piac-szabälyozäs kerdesek) a szemelyi 
letfeltetelek es felelössegek port-föliöjät kellene megfogalmazni es karban tartani Az alkotmänyos 
elveknek megfelelöen -  mind az egyeni mind a közössegi szemely-elvü let szämära. hogy egyent meg 
lehessen a valöban szuveren szemelyi letre. a szuveren közössegi szemely szentkorona felelösen 
szabad tagjaikent.

Közösseg alatt a valödi, erkölcsi közösseget ertve (emlekezve a hajdani szakrälis korszakra) es nem a 
modern jogban hasznälatos. erkölcsileg közömbös jogi szemely kategöriät

Jogkiterjesztes-jogfejlesztes (szentkorona elveiben valö gondolkodäs]

Elö szemehnek tekintve a szentkoronät. a szentkoronäban megjelenitett. megnevezett, jelölt nemzetet. 
a föhatalom alanyät (az alkotmänyossäg vegsö alanyät) nem a tudomänyos gondolkodäs fejlödese. 
legutolsö divatja szennt keil defimälm (hogy kellöen moderneknek lätszödjunk). hogy mit erthetünk

160 Läsd bovebben 3. füzet -  Kiindulö kerdesfelteves: Alkotmäny a jogrenden belül vagy azon kivül?

A szentkorona tan tezisei es a szemely fogalmänak filozöfiai tartalma (I.) - Szuveren szemelyek közössegenek alkotmänya
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szentkorona es annak elö közössegi szemely mivoltäböl következö szuverenitäsa alatt. hanem lorditva. 
eppen a szentkoronäban idealizältan megjelenö nemzeti let szempontjäböl itölendö meg ajogelmeleti 
iskoläk törtenetenek illetöleg hasznälhatösägänak alakuläsa. A jogrendszeren Idvüli let-elvekböl 
epitkezö szentkorona aktualitäsäröl, korszeriisegeio'l, minösegeröl a jogrendszeren belüli szakägi 
eszközökkel nem fogalmazhatö meg alapvetö ällltäs. Amint nem fogalmazhatö meg ällitäs az 
emberi lenyegröl egy ujfajtabuszberlet szabälyzata, elmelete alapjän sem.

A jogkiteijesztös alatt ertik ältaläban. hogy a szentkirälyok feltetlen teljhatalma, amelyet az isteni 
szändekok közvetitesekent ertelmeztek. idövel a nemzet egeszeböl szärmaztatott lett -  tiltva a mär 
nem-szent kirälyok teljhatalmät (önkenyhatalmät vagy akär csak önkennyel fenyegetö hatalmät).

A szentkiralyok teljhatalma ha kimondatlanul is de egy feltetelezessel együtt ertelmezendö, miszerint 
ök a tärsadalom egeszenek erdekeben (vegsö soron lelki üdveert) tenykedtek es nem valami ettöl 
elkülönlthetö önerdekböl. Tehät a szentkiralyok teljhatalma mint a tärsadalom egeszenek leterdeke. 
let-elvi megnyilvänuläsa foghatö fei.

Amikor felmerült a szakrälis közerdektöl elkülönithetö erdekekert valö hatalmi cselekves lehetösege. 
akkor egy koräbban kimondatlan tetel nyert meglogalmazäst. miszerint a vilägi. adott esetben kirälyi 
hatalom vilägi lorräsa maga a nemzet (anep) egesze. A nep egeszen belül közvetlen a szentkorona 
tagjainak anep a/.on reszet tekintettek. akiket mai szöval szuveren szemelyeknek lehetett tekinteni 
anyagi lelteteleikben. erkölcsisegükben. vällalt kötelezettsegeikben -  es akik feleltek a nep egeszeert.

Kesöbb, I X4X-ban mindenkire (minden välasztöra) kiterjesztettek a szentkorona tagsägot. aki a 
välasztäson välasztökent reszt tudott venni (es csalädjuk. leszärmazottaik). Ezzel a radikähs 
kiszelesitessel felmerült egy mäs szempontü elvi kerdes. nevezetesen hogy ez a jogklterjesztes a 
kiterjesztett jogot nem ertekeli-e le. nem üresiti-e ki. nem teszi-e pusztän nev legesse? Hiszen koräbban 
sosem (csupän) nevleges stätuszokröl voll szö.161

Egy kerdes tehät az erv enyesülö jogrend (meg annak valamilyen szempontü elemzese) es mäsik kerdes 
a szentkorona tant alkotö elvek problemäja. amely elvek köreben mindenkeppen foglalkozni keil a 
kiterjesztett szentkorona tagsäg valösägossägäval, pontosabban a szentkorona-tagsäg funkciojänak 
mibenletevel es valösägäval.

Lehel peldäul hogy a tagok szuverenitäsäban keil különbseget talälni. hiszen nyilvänvalö, hogy egy 
segelyezett vagy alkalmazott. ahavi jövedelmetöl függö egyentöl mäs kiälläs värhato az alkotmänyos 
elvek mellett. mint aki nem függ a letfeltetelek megszoritottsägätöl. Nyilvänvalö, hogy egy küzdö. 
alkotö. szuveren mödon szervezö. a közerdek területen szerepet vällalö embemek mint szentkorona 
tagnak a lete nem rendelhetö alä olyanokenak, akik közerdektöl elzärközva sodrödnak (azzal együtt 
hogy sodrödök is a közerdekben figyelembe veendök). Az is lehet. hogy különbseget az elvek mint 
ideäk es a megvalösuläs között keil talälni.

Mäs megfogalmazäsban a szentkorona tan szerint nem a proletärok diktatüräjät keil szervezni, hanem 
alkotmänyos. tärsadalmi programkent a proletär letet keil szükiteni. felszämolni.

fräsmödtöl nem függenek a szentkoronät alkotö elvek (kisbetü, nagybetü stb]

Többször szöba hozom. ismet kilerek rä. hogy hadiläbon ällok az iräsmödok fetis-szerü 
abszolutizäläsäval. Koräbban ügyeltem rä. hogy a helyesiräsi szabälyokat gondosan betartsam. 
Igyekezetemben akkor következett be vällozäs. amikor 2000 körül egy ideig a magxarok 
vilägszövetsegeben szervezve az alkotmänyossägi mühelyt sok hatäron tülival talälkoztam. 
Elcsodälkoztam azon. hogy a värosi busz. villamos stb megällöt mennyire mäskent mondjäk a hatäron 
tül itt es ott. Nem is mindig idegen szöval. csak mäskent.

161
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Aztän megjelent a Corpus JurisHvmgarici CD 2000-ben, magyar nyelven - amiben ezer ev törvenyeiben 
a szentkoronät egyetlen szöveghelyen irtäk nagybetüvel. de ott az adö es all am szavak is nagybetüt 
kaptak. Erdekes volt a magyar es latin nyelvü szövegeket egyaränt tartalmazö Tnpartitumba is bele 
lapozm. Peldäul szent Härmassäg-ot irt Szenthäromsäg helyett. Es volt egy beszelgetesem. amelyben 
hosszan soroltäk nekem a nyelvüjitäs elötti gyümölcsneveket. Nem feleltek meg a Linne feie 
nevezektani elveknek, de sokkal Izesebb. elöbb nevek voltak mint amiket ma hasznälunk

A szentkoronät tehät amig jelentösege volt sok evszäzadon ät a magyar nyelvü CD-n olvashatö 
szövegben kisbetüvel Irtäk. mint szakkifejezest Tnanon kömyeken volt egy helyeslräsi reform. amitöl 
kezdve a nagybetük elszaporodtak. majdhogynem a valösägot pötlö lllüziökent.

Szenntem a szentkorona tan teteleiben az alkotmänyos elveket (a szentkoronät alkotö eheket) keil 
azonositani, mert az lehet alapj a a ma aktuälis szentkorona tan modellnek mint idea. mint vezerlö csillag 
-  amihez lehet viszonyitani a jogrenden belüli alkotmänyos, sarkalatos es alaptörvenyeket, elmeleteket

A helyeslräsi sablonokra erdekes pelda Werböczy nevenek iräsa. Merthogy ö maga es kortärsai ältaläban 
nem ezt az alakot hasznältäk. Nevenek Verböci-töl kezdve sokfele vältozata fordul elö a fentmaradt 
iräsokban. ältaläban aszennt. hogy milyen nyelven keszült a level vagy mil\ en nvelvüeknek szäntäk 
Hasonloan belem ivödott, hogy a nevek utäm y egy korszak iräsmödjänak velünk maradt formäja (mint 
a ts. cz. stb betük). A vältozö helyeslräsi divatot kevesbe követtek a nevek iräsäban. Erdelyben pedig 
ntkäbb az y hasznälata a regi nevekben is. söt nemegy csaläd erdelyi ägäban i betüt hasznältak a mäsutt 
elö rokonok neveben szereplö y helyett. Ha pedig a ma divatos roväslräsra gondolunk amelyben nincsen 
x es y, meg nemelyek szennt magänhangzök sem. ott vegkepp leegyszerüsödik a betühasznälat -  aminek 
elönye is van meg hätränya is.

Werböczy alakja

Werböczyt majdhogynem Mätyäs kirälyhoz hasonlatos törtenelmi hösnek lätom (ugyanazon korszak 
mäsik, Mätydst követoen kiemelkedö szereplöjenek). de mindenkeppen kiemelkedöen tragikus drämai 
hösnek. A maga kora szimbolikus szereplöje. akiröl nem ertem. hogy nem keszült irodalmi müvek sora. 
dräma, film, regeny.

Mätyäs kiräly dicsösege csücsän halt meg Werböczy eletpälyäjanem ol> an magasröl indult. bar Mätyäs 
kiräly ragyogö koräban kezdödik Igeretes pälyäja. Eljutott a nädorsägig. majd szinte megsemmisült, es 
csak az utökor becsülte meg igazän. Bizonyos mertekig a Mätyäs kirälvi eletmü folytatöjänak is 
tekinthetö. Pärhuzam vonhatö közte es Timon Äkos között. aki amint hallottam Deäk Ferenc mellett volt 
irödiäk liatalon (bär eletrajzi evszämai szerint ez meglepö ha igy volt). majd lett a deäki eletmü jogi 
alapjänak feltäröja. rendszerezöje. tudatosltöja a szentkorona tan megfogalmazäsäval.

Werböczy Mätyäs kiräly haläla utän a nädorsägig vivo eletütjäban legkülönfelebb. korät meghatärozö 
politikai. kulturälis, valläsi kerdesekkel foglalkozik kiemelkedöen lelkesen es igenyesen. Ältalunk 
szämon tarlott fömüve, a Tripartitum a bizonysäg munkälkodäsänak, gondolkodäsänak. törekvesenek 
magas minösegere. Elete vegen a török ältal elfoglall Budän volt amagyar polgärok biräja Egy konkret 
ügyben az igazsäg jobban erdekelte mint a pasa utasitäsa. aki ezert megölette

Kaphatott volna az Ember tragediäjäban egy önällö szint. Morus Tamäs alakjät is felvillantja 
eltökeltsege. de leginkäbb tragikus alakja A kiräly aläirja de nem küldi szet a värmegyeknek a 
Tnpartitumot, ami a kor szokäsa szennt ezert nem emelkedett jogeröre (mintha egy mai törveny nem 
jelenne meg a közlönyben). De magänemberkent Werböczy szetküldte es utäna negyszäz even ät ez volt 
a magyar jog legföbb müve, vilägitö tomya Nem ajogrenden belüli szentesitese. formälis legalizältsäsa 
miatt, hanem egyedülällö kimunkältsäga. hasznälhatösäga. tartalma miatt. nem utolsö sorban a 
termeszetjog lränti ligyelmessege miatt.
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A hatalom forräsa, a koronazäs mindig az orszäglakök akaratätöl füigg

Nagy Lajos (1326- 1382. uralkodott 1342-1382) 1351 -es dekretumäban megjelemk az ..unaet eadem 
hbertas“ (a minden nemes ..egy es ugyanazon szabadsäga) elv

Ez az elv szeleslti anemzetet jelentö reteget es annak elvi egysegesitesevel ätläthatobbä. erösebbe teszi 
az elvet, hogy a hatalom forräsa a nemzet. amellyel a välasztott fejedelem välasztöival közösen. 
egymäs jövähagyäsäval uralkodhat. az alkotmäny (szentkorona) elveihez lgazodva, a közösen hozott 
törvenyeket megtartva, az esetlegesen elöfordulö önkeny eilen fellepve.

Törvenyhozäsban a fejedelem köteles a nemzet velemenyenek kikeresere (a nemzet vetöjänak 
lehetösegevel), es viszont a nemzet is kezdemenyezhet törvenyeket a fejedelemmel valö egyeztetessel.

„A fejedelem mindazältal egyedül a maga akaratäböl es önkenyesen. kivältkeppen az isteni es 
termeszeti jogot serlö dolgokban es az egesz magyar nemzet regi szabadsägänak ärtalmära semmit 
sem rendelhet; hanem össze keil hivnia es meg keil kerdeznie a nemzetet. vajon ennek az ilyen 
törvenyek tetszenek-e vagy sem? Akik. ha igennel felelnek. azontül az ilyen vegzeseket (az isteni es 
termeszeti jog mindig epsegben maradvän) törvenyükül tartjäk meg. "'02

Ezzel a Härmaskönyvböl valö idezettel ütközött vegül is negy evszäzaddal kesöbb Eckhart Ferenc. aki 
a törvenyszegessel kiadott. leveltärban fellelhetö oklevelet biztosabb dokumentumnak tekintetle a 
törtenelemröl, mint azon törvenyeket, amelyekel a dokumentumban foglalt intezkedesek olykor 
önkenyesen megsertettek. Lenyegeben a dilemma mäig lart olyan formän. hogy a szentkorona tanba 
foglalt ehekre dpülö aktualizälandö modell mikent vehetö komolyan a jogrenden belüli apparätussal 
kezelt, a jogrenden belül az elvektöl nem egyszer elszakitott. a hatalmi erönek. befolyäsnak megfelelö 
joganyaggal szemben?

A XV. szäzad közepen, az 1440-es Orszäggyülesen, a Szent Korona tävolleteben, nelküle tartott 
koronäzäskor (Uläszlö koronäzäsa) kiadott alkotmänylevel szennt ..a koronazäs mindig az orszäglakök 
akaratätöl függ, es a korona hatekonysäga es ereje az ö jövähag> äsukon alapul "

Ez a nyilatkozat ellene mond annak, hogy csak a szentkoronäval valö koronäzäs teljes ertekü A 
ketsegtelen hiänyossäga pusztän az orszäglakök akaratätöl függö koronäval valö koronäzäsnak. hogy 
kevesbe emlekeztet a szent kirälyok szakrälis korära es a szentkirälyok korähoz kapcsolt elvekre 
Tehät nelküle is volna alkotmänyos hagyomänyunk. nelküle sem lehetetlen a sajätos magyar 
alkotmänyos tudat, de ahogy regebben mondhattäk volna Isten. a sors különös kegyeböl azt elönynek 
keil tekinteni, hogy a szentkorona mint egy eszmeiseg tärgyiasult megielenitöje mäig megvan es 
figyelmeztethet a szakrälis korszak elveire, az alkotmänyossäg vegsö alanyänak tekintendö nemzet es 
a nemzetet alkotö tagok letenek teljessegere (a teljesseg let-elveire)

.Amikor Werböczy a nemesi szabadsägokkal birö. a Szent Korona tagjakent nevezeti populus 
Werböczyanust megemliti. mint a szabadsägok alanyät. a közjogi-politikai magyar nemzetröl. közjogi 
viszonyröl beszel. amelynek nyelvi. kulturälis tartalma nincs Ebböl amit a XIX szäzadban mär natio 
hungarica neven neveznek lesz a jogkiterjesztes reven a minden magyar ällampolgärra kiterjedö 
nemzelfogalom, amely magäban foglalja az 1848-as äprilisi törvenyek. majd az 1868-as nemzetisegi 
törveny alapjän az orszäg különbözö vagyoni ällapotü. nem nemes es nem magyar nemzetisegü 
polgärail a magyarokkal es nemesekkel együtt. Ettöl, a natio hungarica ”-löl teljesen különbözik a 
“gente Hungarus ” elnevezes esfogalom, amely a magyar nemzetisegü embereket jelölte. a magyar 
nep. mint elnikai-nyelvi egyseg lagjait. Amikor Werböczy a nemesi szabadsägokkal birö, a Szent 
Korona tagjakent nevezell populus Werböczyanust megemliti. mint a szabadsägok alanyät. a közjogi- 
politikai magyar nemzetröl. közjogi viszonyröl beszel. amelynek nyelvi-etnikai tartalma nincs. sajätos 
kulturälis tartalma a közjogon kivül van. Ebböl - amit a XIX szäzadban mär natio hungarica (magyar 
nemzet) neven neveznek - lesz a jogkiterjesztes reven a minden magyar ällampolgärra kiterjedö * 3

162 Tripartitum - MÄSODIK RESZ - NEMES MAGYARORSZÄG JOGAINAK ES SZOKÄSAINAK MÄSODIK RESZERÖL ÄLTALÄBAN
3. CZIM Kik alkothatnak törvenyeket es statutumokat? 3. §
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nemzetfogcilom. amely magäban foglalja az 1848-as äprilisi törvenyek. majd az 1868-as nemzetisegi 
törveny cilapjän az orszäg különbözö vagyoni ällapotü. nem nemes es nem magyar nemzetisegü 
polgärail a magyarokkal es nemesekkel együtt."16'

Szokäsjog

A szokäsjog kifejezest különfele magyaräzatokkal szokäs ertelmezni. Azonban ez a szö. hogy 
szokäsjog önmagäban megtevesztö lehet (amint azzal sokszor taldlkozhatunk), hiszen Werböcczyel is 
az iräs nelkül alkalmazott jog szokäsairöl. azon belül ajö szokäsokröl volt szö. Werböczy de mär 
Mätyäs kiräly koräban Europa szerte nekilättak az iräsos joggyüjtemenyek keszitesenek. A kirälyi 
rendeletek. törvenyek az eiet apröbb dolgait nem szabälyozhattäk, tehät lehetöseg nem volt sok 
dologban mäsra mint szokäsjogra. Azaz a szokäs szerinti jog önmagäban nemjelentett különös 
minöseget. Mäs kerdes. hogy mennviben különbözhettek egyes videkek, orszägok helyi szokäsai 
szerinti jogok.

Werböczy ezen ältalänos alaphelyzetben törekedett a magyarorszägi joggyüjtemenyt összeällitam.
Tanult jogäszkent e munkän belül pröbälta ajogszokäsok magyarorszägi sajätossägait felmutatni. Az 
iräsba foglalt rendszerezes volt az alapvetö feladata. Ezt a munkät elvegezve szmte mellekesen a 
magyar sajätossägokat is megerösithette (hiszen nem volt keznel mäs hasonlö munka. amely a magyar 
sajätossägokat kiszürni igyekezett volna- szemben a kesöbbi evszäzadokkal), elemzö bekezdeseiben 
räjuk mutathatott.

Tartalmät tekintve tehät a szokäsjog nem mäs müfaj mint az irott jog. hanem az egyik le van irva es 
ezert egysegesebben hasznält ütmutatö lehet az alkalmazäshoz. mivel szemben az iratlanul szokäsban 
levö jog termeszetesen kaotikusabb.

Azonban az iratlanul szokäsban levö jog mindenkeppen keplekenyebb es ennel fogva valöban jobban 
megnyilvänulhat benne sok helyi sajätossäg -  szemben az egj segesen alkalmazhatö irott joggal. 
melybe különerdek menten könnyebb bele avatkozni. tehät fokozödö hatalmi önkenynek szolgälhat
eszközül.

A törtenelmi alkotmänv törteneteben Werböcz\’ a s/entkorona tan alapteteleinek megfogalmazäsäval 
fontos lepest tett afele. hogy elejet vegye az iräsba foglaltsäg technikäja reven a hatalmi önken> 
kalözkodäsänak. Nem abszolüt mertekben. de eröteljesen. mäig hatöan. Ami a szentkorona tannal valö 
foglalatossäg jelentöseget illeti napjainkban az eppen az, hog\ az iräsba ködoltsäg merevsegenek (mai 
eszközeröl digitalizältsägnak nevezve aködoltsägot), eletidegenne väläsänak. falansztenzälödäsänak 
lehetöseget mersekelje. Hog>_ ez csak utölagos belemagyaräzäs lenne? Ketezer eve az euröpai kultüra 
larizeussägnak nevezi az eletelvek holt betükkel valö ellehetetleniteset. Ijesztö mertekben välik 
beszedesse Knsztus eletenek szämos esemenye, szämos peldabeszedenek, kijelentesenek ma 
erzekelhetöbbe valö sülya.

Werböcz}- a maga koräban minden bizonnyal nälunk sokkal jobban ertette a Biblia kepes beszedenek 
jelenteset. Tehät egyältalän nem hiszem kepzelödesnek. hogy tudatäban volt a Tnpartitum iräsakor az 
ältala leirt. összefoglalt. egyseges szerkezetbe foglalt joganyaghoz füzött elvi megjegyzeseinek, a 
szentkorona tan ältala leirt magvänak dönto voltäval.

Werböcz}- tisztän fogalmazott az isteni es termeszetjogi igazsägokröl, maibb szöval evidenciäkröl. 
amelyek iratlanul is vagy velük ütközö iräsok ebenere is a törvenyek valödi erejehez järulnak hozzä 
(ez egy egeszen mäs szemlelet mint amit vestfäliai beket követoen az ällam szuverenitäsära alapozva 
tetelesen az ällam eröszak-monopöliumakent hangoztatnak mindmäig illetve manapsäg ismet 
felerösödöen). 163

163 Dr Zetenyi Zsolt: A Szent Korona eszme a mäsodik ezredfordulon (Bücsü az evezredtöl - alkotmänyossäg remenyeben; 
Alkotmänyossägi Mü'hely es Forum 2000. evi köteteben)
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Ki lesz majd a kiräly, ha közelebb kerülünk a törtenelmi alkotmänyhoz?

Felmerül ellenveteskent a törtenelmi alkotmännyal szemben. hogy es akkor ki lesz majd a kiräly. mert 
az egy kirälysäg velejäröja. Az alkotmänyossäg fejlödeset tekintve a szuveren uralkodö alakjaaz elsö. 
ke/deti. s/akrälis kors/ak feltetlen velejäröja volt. Az alkotmänyos tetelek. biztositekok kesöbbi 
kiepülesevel egyre inkäbb hivatalnokkirälyokröl lehet beszelni. akik legitim mödon nem szakadhattak 
el välasztöik törvenyi akaratätöl. A hatalom välasztök es välasztott között veglegesen megosztott, es ez 
alapvetö alkotmänyos elvve vält. A mähoz közelitve az alkotmänyossäg toväbbi kiepülesevel es 
vällozatlanul az orszäg. a nemzet egeszenek letet szolgälva (a nemzet ällamalkotö akaratänak 
ervenyesülesekent) a välasztök es välasztottak közös hatalomgyakorläsa vältozatlanul aktuälis ertek. 
elv. cel keil legyen (tehät ma sem legitimälhatö. hogy a megvälasztott megvälasztäsautän bärmire 
hivatkozva a välasztöktöl idegen erdekeket szolgäljon müködesevel).

A hajdani kiräly konkret, eseti megjelenesetöl eltekintve alkotmänyossägi elveket alapul veve a 
regnälö hatalom megnevezesenek. gyakorläsänakjogkörenek egy vältozata. Ezek a bizonyos hatalmi 
elvek. jogosultsägok, kötöttsegek adjäk az alkotmänyos lenyeget. Adtäk mär akkor is. amikor az 
alkotmänyossäg höskoräban kialakult a ,.hivatalnokkiräly”-nak mondhatö megoldäs. A 
hivatalnokkiräly nem azonos a nyugati orszägokban ma elterjedt jelkepes. reprezentäciös kirälyi 
szerepkörrel. A hivatalnokkiräly tenylegesen uralkodik, csak az önkenyhatalom eszközehez nem 
nyülhat. A mi vilägban a hatalomnak ezt a vältozatäthasonlithatjuk a demokratikus 
hatalomgyakorläshoz mind az orszäg vezetese mind pedig kisebb autonömiäk. önkormänyzatok 
eseteben. A lenyeg az alkotmänyos elvek.

A szentkoronät (amelyet eszmek alkotnak) a hatalom teljessege illeti meg. Tagjainak (klasszikusan a 
kiräly es a politikai nemzet) egyike sem törhet a Szent Korona egesz hatalmära. a/az teljhatalomra. 
Ezert a Szent Korona a legföbb garanciäja a hatalommegosztäs veglegessegenek. a/ alkotmänyossäg 
megtartäsänak. a bärmilyen önkenyhatalom elutasitäsänak. Senki es semmi nem egvenrangü vele: a 
kiräly törvenyhozäshoz kötötten korlätozott hatalmät csak addig tarthatja meg. amig nem fordul 
szembe a föhatalom alanyäval, a Szent Koronäval tehät välasztöival es a szentkoronäba foglalt 
elvekkel!

A/az a hatalom gyakorlöja önszäntäböl vagy akär a törvenyhozäsi egyetertessel sem törhet a 
szentkorona teljhatalmära. emiatt az alkotmänyos alapelveket es a legföbb alkotmänyos intezmenyeket 
(mint pld a szentkorona) nem szavazhatja ki (nem teheti ki) ügymond a jogrendböl (föleg ha eleve nem 
is tekintjük a jogrend reszenek hanem felette ällönak). Az is ertendö tehät a szentkorona jogrenden 
kivülisegen, a/az jogrend felettisegen. hogy hatalmi eszközzel erinthetetlen. Ezt az erinthetetlenseget 
jöl fejezi ki a Szüzmänänak valö felajänläs (szerzödesröl nem beszelnek). mert mäs szöval abba a 
magassägba semmilyen hatalmi erö nem törhet

A hatalommegosztäs szö alatt egeszen külön dolgokat ertenek különfele összefüggesekben. Talän a 
közös tartalom a különfele ertelmezesek között. hogy a hatalmi önkeny elutasitäsära szerkezeti 
megoldäs keresnek. Valamely hatalmi erö a hatalommegosztäst elutasitva, eröszak-kivältsägot legitim 
mödon ne ervenyesithessen.

Hatalmas a különbseg a hatalmi ägak Montesquieu szennti szetvälasztäsa es a szentkorona tagjai es az 
uralkodö közti hatalmi megosztäs között A hatalmi ägak szetvälasztäsa egyreszt kisarkitott formäban 
erlelmellen. mert a hatalmi ägaknak funkcionälis egyseget keil alkotnia164 Mäsreszt a hatalmi ägak

164 Egy idöben a hatalommegosztäs Montesquieu i elvei kapcsän sokat gondoltam a libanoni Druz szocialista pärt 
elnökere, Valid Dzsumblatt-ra, aki turisztikai miniszterkent autöpälyät epittetett a hegyekbe. Az autöälya egyik veget 
lezärta a közforgalom elött, a mäsik vege pedig a hegyek között a Dzsumblatt csaläd ösi (700 vagy 750 eves) 
värkastelyähoz vezetett. A hatalmi ägak megosztottsäga ertelmeben ebbe mäs miniszter, kormänytag nem szölhatott 
bele.
Emlekem szerint erröl a heti Magyarorszäg cimü lapban olvastam. A 700-750 evet az interneten ellenörizve csak az 1600- 
as evekig jutottam
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szetvälasztäsa megtörtenhet a magyar alkotmänyossäg logikäja szerint az önkenyhatalom apparätusän 
belül is. de a szentkorona tagjai es a hatalmat gyakorlö fejedelem közti hatalommegosztäs elvileg a 
törvenyhozö-vegrehajto-biröi hatalmi ägak hatalmi ellensüly elven valö szetvälasztäsa illetve s/embe 
ällltäsa nelkül is megvalösithatö A rendszervältäst követö ldökben a magyar ällamelnök. a magyar 
rädiö elnöke es meg sokan mäsok a hatalmi ägak szembeällltäsänak elvere hivatkozva müködtek

A magyar alkotmänyos hagyomäny szerint a törvenyhozäsban ervenyesül a megosztott halalom a 
minden tag törveny kezdemenyezesi jogäval, a tagok es az uralkodö közös törvenyho/.äsi akaratäval - 
de az operativ vegrehajtäs h a j61 ertem a fejedelem illetve ma a välasztott hatalomgyakorlö feladata. 
tehät nincsen szö anarchikus közvetlen demokräciäröl, annak eszmejeröl.

Timon a fökegyüri jogröl

Elsö tekintetre az egyhäzi szervezet feletti reszbem mtezkedesi jog (a fökegyüri jog) nem illik a 
magyar alkotmänyos hagyomäny temakörehez. Ha azonban a szentkirälyok koräban a vilägi hatalom 
es a Römaközpontü egyhäz viszonyänak emleke döntö magyaräzatokra vezethet, akkor ennek a 
viszonynak orszägon belüli megnyilvänuläsakent kerülhet szö a fökegyüri jog clm alatt.

Timon Äkos müvenek mäig vilägos. erthetö. logikus fogalmazäsära a lenyügözö kifejezes illik A 
fökegyüri joggal kapcsolatban hosszabb idezet olvashatö a következö sorokban. A terjedelmes idezet 
elejen es vegen zäröjelbe tettem a nevet (Timon).

(Timon).....4 magyarorszägi fökegyüri jog szoros ertelemben nem tartozik a Szent Korona-tan
körebe, teny azonban, hogy ,,..az egyhäzi eredeiü kirälyifökegyüri jogot (ms supremi 
patronatus) is a kirälyi decretumok a Szent Korona jogänak tekintik. "(Timon)

Ennek ertelmeben a püspöki (föpapi) älläsokröl valö döntes (az egyhäzi javadalmak betöltesevel es az 
egyhäzszervezessel egvütt) a kirälysäg evszäzadaiban mmdig a különleges rendeltetesü ällam -  a 
Szent Korona -  apostoli fejenek akarata szerint törtent. noha ennek elvi jellegü elismerese az elterö 
egvhäzjogi szabälyok miatt sohanem törtent meg a päpasäg reszeröl (Zetenyinel olvastam)

Vannak akik vitatjäk. hogy a päpasäg ne ismerte volna el a magyar kirälyok kiveteles fökegyüri jogät. 
Pap Gäbor szerint elkepzelhetö, hog> a mag> arsägot szent Istvän teritette meg -  läsd az ältala emlitett 
millenniumi salzburgi erseki riportot. Ez aterites egyhäz-szervezest jelentett näla, ami az mtelmek 
szövegehez jöl illeszkedik. Luxemburgi Zsigmond is mint magyar kiräly hivta össze a 1414-töl 1418- 
ig tartö konstanzi zsinatot. A magyar kirälyoknak tulajdonitott, a XX. szäzadig tartö päpavälasztäsi 
vetöja azt sejteti. hog>' a fökegyüri jogot elismerhette Roma, ha vetöjogkent meg a päpavälasztäsban is 
teret adott valami hasonlönak. A kerdes furcsa mödon vitatott, nagyon különbözö velemenyek 
olvashatök az intemeten165, amelyek között nehez a täjekozödäs közelebbi ismeretek nelkül. A jelen

https://en-m-wikipedia-orB.translate.eoog/wiki/Jumblatt familv? x tr sl = auto& x tr tl=hu& x tr hl = hu

165 Ferenc Jozsef vetöjäröl különfele velemenyek olvashatök.
Az Index Ferenc Jozsef tenyleg megvetözta a päpajelöltet? c. iräsäban egy 1605-ös päpavälasztäsra vezeti vissza, melyet a 
spanyol kiräly vetözott meg. Ezutän vagy tiz alkalommal került sor a ius exlusivae-ne/c nevezett vetö alkalmazäsära, nem 
mindig sikerrel. Utoljära Ferenc Jozsef az 1903-as päpavälasztason vetözott ezen az elven sikeresen Mariano Rampolla del 
Tindaro megvälasztäsa eilen, a päpai trönra juttatva Giuseppe Melchiorre Sarto-t XI. Piusz neven, aki utöbb eltörölte a ius 
exlusivae vetö lehetöseget.
Az Index cikke nem utal arra a masik magyaräzatra, miszerint Ferenc Jozsef mint magyar kiräly vetözott azon a jogon, 
amely jogon Luxemburgi Zsigmond is mint magyar kiräly hivta össze a 1414-töl 1418 ig tartö konstanzi zsinatot. Toväbbä 
azt sem közli, hogy Rampolla eilen szabadkömüves volta vagy szimpätiäja volt a fö kifogäs.
https://index.hu/tudomanv/tortenelem/2016/ll/19/ferenc jozsef meevetozta a papaieloltet/

A katolikus lexikon päpavälasztäs cimszö alatt egeszen mäskent tärgyalja a kerdest, bemutatva hogy szent Peter utän a 
legelsö idöktöl fogva hogyan vältozott a päpavälasztäs szabälya. A bizänci majd a nyugatrömai csäszärok beavatkozäsa a 
4. szäzadtöl volt napirenden. Az Index cikkeben az 1605-ös päpavälasztästöl szämitani a päpavälasztässaI kapcsolatos 
vetöt önkenyesen kiragadott korszakhatäroläsnak tunik.
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problemafelvetesnek nem központi kerdese. Megis azert került emlitesre. mert az egyhäz es vilägi 
hatalom viszonyänak mültjähoz tartozik. Az invesztitüra harcnak maga a tenye is azt mutatja. milyen 
nagy jelentösege volt az euröpai törtenelemben a vilägi hatalmak szämära is az egyhäzi müködesnek.

A 800 karäcsonyän Nagy käroly csäszärrä koronäzäsät követöen kibomlö invesztitüraharc kapcsän 
nem a päpasäg es csäszärsäg hatalmi vetelkedeseröl keil gondolkodni XX-XXI. szazadi reälpolitikai 
mentalitässal vagy eppen valami tülerett machiavellizmussal. Olyan egyhäzi es vilägi ketpölusü 
erkölcsi-hatalmi berendezkedesröl volt szö, amit mint valami idea szerinti rendet Luxemburgi 
Zsigmond nem a gyöztes vilägi hatalom oldaläröl akart lezärni. hanem eletkepes fenntartäsäröl. 
renoväläsäröl pröbält gondoskodni.

Törtenetesen a päpasäg reszeröl is apostolnak tekintett magyar kirälykent (ha minden igaz). Hiszen 
mint Eckhart Ferenc oly nagy on hangsülyozza, az euröpai vilägi ällamokat. kirälysägokat a römai 
birodalmat követo käoszböl a päpasäg emelte ki, valösäggal menedzselte öket az iräsbehseg üjra 
terjesztesetöl kezdve szämos tekintetben. Legüjabban az EU nem kivän erröl a mültröl tudomäst venni. 
Ami körülbelül olyan, mintha egy gyerek azt hangoztatnä. hogy a viläg vele kezdödött. ö önmagät 
teremtette, neki semmi köze a szülei vagy netän nagyapja genjeihez (legfeljebb a keresztenyseg elötti 
römai birodalmi ük-ük apjäehoz).

Azt is lehet mondani talän, hogy a fökegyüri jog a görög ortodox egyhäzak vilägi hatalmi kerethez 
kötöttsegere emlekeztetö megoldäs a latin nyelvü, Roma központü egyhäzban. Az anglikän egyhäz 
peldäja is felmerül. Az alaposabb összevetes bizonyära erdekes tanulsägokkal szolgälhatna.

A fökegyüri jog valamelyes kontrollt biztosithatott. hogy az egyhäzi es ällami keretek. fünkciök 
tartösan müködökepes egyseget kepezzenek.

Felmerül hogy vajon a mai korban helyi szinten a gyülekezetek tekinthetök-e a kegyüri szerepkör 
örököseinek? Vajon areformäciöt követöen hogyan alakulhattak a kegyün viszonyok?

A mai ütjät keresö egyhäzban elesedö kerdes a hivek aktivitäsa. Ebben nem a papi szerep vissza 
szoruläsära lehet csak gondolni. Hanem eppen ellenke/öleg a hivek igenyenek megjelenesere. 
fontossägära. Miröl värjäk a szentbeszedet, a hit lgazsägainak ismerteteset. a papi. lelkeszi 
közremüködest szäraz teolögiai tetelek ismetelgetese helyett Az elö egyhäz nem kepzelhetö el a hivek 
visszajelzese, aktivitäsa, szerepvällaläsanelkül.

Amint az elö-eleven alkotmänvossäg sem kepzelhetö el az alkotmänyossäg alanyainak (a szentkorona 
tagjainak) aktivitäsa, szerepvällaläsanelkül.

(Timon) A kiräly nälunk kezdetben egyetemes kegyüri jogänäl fogva (ius palronalus universale) 
valamennyi egyhäznak kegyura. A kegyurasäg a földesüri hatalom kifejlödesevel a kisebb 
eg)’häzak feien a földesurakra szäll dt: a värosok ellenben a kirälyi kivältsäg következteben 
sajät egvhäzuknak kegyuraivä lesznek. A kirälyi kivältsäglevelek egyik ällandö pontjät kepezi, 
hog\’ a värosok lelkesziiket maguk välasztjäk. A värosi kegyurasäg szinten sajälos magyar 
jogintezmeny. melynek hasonmäsät a többi euröpai ällamban nem taläljuk.

A päpavälasztäsokat koräbban befolyäsolö törekveseket kordäba terelt, szabälyozässal szukitette X. Gergely päpa. 
1274: elöirta a -»konklävet a päpavälasztäshoz. - A sp., nem., fr. es oszträk uralkodok kizäräsi (vetö) jogot követeltek a ~ 
befolyäsoläsära, mellyel a döntö szavazäs elött egy alkalommal egy bib. ältal tiltakozhattak a jelölt megwälasztäsa eilen; a 
välasztäs utäni tiltakozäs hatälytalan volt. Ilyen igennyel elöször 1. Käroly (ur. 1516-56), II. Fülöp (ur. 1556-98) es III. Fülöp 
(ur. 1598-1621) sp. kir-ok leptek föl.

Ezutän XV. Gergely p. 1621: reszletesen szabälyozta a päpavälasztäs lefolyäsänak modjät. Ennek ellenere a vetöjogot 
hatäsosan ervenyesftette 1721: VI. Käroly nem-röm. cs., 1730: V. (Bourbon) Fülöp sp. kir., 1758: XV. Lajos fr. kir., 1799:11. 
Ferenc nem-röm., 1823: I. Ferenc oszträk cs., 1830: VII. Ferdinänd (ur. 1814-33) sp. kir., s utoljära 1903: I. Ferenc Jözsef m. 
kir. es oszträk cs. Rampolla bfb-sal szemben...." https://lexikon.katolikus.hU/P/p%C3%A1pav%C3%A1laszt%C3%A1s.html 
Olvasmänyosan reszletezi a päpavälasztäsok mödszerenek törtenetet http://albar.lapunk.hu/a-papavalasztas-tortenete- 
210268
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Ezen egyetemes kegyurasägot (ius patronalus universale) a pdpai követseg kifolyäsa gyanänt 
keil tekinlenünk. mert a közönseges egyhäzi jog szerint ilyen dltalänos. illetve egyetemes 
kegyüri jog nem illeti meg a kirälyt. miutän a kegyurasäg alapjät meröben az egyhäzalapitäs 
kepezi es pedig a kirälyi hatalomtöl teljesenfüggetlenül. Sät a szekesegyhäzaknäl, erseksegek- 
es püspöksegeknel meg alapitäs eseten sem igenyelhetö a kegyüri jog, nevezetesen annak 
legfontosabb alkatresze. a kijelölesi jog. hacsak azt kiilön pdpai kivdltsäg nem biztositja.

Ndlunk azonban a kirdlyok ügy a szekes. mini a többi egyhdzak fölött kegyurasägot. illetve 
fökegyurasägot gyakorolnak olykeppen. hogy a magdnkegyurasäg is a kiräly egyetemes kegyüri 
vagy fökegyüri jogdval szoros alärendeltsegi viszonyban dH. a mely függösegi viszony nem is 
magyaräzhalö mäskent. mint csak ügy. hogy a magänkegyurasägot a kirälyi fökegyurasägböl 
eredönek tekintettek.

Ez is olyan jogfejlödes. melynek hasonmäsäl a többi ällamokban nem taläljuk. mert az 
dltalänos egyhäzjog szerint az alapitö. illetve kegyür az ö jogail a kirälytöl teljesen függetlenül 
szerzi meg es gyakorolja: ränezve csakis a känonok iränyadök.

A kiräly. mint egyetemes kegyür. Magyarorszägon felügyeleti jogot gyakorolvdn a 
magänkegyurak felett. mulaszläs eseten a magänkegyurakat megfoszthatja kegyüri joguktöl es 
az ilykep elvelt kegyurasägot üjböl mäsoknak adomänyozhatja. A monostorok reszere 
kegyurakat rendel. valamint egyältalän a magänkegyurasäg alatt ällö egyhäzakon kivül 
bärmely egyhäz fölött a kegyurasägot szabadon adomänyozza. Felügyel arra. hogy a kegyurak 
kellö idöben gyakoroljäk a kijelölesi jogot. mert ha nem teszik. ezen jog a devolutio jog alapjän 
a kirälyra szäll.

Ha a kegyüri jog vilässä vält. a kiräly elötl kellett azt igazolni. mert az itelkezes joga kegyüri 
perekben a kirälyi illeti. Magänosok kegyurasägot csak kirälyi engedely mellett szerezhetnek es 
a mär megszerzett kegyurasägot csak kirälyi megerösites mellett bocsäthaltäk ät mäsokra."

A kiräly ezen egyetemes kegyüri joga kepezi alapjät ndlunk a värosi kegyurasägnak. A värosi 
közsegeknek ezen idöben meg nincs szabad foldtulajdonuk es igy nem a szabad birtokjog 
alapjän tett alapitäs ütjän szereztek meg a kegyurasägot. hanem kirälyi kivältsäg alapjän A 
värosi kegvurasäg hazänkban eredetere nezve a kirälyi fökegyüri joggal közvetlen 
kapcsolatban äll. arra tämaszkodik (Timon).

A fökegyür orszägos szinten gondoskodik az egyhäz szervezeseröl. A kegyür pedig helyi. falusi. värosi 
szinten. Hajdan ez egy jöl müködö. logikusan szervezett rendszer volt. Az egyhäz szervezesi feladatai. 
felelössege nem volt tävoli, bürokratikus hierarchia funkciöja. Minden bizonnyal a merkantilizmus 
nälunk is hatott. a hierarchikus anyagi erdekeltseg központositäsäval -  amire a reformäciö volt a 
välasz. Hogy ma a hlvek es az egyhäzi szervezet kapcsolata mennyire es hogyan üjlthatö fei a hajdani 
mintähoz merten. el sem tudom kepzelni. Az elidegenedes egyik oka lehet peldäul az egykori kegyüri 
szerepkörök. kapcsolatok megszünese. hogy emlekeik is mint hajdani epületek romos maradekai 
fedezhetök fei itt-ott.

(Timon) A közepkori ällamok nem kulturällamok. hanem csak jogällamok. Az ällam magasahh 
ethikai feladatai, a szellemi es az anyagi müvelödes elömozditäsa ismeretlenek. söt az ällam a 
jogrend biztositäsära iränyulö feladatänak sem kepes kellökeppen megfelelni. ezen iränyban is 
az egyhäz tämogatäsära szorul.

Innen, hogy az egyhäz nemcsak valläserkölcsi. hanem föntos ällamszervezeti es jogi intezmeny, 
az ällami szervezetnek kiegeszitö alkatresze.

Az egyhäz es az ällam müködesenek. feladatänak tärgyi körei nincsenek szetvälasztva, hanem 
inkäbb sokszorosan összefonädnak. Mlg egyreszt az ällam vedelmezi, tämogatja az egyhäzcit 
valläserkölcsi müködeseben; addig mäsreszt az egyhäz mindinkäbb kiterjeszti tevekenyseget, 
hatalmi köret oly ügyekre is, a melyek bensö termeszetüknel fogva az ällamhatalom körebe 
tartoznak.
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Ily viszonyok között lepett a magyar nennet Szent Istvän apostoh buzgalma kövelkezteben a 
kereszteny egyhäz kebelebe.

Nagyjelentösegü esemeny volt ez az egesz keresztenyseg szempontjäböl is. mert a keleti egyhäz 
elszakadäsa az ü. n. keleti schizma küszöbön ällott es Römäban meltän tarthattak attöl. hogy 
Europa keleti resze teljesen elszakad a päpasägtöl es a byzanczi csäszärok ältal tämogatott 
keleti egyhäzhoz csatlakozik.

A keleti es nyugali Europa köze ekelt magyar nemzet. midön välasztam kelletl. a nyugati 
egyhäzhoz. a päpasäghoz hü egyhäzhoz csatlakozott s ez ältal a keleti szakadäs elleneben 
annak vedöbästyäja lett

Ez adja reszben magyaräzatät azon kitüntetö fogadtatäsnak. melyben a päpa Szent Istvän 
követet. Asztrikot reszesitette. midön a keresztenynye lett magyar nemzet reszere koronät. Szent 
Istvän reszere pedig az egyhäzi szervezet letesithetese vegett apostoli felhatalmazäst kert.

II. Szilveszler nemcsak a koronät. mint a kirälysäg jelvenyet. küldötte meg Szent Istvännak. 
hanem felruhäzta öl a päpai követseggel. az apostoli szek követeit megilletö egyhäzhatalmi 
körrel.

A päpai kövelsegnek es az azzal järö halalmi körnek. vilägi fejedelemre valö ätruhäzäsa 
egyedül äll a törtenelemben... 166

A II. Szilveszler adomänyozta päpai követseg volt alapja a magyar kirälvok egyhäzi 
hatalmänak. melyet kesöhh a magyar közjog fökegyüri jognak (ins supremi patronatus) 
nevezell, s a mely egyhäzi hatalom ugyan az idök folyamän többfele ätalakuläst es vältozäst 
szenvedetl. de azert mindenkor a szent korona egyik legszebb gyöngyet. ekesseget kepezte.

A päpai követsegi jog. vagy mint kesöhh neveztek. a kirälyi fökegyüri jog a magyar kirälysäg 
szuverenitäsät nem kisebbitette. hanem inkäbb emelte. kibövitette: a korona fenyet nem
homälyositotta el. hanem ragyogöbbä tette, midön a kirälyoknak nagyterjedelmü 
egyhäzhatalmi kört biztosltott.

A nemet-römai csäszärok es mäs vilägi fejedelmek szinten gyakoroltak egykoron a magyar 
kirälyokehoz hasonlö egyhäzi hatalmat. de nem jogszerüen. nem a päpa felhatalmazäsa

166 Timon szövege az elsö viläghäborü elött fogalmazödott, Ferenc Jözsef 1903-as, Rampolla biboros elleni päpavälasztäsi 
vetöja idejen. Timon szövege alapjän ez a vetö nem sorolhatö egybe a mär hivatkozott Index cikkben szereplö, ott ius 
exlusivae-nek nevezett, mäs euröpai uralkodök kizäräsi (vetö) jogäval, aminek hatalmi erejük volt az alapja (läsd päpäk 
Avignonba költözteteseig terjedöen).
Erdekes pärhuzam tünik az Index cikkeben olvashatö „ius exlusivae"-nok nevezett (sokszor ervenyesitett de nem 
kodifikält), a hatalmi eröre tämaszkodö, nevesitett vetöfajta es a Tanka Endre ältal emlegetett, az uniös jogban tetelesen 
több helyen szerepel, hogy a „nolite me tangere" nemzetközi jogi alapelv analögiäjära a tökeerdek megtilthatja a terhere 
eso jogalkotäsi elv között.

Mindket vältozat a hatalmi önkeny legalitäsänak megnevezese, elfogadäsa adott esetekben. A magyar alkotmänyos 
hagyomäny eszmeisege szerint viszont alkotmänyos legitimitäs nelkül ervenyesiilhet, kaphat legalitäst mindket esetben a 
jogrendszer feletti önkeny ereje. Amit alkotmänyos elvek eseteben nem lehet reälpolitikai rugalmassägnak, hanem ha 
ervenyesülnek akkor csak az alkotmänyos, termeszetjogi elvek illegitim serülesenek tekinteni. Amint az 1687-es pozsonyi 
orszäggyülesen az ellenälläsi jogot es a szabad kirälyvälasztäst a legalitäsböl kiiktattäk -  de nem a legitim alapelvekböl, 
aminek köszönhetök voltak az utäna következö szabadsägharcok es trönfosztäsok. Mondhatni tävolröl szemlelve 
ätmeneti elönyre vezetett az alkotmänyos elvekkel szembeni politika?
Vagy a tiszta alkotmänyos elvek csak az älomvilägban ervenyesülhetnek? A monäszok Püthagoreusok idejebö! szärmazö 
gondolatänak absztrakciös ereje elgondolkodtatö. Igaz hol vannak mär a püthagoreusok, de a gondolatuk mäig erdekes.

A forditö szoftver a „noli me tagere" es a „nolite me tagere" közt nem mutat különbseget. Talän ärnyalatnyi?

A modern kor cinizmusänak is lehet a jele, kifejezes bibliai eredete: Noli me tangere (lat. 'ne erints engem ): a föltämadt 
Krisztus figyelmeztetö szavai a läbät ätkarolni akarö Märia Magdolnähoz [Jn 20,14-18).
https://lexikon.katolikus.hU/N/Noli%20me%20taneere.html -  talän hogy a vilägi hatalom a Bibliät idezheti, magära 
ertelmezheti, mint az utolsö ejszakent a töviskoszorü es nädpälca parafräzisa (?).
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alapjän, hanem önkenyesen, sajät vilägi hcitalmukra tämaszkodva; miert is azok egyhäzi 
hatalma kesöbb ci päpcisäg jcivära teljesen elveszett, holott ci magyar kirälynak hizonyos 
egyhäzi hatalma napjainkig megmaradt.

Azon päpai bulla, melyben II. Szilveszter Szent Istvännak a szentszeki követseget adomänyozta 
es az azzaljärö hatalmi kört szabälyozta, nem maradt rank. Azon irat, me ly jelenleg Szilveszter 
bulläja gyanänt ismeretes, aXVII. szäzad közeperöl eredö hamisltväny. Mindazältal reszint az 
egykorü adatok, reszint a kesöbbi tudösitäsok alapjän ketsegen kiviil ällönak keil tekintenünk. 
hogy Szent Istvän a päpai követseget (officium legationisf legatio sedis apostolicae) megkapta 
es az azzal järö hatalmi kört gycikorolta.

A szentszek követeinek joghatösäga nem volt e korszakban tüzetesen megällapitva, de az egyes 
esetekben adott felhatalmazäsokböl kitünik, hogy a päpai követek, a haläskörük alä tartozott 
területen, mint ci päpa helytartöi, teljhatalmü küldöttei, önällöan rendezik az egyhäzi 
viszonyokat: erseksegeket, püspöksegeket, monostorokat alapitanak, rendezik azok joghatösägi, 
területi es jövedelmi viszonyait, szabadon betöltik az egyhäzi javadalmakat. egyhäzi 
kivältsägokat, meltösägokat adomänyoznak, megszabjäk ügyaz egvhäziak, mint a hivek 
kötelmeit es az ciposloli keresztet iinnepelyes alkalmakkor maguk elött vitethetik.

Mindezen jogokat Szent Istvän, sät utödai Szent Läszlö es Kalman is gvakoroltäk es pedig a 
mint Szent Istvän okmänyaiban maga emliti, päpai felhatalmazäs alapjän. a melyre 
tämaszkodva mär ö letesitette Magvarorszägon tigya püspökmegyei, mint a parochiälis 
szervezetet. A Szent Geliert-feie nagy legenda szerint 12 piispökseget akart alapitani, de tenyleg 
csak 10 püspöki megyere osztotta az orszäg területet, ü. m,: az esztergomi, györi, veszpremi. 
väczi, pecsi, kalocsai, Csanädi. egri. bihari (vagy nagyväradi) es gyulafeherväri püspöki 
megyekre. Utödai egeszitettek ki a püspökmegyeket tizenkettöre, a mennyiben Szent Läszlö a 
zägräbi, Kälmän a nyitrai piispökseget letesitette. Ezen egyhäzmegyei felosztäs megmaradt II 
Endreig. a ki alatt a szeremi püspökseg keletkezett.

Szent Istvän a magyar egyhäz e/sö föpapjänak. a primäsnak szekhelyeve Esztergomot teile, 
mely azon idöben a kiräly lakhelve volt. Az orszäg elsö föpapja. a primäs azon kor egyhäzi 
szervezete szerint közepsö förum a päpa es a püspökök között. De mär Asztrik (Ascrik), mint 
kalocsai püspök. palliumot kapott. ersekke lön s ezältal a magyar egyhäz kei metropolita alatt 
ällott. habär az esztergomi ersek elsösege. primätusa toväbbra is megmaradt. söt kesöbb külön 
päpai megerösitest is nyert... (Timon) * •

(Timon) Werböczy legnagyobb erdeme. hogy ö biztositotta nälunk a nemzeti jog fenmaradäsät az 
idegen jog behatäsäval szemben. megörizte a magyar jognak nemzeti jelleget. rendszeres 
törvenykönyvbe foglalvän a közepkorban kifejlödött sajätos magyar jogot. Nagy erdeme toväbbä. 
hogy

• ö fejtette ki elöször elmeletileg a szent korona tanät:

• ö fejtette ki. hogv a szent korona az ällami föhatalom birtokosa.

• hogy a törvenyhozö hatalom megoszlik a kiräly es a nemzet között.

• valamint hogy minden birtokjognak forräsa a magyar ällamot jelkepezö. a magyar ällami 
föhatalmat birtoklö szent korona.

Mind e fejtegetesei es tanltäsai nagy mertekben fejlesztetteka nemzetben az alkotmänyos erzületet. 
az ällami önällosäg es függetlenseg tudatät. Ki fejtette toväbbä a kirälyi fökegyüri jog alapjät. 
valamint Magyar orszägfüggetlenseget egyhäzkormänyzati szempontböl. (Timon)
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A jogfolytonossäg (az elvek es a közössegi let folytonossäga]

A jogfolytonossäg ajogrenden kivül tekinthetö lelküsmereti. ismeretelmeleti es letelvi (letbeni) 
folytonossägnak.

Vannak nem is kevesen akik az ehdegenedes. tömegtärsadalom. a megvalösult falanszter eilen 
keresnek järhatö kiutat atörtenelmi alkotmänyossägban. Erre valös leheloseg klnälkozik a 
közvelemeny es a politikai. tudomänyos körök felkeszültebb ällapotäban.

Nyüjthatnak-e a nyugati jogelmeleti törteneti iskoläk mödszertani etalont a magyar
alkotmänyossäg megfteleseben?

Meglepetessel olvasom, hogy az angol törteneti iskola es a precedensjog együtt jär bizonyos elmelet- 
ellenesseggel azaz logika-ellenesseggel.

Erre ket ellenvetes adödik.

Egyreszt, hogy amikor logika menten gondolkodäsra hivatkoztam a magyar alkotmänyossäg 
kerdesenek megközeliteseben. akkor nem a volunlarisla megközelitest igyekeztem szebben 
meghivatkozni, hanem azt a klasszikus logikät. amelyben mär a görögseg idejen eles különbseget 
tettek az ok es a vegsö ok közötl (a vegsö okot kesöbb neveztek leremtö oknak is). Boelhius korära az 
ember mint szemely alapvetö jellemzöi között tartottäk szämon. hogy ertelmes (ezt az ökon görögök 
sok nemzedeken ät hangsüh oztäk) es hogy szabad akaratü. Boethiusnak a porfünoszi fa ältal tagolt 
letezö valösäg akkor mär ketszäz eves kepzete tette lehetöve a szabad akarat eröteljes ällltäsät. Kellett 
a porfünoszi fa elmelet a letezö valösäg felosztäsäröl es e felosztäsban az emberek vilägäröl -  hogy 
Boethius a szabad akaratot kutyäk-macskäk, kavicsok vilägärane kelljen kiteqessze tehät filozöfiai 
ältalänossägban beszelhessen az egvertelmüen elhatärolt szükebb ertelmezesi emberi tartomänyon 
belül.

A szabad akarat nem nagyon llleszthetö össze a termeszettudomäny ältal vizsgält letezö valösägban 
ervenyesülö oksägi läncolattal. hanem a teremtö vegsö ok kategönähoz sorolhatö A koräbbi görög 
idökben a letezö valösäg felosztäsa a pofürioszi fa elmelete szerint meg nem letezett. tehät az oksägi 
läncolatot a letezö valösäg egeszere ertettek. a reszleteket meg nem bontogatva. a szabad akaratot es 
viszonyät az oksägi länchoz nem vizsgältäk. Jöl mutatja a porfünoszi fa jelentöseget hogy 
püthagoreusok a monaszokat mint a legelsö letezöt. minden dolgok teljesseget gondoltäk el Mai 
szemmel mintha az ösrobbanäs ösi fogalmi modellje. alapsemäja lenne: a legelsö letbe lepö dolgot 
hivtäk monäszndk (egyseg). mely nemzette (szülte) a diäszt (kellösseg). a szämokat. a pontot. a 
vonalakat. a "vegesseget". Ez istenseget jelent. a legelsö letezöt. minden dolgok teljesseget167.

A logika ontolögiäjähoz alapvetöen hozzä tartozik a különbsegteves az oksägi läncolat es a vegsö 
azaz teremtö ok között. Hozzä tartozik a mechanikus logikai struktüräk, oksägi läncolatok mditäsa. 
befolyäsoläsa. megällitäsa -  az emberi szabad akaratböl következöen.

Esetünkben tehät kerdeses. hogy kizärölag a viläg mäsik vegeröl kell-e elmeleti kutatäshoz is 
mödszertani, ertekelesi mintänak tekinteni a törteneti jogelmeleti iränyzatot (a filozöfiai, ontolögiai 
kerdesektöl alapvetöen eltekintö jogtörteneti iskoläkal)'’ LJgy tümk azok vizsgälödäsi köre egeszen 
mäs iränyü, mondhatni törtenelmi, organikus alkotmänyossägi kerdesek tärgyaläsära alkalmatlan.

A jogelmeleti törteneti iskola logikät mint lenyegi eszközt sommäsan lefokozö megközeliteset 
igenyessegeben (vegsö soron az alkotmänyos letet enntö igenytelensegeben) egyedüli ütkentnem 
kellene elfogadm.

167 https://hu.wikipedia.ore/wiki/Mon%C3%A1sz
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Mäsik ellenvetesem az, hogy aki ismerkedni kezd a magyar alkotmänyos hagyomännyal, a 
szentkorona tan teteleivel, az elöbb-utobb szembekerül azzal, hogy egy nagyon is rendezett fogalmi 
rendszerrel van dolga, annak több fäzisäban.

Csodäkat lehet olvasni arröl, hogy a szentkoronäban mint tärgyban milyen elkepesztö ismeretek 
ködoltsäga tetelezhetö fei. Ezek a tärgyban ködolt ismeretek a szentkorona elkeszfiltevel 
lezärultak, hiszen azt nem alakitgattäk sürün (talän a Maria Terezia vagy II. Jözsef idejere sejtett 
kepcseret leszämltva).

Amit ma a magyar alkotmanyos hagyomäny fogalmi modelljenek mondhatunk (összefoglalva a 
szentkorona tanban), az idöben jöl követhetö lepcsöfokokban formälodott meg, teljesedett ki. Nem 
tökeletesen, nem vegleges alakzatban mint amit a tärgyra felvitt jelekröl mondhatunk, hanem 
idöben gazdagodva, többä-kevesbe eredeti länyegät megtartva. Azt is lehet logikai kerdesnek, 
összefüggesnek nevezni, amikor feltärul a szentkoronähoz kötödö elvek, ideäk gazdagodäsa a 
törtenelmi folyamat menten (az elmült egyezer evben vagy ami az elmeleti-fogalmi alapokat illeti az 
elmült häromezer evben).

Logika alatt tehät nem csak a formälis logika eszköztärät ertve, hanem az ideäk es hozzä köthetö regi 
kifejezessel ämyekviläg kapcsolatänak mechanizmusät, hatäsläncät probäljuk szabälyszerüsegeiben, 
összefüggeseiben megerteni. Ha a szentkorona tanban megfogalmazhatö magyar alkotmänyos 
hagyomäny fogalmi rendszeränek jellegät fogalmi kristälyräcskent jellemzem, akkor 
termeszetesen a kristälyosodäsi folyamat is vizsgälhatö.

Erdekes lehet az angol vagy mäs jogtörteneti iskola szemleletenek ismerete, de alapvetö a magyar 
alkotmänyossäg gazdagodö, kiteljesedö mibenletenek azonositäsa keil legyen, elsösorban a magyar 
identitässal, magyar törtenelemmel, lettel kapcsolatba hozva. Mit ertsünk a szentkorona (mint elö 
termeszetes szemely) szuverenitäsa alatt peldäul -  függetlenül attol, hogy ez a nagyvilägban mennyire 
tipikus, elhäritva a leegyszerüsitö pärhuzamokat akär mäs orszäg jogtörteneti iskoläjäböl, akär a 
modern jogi szemelyiseg fogalmäböl valö kiinduläst.

Nem gondolom, hogy egy-ket bekezdesben tärgyalni lehet a jogtudomäny elmeleti iränyzatait, de 
nekem ügy tünik, neha mintha olyan elmeleti iränyzatokhoz pröbälnäk lga/.itani a magyar alkotmänyos 
hagyomäny ertelmezeset, amivel mintegy szetszedik elemeire es megfoghatatlannä välik a lenyege.

Nehogy a divat szerinti jogelmeleti iskoläk prokruteszi ägyähoz igyekezzünk igazitani a magyar 
alkotmänyos hagyomänyt es lehetöseg szerint elvi vagy gyakorlati aktualitäs kerdeseit. Nem lehet 
egyik pillanatröl a mäsikra ätlepni fei evszäzad teljes politikai tiltäsänak (vagy meg hosszabb, böven 
szämolva fei evezrednyi idöszak bizonytalansägänak) pusztltö, gätlö hatäsän. Nem azt keil tehät 
bizonygatni, hogy az alkotmänyos hagyomänyunk elemzeseben melyik korszerünek mondott 
jogelmeleti iskola mödszereivel lehet megällapltäsokat tenni, hanem legaläbb elvi, idea szinten hozzä 
keil lätni a törtenelmi alkotmänyos hagyomänyunk tenyleges mibenletenek feltäräsähoz, 
tärgyaläsähoz. Övatosan kezelve az olyan mödszertani szembeällitäsokat, hogy atörteneti jogelmeleti 
iskola

„szemben ällt a racionalista termeszetjogi es szerzödeses elmeletekkel es a korabeli uralkodö 
utilitarista, naturalisztikus felfogäsokkal. Elutasltotta mindazokat a nezeteket, amelyek azt 
vallottäk, hogy a tärsadalom eleteben meghatärozö intezmenyeket az ember racionälis 
termeszete alakltja ki. Hitt ugyanakkor a szokäsoknak, az ösztönöknek, az erzelmeknek a 
tärsadalmi intezmenyek fejlödeseben jätszott fontos szerepeben. A ränagy hatäst gyakorlö 
Savigny felfogäsäval szemben azt vallotta, hogy ajogintezmenyek eredetet nem egy mitizält 
nepszellemben keil keresni, hanem a törtenelmi fejlödes meneteben megnyilvänulö 
eszszerüsegben. Mig Savigny iränyultsägära inkäbb a romantikus nezöpont, addig Maine 
felfogäsära a tudomänyos megközelites ajellemzö.

Tudomänyos megközelites, amely kizäija a termeszetjogi es szerzödeses gondolatot, az ember 
racionälis termeszetenek hatäsät, a mitizält nepszellem bärmilyen vonatkozäsät, nomeg jellemzö rä 
ältaläban veve az elmelet ellenesseg meg a logika-ellenesseg? Henry James Sumner Maine, angol
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jogtudös, jogtörtenesz (1822-1888) az összehasonllto jogi modsxer es ajogi neprajz mint önällo 
tudomänyterület megalapozoja ajogtörteneti kutatäs elmeletenek mäsfel evszäzaddal ezelötti alakja 
Nem kerestem volna rä. ha nem akadok bele hogy törteneti-e vagy törtenelmi a magyar alkotmänyos 
hagyomany helyes elnevezese dilemmaba
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A TÖRTENELMI ALKOTMÄNYHOZ KÖZELITES MÖDSZERTANI
VÄLTOZATAIRÖL

Forräsokat tekintve legtöbbet Kocsis Istvän es Zetenyi Zsolt iräsait böngesztem, Vass Csabät. Töth 
Zoltän Jözsefet. Pap Gäbort. Pecze Ferenccel es Zlins/.ky Jänossal. Molnärfy Gyuläval es meg sokan 
mäsokkal inkäbb a beszelgetesek voltak figyelmemet megragadöak. A 2017-es Hungäria Archiregnum 
c. kötetben szereplö Iräsaikat olvastam legfnssebben.

Hüsz eve vegig olvastam Timon Äkos vastag könyvet es Eckhart Ferencet iS. Molnär Kälmänt. De 
azok elsö olvasatrafelületes benyomäst kelteltek bennem. Fontosak azok a megjegyzesek voltak, 
amiket beszelgetesek sorän gyüjtöttem be ezekröl a nagy nevü szerzökröl. amikor egyik-mäsik 
reszletre hlvtäk fei figyelmemet.

Most egeszen mäs a helyzet. Most biztosan nem fogom tudm öket ismet elolvasni, de kezd 
körvonalazödni egy ättekinthetöbb. reszlelesebb kep. ami szinten amolyantäjekozödäs jellegü väzlat 
(skicc). de nemileg eher a felsoroltak szemleletetöl. -  Hiszen vegül is

az elvi-ältalänos közgazdasägi alapmodellek problemäjätöl indultam el (e modellekben az 
ember es közösseg mint elö szemely szerepeböl).

ami maolyan deduktiv axiomatikus rendszermodellezesnek mondanek. amelyben a szemely az 
alapelem (egyeni vagy közössegi szemely)

es a räjuk epülö alkotmänyos rendszer az alapelemek szemely mivoltät nem jogosult semmibe 
venni, hanem eppen kiteljesedesüket keil szolgälja.

Az ismeretelmeleti-letelmeleti megfontoläsokröl. a szemely fogalmäröl mäsutt mär reszletesen 
beszämoltam.

Igyekszem elkerülni azt a meghatärozäst, hogy szivböl jövö, meg azt is hogy Istenfelö (Vass Csaba 
ezentüllepve a szivböl es nem felelemböl jövö Isten-hitet emliti). inkäbb szerkezetileg mit erthetünk e
korszakon.

Kocsis es mäsok a hangsülyt arra fektetik. hogy az emberek cselekedeteit az Istenhit vezette mind az 
uralkodök mind az alattvalök eseteben egykor, evezreddel ezelött. Meg akartak felelm azon 
normäknak. melyek szerint a tulvilägon a mem orszägba juthatnak. E meggyözödesnek, vilägkepnek 
nem volt rivälisa. A földi koronät szolgälvaigyekeztek kierdemelni az egi koronät.

A mi korszakunkban eles, ätlephetetlen tävolsägot lätunk a valösäg es a gondolataink. fogalmi 
kepzeteink között. Van oh an megfogalmazäs. hog> nyelvileg (nyelveszetileg) minden fogalmunk 
vegsö soron metafora (hiänyos hasonlat, amelynek szerkezeteben a hasonlitott nem szerepel). söt az 
egyes szövegtipusok különfele metafora-hälökkent ertelmezhetök. A metaforät a szöveg kömvezete 
teszi ertelmezhetöve. A szövegkömyezet hatärozottabb formäja a definiciö es meg toväbb lepve 
juthatunk a jelentes pontositäsäban a levezeteshez. tetelhez, bizom itäshoz.

Mäs megközelitesböl a dialektika. azaz pärbeszed llletöleg a \ itatkozäs müveszete termelte ki az 
axiomatika polanzälödott fogalmi mödszeret (fogalom polarizälö):

egyreszt az axiöma168 fogalmät (az eszmecserekben akär esetenkent meghatärozott 
alapfogalmat, majd a közismert. elfogadott alapfogalmat. idövel a közkeletüen eudensnek 
tekintett kimdulö fogalmakat)

168 Az axiöma olyan kiinduläsi feltetelt jelent (peldäul a filozöfia ägaiban, vagy a matematikäban), amelyet adottnak 
veszünk az ervelesek sorän. Az axiöma különfele okok miatt nem megkerdöjelezhetö, megällapitott alapteny, alapigazsäg. 

A szö etimolögiäja: a latin axiöma a görög axiöma (ä^Laipa) szoböl keletkezett, amely szö szerint valami ertekeset jelent, 
az axioun ertekesnek tartani igeböl, az axios ertek, ertekes szavakböl; rokona a görög agein sülyt merni, nyomni, hajtani 
igenek (amelyböl az angol agent (tenyezö, ägens, ügynök stb. szö is szärmazik). - 
https://hu.wikipedia.org/wiki/Axi%C3%B3ma
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mäsreszt az axiömäkra logikai szerkezet reven epiilö axiomatikus rendszeret 169(fogalmakra 
epülö tetelek, törvenyszerüsegek. teöriäk).

Innen visszatekintve minden megfogalmazäst bärmely korszakböl szövegelemzesnek lehet alävetni. 
Azaz milyen sajätsägokat tudunk azonositani a szakrälis korszak gondolatvilägäban, amiket ha nem 
kizärölag Istenhit vezerel bennünket. akkor is meg tudunk erteni? Mintha antropolöguskent 
közelitenenk kökori nepek szokäsaihoz, gondolkodäsahoz, közelithetünk a sajät mültunkhoz is. söt 
sajät jelenkori önazonossägi kerdeseinkhez.

Egyreszt a mültat illetöen ütmutatö lehet Machiavelli, hogy ö mit tartott elvetendönek a fejedelem 
egykor szakralis elvühatalom gyakorläsäban. Mäsreszt olvasottabbak sok mindent megtalälhatnak 
Dante Isteni szinjätekaban. Harmadreszt pedig gondoljunk bele. micsodalelki harmönia lehetett abban 
a korban amelyben a ketsegtelen fizikai es lelki megpröbaltatasokat kiserteskent azonositottäk. amely 
kiserteseket az embemek ki keil ällnia, hogy lelkiismerete egyensülyba kerüljön. Elsösorban a 
hatalmat gyakorlö szent kirälyokra, szent Istvänra. szent Laszlöra gondolva. Az ö kontroljuk nem az 
alkotmänyossäg voll, hanem a lelkiismeretük, amely kontroll szerep öröklodött a szentkoronäban. 
Termeszetesen nem mint tärgvban. hanem a tärggyal megjelölt eszmeiseggel a lelkünkben (a magyar 
alkotmanyos kultüraban).

Az intelmekre van aki azt mondja hogy vagy ketszäz evvel kesöbb született, nem szent Istvän alkotäsa. 
nem is az ö megrendelesere keszülhetett. Akärhogyan is lörtent. az intelmek szövege szämunkra a 
szakralis korszakot ide/.i. a szakralis korszak szellemiseget.

Pap Gabor hangsülyozza elöadäsaiban. hogy szent Istvän leritö munkäja alatt nem az ertendö. hogy 
gyözködte embereit a keresztelkedesre, hanem hogy sz.ervezte a magyar egyhäzat -  megpedig 
önällöan. Nem engedte ät az orszäg egyhäzi szerkezetenek kialakitasat sem a salzburgi erseknek sem a 
bizänci egyhäznak. hanem maga logta össze az orszägot es fogadta el közvetlen a römai päpasägot 
mint egyhäzi elöljäröt az egesz orszäg szämära. egysegkent.

E szakrälis korszakra visszatekintve, ahatalmi idea szempontjäböl mondhatni hogy az orszäg döntoen 
lelki egysegben. megelt-vällalt sorsközössegben eit minden megpröbältatäs ellenere. Amint azt a 
verszerzödes170 is sugallja. függetlenül attöl hogy egyesek szerint azt is utölagos fogalmazäsünak lehet 
tekinteni. Szämunkra mindenkeppen egy kezdö ällapotot femjelez a verszerzödes. az intelmek. a szent 
kirälyok tevekenysege, törekvese. hite.

A szentkorona nem csupän a szakrälis korszakot idezö tärgyi emlek. hanem az ältala megnevezhetö 
szellemiseggel a szakrälis korszaklöl mäig tartö törtenelmünk egyik hatötenyezöje A kezdeti szakrälis 
korszakra meg nem voltak jellemzök olyan tärsadalmi jelensegek, mint elidegenedes. elmagänyosodäs, 
falanszter-szerüseg. eltömegesedes stb-stb. Az elprolelärosodäs sem lephetett fei, mert aproletär az 
eszmeiseg nelküli es letalap hijän tengödö letbe süllyedest jelent.

169 Axiomatikus rendszer alatt ertem az axiömäkat es a räjuk epitkezö logikai struktürät. Az axiomatikus rendszer kifejezes 
ertelmezese nem egyseges. Van amikor csak az axiömäkat magukat ertik alatta (rendszer annyiban, hogy az axiömäk 
között ätfedes, kizärö viszony ne legyen) es van amikor az axiomatikus rendszer alatt mind az axiömäkat mind a räjuk 
epülö teteleket, levezeteseket, bizonyitäsokat együttesen ertik. En ezt követem.

170 A vezerek ältal kötött verszerzödes erejet az adhatta, hogy a vezerek es nepük közti kapocs nem volt ketseges, 
egyseges közössegi testkent viselkedtek. Kesöbb a vezerek utödai megszaporodtak, a törzsük közössegeböl üjabbak 
emelkedtek közejük, es e tägulö körre is ervenyesnek tekintettek a koräbbi vezerek ältal kötött verszerzödest. Ennek 
akkor lehetett jogosultsäga, ha a tägulö közössegen belül az összetartozäs, a megelt es vällalt, megküzdött sorsközösseg 
ehhez eleg erös volt meg.

A verszerzödessel indult megelt-vällalt sorsközösseg a nomäd nepeknel pär nemzedeken ät tart, majd szertefoszlik es mäs 
hasonlö közössegnek adja ät a helyet, olvad fei benne. A szentkorona sok nemzedeken ät sikerrel jelenitette meg e tägulö, 
jogkiterjesztö, fokozödö bonyolultsägäban alapelveit, közösseg szervezö erejet nem vesztö eszmeiseget. A tet az, hogy 
lehetseges-e a folytatäs? Ha lehetseges akkor az csupän spontän erzelmi kötödes jellegij lesz (lehet, legyen), vagy a 
szentkorona eszmeiseg fogalmi kristälyräcsät is megtartö söt fejlesztö jövöt jelent? -  Rajtunk is mülik.
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A lehelöseg sxerint minden vasämap predikäciöt meghallgatö hivö ember eletutjät vegig klserlek a 
..lelki szolgällaläsoka lelki közösseg. az elmelyült lelki eiet. Anyagilag pedig abban a kors/akban 
amit kesöbbjobbägyteleknekhivunknyugodt megelhetest biztosltott egy nagycsalädnak, amely a 
häborüs sarcot nem tekintve nem volt kiteve a mai adöpresnek. A jobbägytelek meretet eredetileg. 
amikor meg volt szabadon földterület az egy nagy csaläd ältal megmüvelhetö területben hatärozläk 
meg (nem pedig valamennyi m2-ben vagy hektärban illetve holdban171). Rossz földön nagyobb, jobb 
földön kisebb volt eredetileg ajobbägytelek. Idövel a szabad földfoglaläsra szolgälö területek 
elfogytän a nemzedekvältö öröklesi osztödässal elhetetlenül el tudott aprözödni a jobbägytelek, eredeti 
jelenteset, ertelmet veszltve.

Olyan vagy ahhoz hasonlö kepzeteket kelt ennek a korszaknak mai ertelemeben vett adopres nelküli 
emleke. mint a kereszteny hagyomänyban a paradicsom, ahoi minden rendben volt ahhoz kepest. ami a 
kiüzetes utäni korszakot jelentette. A kerdes az. hogy „kiüzetven” a hajdani ällapotokbol. kepesek 
vagyunk-e lepeseket tenni mär csak emlekeinkben halvänyulö alkotmänyos viszonyok jelenkori 
közelltesere.

Nemzedekröl nemzedekre valöjäban a feladat az alkotmänyos lei megelese. megüjitäsa Nekünk meg a 
megujitäs elkepzelese is nagy eröfeszltest jelent. Megy az ldö. hozzäkell fogni

171 A latinul juger, jugerum, azaz hold a Honfoglaläs elötti mertekünk volt. Eredetileg az egy ekevel egy nap alatt, azaz a 
holdfelkelteig felszäntott terület volt. A 15. szäzadtöl kezdve azonban a szäntö mertekeböl fokozatosan orszägosan 
ältalänossä vält, es mäs rnüvelesi agakban is elterjedt. - https://www.eooele.com/search?client=firefox-b- 
e&q=hold+m%C3%A9rt%C3%A9keBVS%C3%A9g+eredete
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3. FÜZET - A L K O T M Ä N Y  A JO G R E N D E N  BELÜL 
VA GY AZON KIVÜL?

____________(GONDOLATI NAPLO)____________

„ X X I. s zä z a d i s z e n tk o ro n a -ta n ra  van  szü k se g "  
j a v a s l a t (1 . fü ze t)

v a la m in t  az „ E lv e k  a lk o t jä k  a k o ro n ä t"  (2 . fü ze t)  
e lö k e sz ü le te k e n t

N a p lo s z e rü  ö s sz e ä llftä s , 
tä je k o z ö d ä s , v ita tk o z ä s  c e ljä v a l

2 0 2 2  o kt -  2 02 3  fe b r
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AKTUÄLIS SZENTKORONA-TAN MODELL ÜTKERESESRÖL (X )

Pelda a törtenelmi azaz szentkorona-alkotmäny remenybeli hatäsära 

Mit gerjes/lhcl a törtenelmi alkotmäny figyelembe velele'7

mint idea a rendszeres (rendszerben valö) gondolkodäst segltheti a gyakorlati kenyszerektöl, 
aktualitäsoktöl viszonylag függetlenül pld elgondolhatövä teheti a szuveren szemelyi let felteleleinek 
elvi porlföliöjät mind egyeni mind közössegi szemelyre vonatkozöan

gyakorlatban plusz tärsadalmi eröforräs feltäräsät jelenti akkor is. ha pld a szemelyi let-felteteh 
portföliöja nem kerül alkalmazäsra. nem välik ajogrendszer egyik szerkeszlesi szempontjävä -  de az 
volna jo, ha azzä välna.

A szemelyi let felleteli portföliöjänak indokläsära felhozhatö. hogy az elmüll szäzadok tragediäi. 
lgazsäglalansägai megcsak szämitäsba sem vehetök, nemhogy kärpötolhalök lennenek. Ami 
megtehetö. hogy a szemelyi let portföliö kiepitesevel a jelenkori de meg mkäbb a jövö nemzedekek, 
korok talpra älläsa alapozhatö meg.

Rentelve hogy nem fog vegzetesen komolytalannak hatm ervelesemben, kepletesen szölva mär 
csak mint Münchhausen bärö hüzhatjuk ki magunkat a sajät hajunknäl fogva a mocsärbol. Mas 
szöval az elidegenedett. tömegtärsadalmi, falanszterbe szoritott. kiszolgältatott sodrödäsunkböl 
kikecmeregni itt van ez a szalmaszäl is (törtenelmi alkotmänyunk nem is olyan jelentektelen 
szalmaszäla).

Kiegeszitö megjegyzesek

Sok vita van arröl. hogy törtenelminek vag)- törtenetinek nevezzük a magyar alkotmänyt.

Egyreszt kezelhetö a ket kifejezes szinonimakent.

Mäsreszt hakeressük a jelentesbeli lehetseges különbseget. akkor törtenelminek mondtäk koräbban. 
toväbbä a nemzetnek törtenelme van. Tehät a nemzetnek mint az alkotmänyossäg elö alanyänak 
akaratät kilejezö alkotmänynak is törtenelme van.

Törtenete van viszont ezen akaral eszközrendszerenek. Szigorüan veve a pozitivista ertelemben vett 
ällamnak is (bar az ällam törteneimeröl szokäs beszelni). Vagy az alkotmänyröl szölo szentkorona 
tannak, talän eszmenek. erteknek lehet törtenete (märmint az ertekek. eszmek. tanok tudatosuläsänak).

Koräbban felmerült. hogy evszäzaddal ezelött nem volt egyertelmü a szentkorona ertek. eszme. tan 
különbsegletel. az akkon vitäzök a vitaheveben taktikai eszköznek tekintettek hogy melyiken mit 
ertsenek. De ldöben ettöl ma mär eltävolodtunk.

Szentkorona tannak nevezhetjük aktuälisan azt az idea-csokrot. aminek megfogalmazäsät Werböczy 
majd Timon Äkos munkäjähoz köthetjük. Nem tartalmäban hanem rendszeressegre törekvö 
megfogalmazäsäban. Timon Äkos összehasonlitö mödszerrel mutatta ki hogy vannak magyar 
sajätossägai a magyar alkotmänyossägnak a nyugati jogfejlödessel összevetve172. Magam reszeröl 
szorgalmazom. hogy mödszereben az alkotmänyos evidenciäkböl, sajätsägokböl epitkezve kellene 
kifejteni a szentkorona-tan akluähs megfogalmazäsät. Bizonyära megvan hozzä a kellö szakertelem. 
inkäbb a feladat jogossägänak. szüksegessegenek felismerese. vällaläsa okoz gondot.

A szentkorona tan eszerint egy elmeleti minta. idea-rendszer. amelynek lenyegi elemei tudatunkban. 
alkotmänyos identitäsunkban gyökereznek. hagyomänyozott szimbölumokkal. tetelekkel. Ez a tan

172 Timon Äkos: Magyar alkotmäny es jogtörtenet: különös tekintettel a nyugati ällamok jogfejlödesere, (Bp., 1902; 1903; 
nemetül: Schiller Bödog forditäsäban, 1 -2. kiad. Berlin, 1904 -  1909)
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eleve nem lehet ajogrendszer resze. Fontos. hogy szentkorona tanröl szölvane idötlenjogfogalmat 
hasznäljunk, hanem tekintettel legyünk a jogfejlödesre (jogtudat fejlödesere). annak üjabb po/.iti'v 
jogfilozöfiai korszakära. amelyben a jog egy eszközrends/er az ertekektöl. eszmektöl eiegge külön 
välas/.tva. Ennek a modern jogszemleletnek feleltethetö meg a kartälis alkotmäny fogalma. amelyet a 
jogrendszer keretein belül annak mödszereivel alkotnak vagy vältoztatnak meg. mindig az ervenyre 
juto hatalmi erö elväräsai szennt.

Manapsäg az uniösjog elsöbbseget emlegetik. mint ami a sajätos vagy termeszetjogi alapokat 
hivatkozö nemzeti alkotmänyokra is vonatkozik hogy az uniös jog automatikusan felüllrja öket173.

Ha atörtenelmi alkotmänyos elvekettekintjük (amik közel esnek a termeszetjogi elvekhez), akkor 
ezek szennt nincsen uniös alkotmänyossäg. Ha a tökeerdek megtilthatja a terhere esö jogalkotäst. 
akkor ez a jogrendszer csak a kartälis alkotmänyok logikäja szennt lehet alkotmänyos, ahoi a hatalmi 
föleny dönti el az alapelveket. A törtenelmi alkotmäny eseleben bizonyos evidenciäk nem irhatök felül 
hatalmi erövel, illetve ha megtörtenik, akkor annak nem lehet alkotmänyos legitimitäsa. Azok jeliege 
önkenyes marad bärmilyen hatalmi erö is äll az evidenciäk fölüliräsa mögött Pelda erre a föld mint 
szabad forgalmü tökejöszäg elöiräs. räadäsul mint egy szabadsägelv 174 Szembeötlö. hogy nem az 
alkotmänyossäg fölteteleiröl van szö ezen elvekben. hanem eppen az alkotmänyossäg mintegy 
kizäräsäröl.

173 A tökeerdek elsöbbsegenek vitatott ügye - mäs szöval a töke közhasznüsäga

Nem nagyon tudom minden konkretsägäban röviden elöadni, hogy a közgazdasägban mire lehetne megoldäst adni az 
alkotmänyos alapelvekre tämaszkodö elvi (deduktiv axiomatikus) modellel. Ältalänossägban kellene szembenezni az olyan 
uniös jogelvvel, hogy „A tökeerdek megtilthatja a terhere esö jogalkotäst..."
"... a nolite me tangere nemzetközi jogi alapelv analögiäjära a tökeerdek megtilthatja a terhere esö jogalkotäst..." (Tanka 
Endre A KÖZÖSSEGI JOG ES A NEMZETKÖZI JOG ÜTKÖZESE A KÖRNYEZETVEDELEMBEN c iräsäban - Käroli Gäspär 
Reformätus Egyetem Agrar- es Környezetvedelmi Jogi Tanszek)

Hallani lehetett a TTIP-rol, amit egyelöre nem kötött meg az USA es az euröpai uniö, amit koräbban az uniös intezmenyek 
melle rendelt, legälisan vetöjogü bizottsäg kereteben gondoltak ervenyesiteni, es ami napjainkban pören mutatkozik meg 
immär viläghäborüs veszelykent. Ez a tökeerdek a legföbb jellemzöje.

Ebben a bizonytalan ällapotban jöhet jöl egy olyan törekves, amely a szemelyre mint alapfogalomra epülö több szintes 
rendszermodellben ügy kivänja rendezni legaläbb elvileg az egyes rendszerszintek belsö müködesi logikäjät, hogy a 
szemely termeszetü let felteteleit igyekezzen mindenütt lehetöseg szerint tekintetbe venni.

http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/ -- »  6) ... KÖZGAZDASÄGRÖL 2. - a szemely fogalmänak hasznälhatösägäröl

174 Az Euröpai Uniö negy szabadsägelve

- Az äruk szabad äramläsa
"Importra bärmifele mennyisegi korlätozäst vagy ezzel egyenertekü hatässal järö intezkedest kiröni ... a tagorszägok 
között tilos."
A tagorszägok vällalatai szämära biztositani keil a lehetöseget, hogy egyenlö ertekesitesi feltetelekkel induljanak a többi 
tagorszäg piacän, ugyanakkor arra is figyelemmel keil lenni, hogy a tagorszägoknak jogukban äll biztonsägi, 
közegeszsegügyi, környezetvedelmi vagy etikai megfontoläsböl valamely termekeket nem beengedi a piacära, vagy eppen 
adöt röhat ki rä.

- A töke szabad äramläsa
Az Euröpai Union belül minden termeszetes es jogi szemely tökemozgäsänak korlätozäsa tilos. A szabad befektetesek 
körebe tartozik az ügynevezett mäsodik ingatlan es elvben a földväsärläs joga is, amelynek biztositäsa alöl egyetlen 
tagällam sem elvez mentesseget. -  ami a szemelyek termeszeti eröforräshoz valo 
hozzäferesenek elvet serti, es vegletesen szükülö spirält eredmenyez a vagyoni 
lehetösegekben - FÄ
- A szolgältatäsok szabadsäga
Az EU GDP-jänak 60%-a szolgältatäsokböl ered, ami az összes gazdasägi ägat erinti. Eppen ezert, az EU-n belüli szolgältatö 
bärmelyik tagällamban, megkülönböztetes nelkül, a helyi szolgältatökkal megegyezö elbänäsban keil hogy reszesüljön.

- A szemelyek szabad mozgäsa
Minden EU-ällampolgär szabadon lepheti ät az orszäghatärokat, es bärhol letelepedhet, akär tartösan is. Jogosult az adott 
orszäg szociälis rendszer szolgältatäsaira, es szabadon vällalhat munkät is.
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Szakralitäs -  lelek vezerelte szabad akaratü (szuveren) szemelyek viläga, közössege. kultüräja. 
alkotmänyossäga

Szemben a falanszterrel. elidegenedessel. tömegtärsadalomma! stb-vel17'

A magyar alkotmänyossagjogfolvtonossäga szakralitäs nelkül nem kepzelhetö el.

Idezet ajelenlegi katolikus katekezisböl (tehät nem az oroszlänos keresztenyüldözes ldöszakäböl):

465. Az ällampolgärnak mikor nem keil engedelmeskedme a polgän hatösägnak?

Az ällampolgär lelknsmeretben nem köteles engedelmeskedni. ha a polgän hatalom törvenyei 
ellenkeznek az erkölcsi rend követelmenyeivel: ..Inkäbb keil engedelmeskedni Istennek. mint 
az embereknek" (ApCsel 5.29).

https://www.vatican.va/archive/compendium ccc/documents/archive 2005 compendium- 
ccc hu.html

Ezzel az eszmeiseggel rokon. ebböl is eredeztethetö az ellenälläsi zäradek (jog. kötelesseg). csak 
immär nem közvetlenül Istenre (Istenhithez kapcsolt termeszetjogi elvekre) hivatkozva az erkölcstelen 
törvenyekkel szembem engedetlensegkent. hanem a termeszetjogi kötelezödesü törtenelmi (organikus) 
alkotmänyossäg alapelveire, az ezeket sertö hatalmi önkennyel szemben Szent Tamäs a feltetelezetten 
mindent iränyitö örök törvenyekböl, az istem bölcsessegböl valö reszesedesnek nevezte az emberi 
ertelem ältal felismerhetö termeszettörvenyeket

Luther is hasonlöan gondolkodva ällt eiere a reformäciönak. nem a polgäri hatalommal szemben 
hanem az egyhäzi hierarchiäval szemben. 175

175 „A magyar ällamot nem a jogfolytonossäg, hanem a lelkiismereti folytonossäg tartotta meg, es az legyen az öre ezutän 
is." - Bokor Levente megjegyzese
Nem keves ember velemenyevel (remenyevel) megy szembe ezzel a megällapitäsoddal.

Ugyanis a jogfolytonossäg alatt nem bärminek a folytonossägät ertik jogi keretekben, hanem annak a bizonyos szakrälis 
korszakban gyökerezö, a szakralitäs ideäjära (nem csak az emlekere) tämaszkodö alkotmäny-eszmenek a 
jogfolytonossägäröl van szö -  amelyet ügy is közelithetsz, hogy „lelkiismereti folytonossäg", tehät hogy a lelkiismeret 
kultüräja ältal szorgalmazott, elvärt folytonossäg.
Nem akarod elismerni, hogy vannak akik az elidegenedes, tömegtärsadalom, a megvalösult falanszter eilen keresnek 
järhatö kiutat a törtenelmi alkotmänyossägban -  kiutat a verseidben is megnyilvänulö, szkepszist okozo körülmenyekböl.
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DEDUKTIV AXIOMATIKUS SZENTKORONA-TAN MODELL SZÜKSEGESSEGE
(IX.)

Mikent lehet kiindulöpont a magyar törtenelmi alkotmäny a tärsadalom-elmeleli gondolkodäsban’

Peldäul elmeleti közgazdasägban1760

Alkotmäny a jogrenden belül vagy azon kivül töprenges (I. - VIII. problemafelvetö fogalmazvänyok 
2022 okt 2023 jan között) clmü problemafelvetes vegsö soron evidens eredmenyre juttatott. Olyan 
kerdesek sora merült fei, amelyek nyilvänvalöan nem välhatnak jogrendi mechani/.musok tärgyävä.

Exerl mosl a szentkorona-tan egyszerüsitett modelljet vä/olom. amely lenyegeben nem tekinthetö kesz 
megoldäsnak. hanem elvegzendö munkäk szüksegesseget van hivatva jelezni. Tehät nem törteneszi. nem 
joglörleneli stb eneket. ismert dolgokat pröbälok magam is elöadni. hanem azl. hogy ezek milyen 
gondolatokhoz vezettek engem. Ami erthetö. hiszen eredetileg azzal indultam, hogy lehetseges-e 
illetöleg milyen lehet a közgazdasägelmeleti es tägabban a tärsadalomtudomänyi elvi alapmodell (ahhoz 
hasonlatosan ahogyan vannak elmeleti fizikai elvi alapmodellek)

Ezek a modellek nem örök ervenyüek, hanemkorszakonkent. szükebb-tägabb vizsgälödäsi területenkent 
elteröek. vältoznak. fejleszthetöek. Tehät összehasonlitö elemzes. politikai. gazdasägi es mäs feltetelek 
merlegelese nelkül magänak a modellnek mint elmeleti fogalnn konstrukcionak a väzoläsäratörekszem. 176

176 Välaszkent egy teolögus ellenvetesere, hogy

nem biztos, hogy az iräsät vegig olvasva välaszt kapunk arra a kerdesünkre, hogy miert kellene a magyar törtenelmi 
alkotmänynak az elmeleti közgazdasägtan kiindulöpontjänak lennie?" A kerdes feltevese elöször meglepett, aztän 
pröbältam rä välaszolni.

... Azert, mert az euröpai tärsadalmak szabälyozäsänak elvi struktüräja eszmeileg hierarchikus jellegü abban a tekintetben, 
hogy

legfelül vannak az ertekek mint egyfajta ideäk (termeszetjog, kereszteny ertekek stb)

alatta van az alkotmäny (törtenelmi vagy kartälis), amely a teljes jogrendet hatärozza meg jöl vagy rosszul
alatta a törvenyek es

alatta a törvenyeknek alävetett rendeletek es alsöbb szabälyok 

A jogrend egesze szabälyozö szfera. A szabälyozott területek egyike a közgazdasäg. A szabälyozö elvek, rendelkezesek 
szabälyozott területenkent elterhetnek egymästöl (pld kultüra, közgazdasäg, politika). Azonban a szabälyozö alany es aki 
tevekenysegenek a szabälyozäsäröl van szö, az lenyegeben ugyanaz, az ember.
Hogyan lehet megjelemteni az embert mint a szabälyozott rendszer alapelemet? Össze keil kapcsolni az emberi minöseget 
a szabälyozäsi mödszerrel, logikäval. A szabälyozäsi mödszerre jellemzö az evezredek alatt kialakult olyan fogalmakra 
tämaszkodö fogalmi eszköztär, mint axiomatikus, deduktiv, kristälyräcs, rendszerszemlelet, fogalmi sablon, stb., stb.

Az összeillesztesi pröbälkozäs jelen esetben az ember mint lelekkel rendelkezö szemely erdekeben törtenik, hiszen e 
nelkül a falanszter, elidegenedes, tömegkorszak ismert deformäciökkal nem tudunk mit kezdeni, mert e deformäciök 
szervezese viszont az olyan fogalmi eszköztärat veszi alapul, mint axiomatikus, deduktiv, kristälyräcs, rendszerszemlelet, 
fogalmi sablon, stb., stb.

A magyar törtenelmi alkotmänynak növekszik a jelentösege, ha megtalälhatö az illeszkedes többek közt az elmeleti 
közgazdasägi modellek vilägäval, hiszen a „közgazdasägi kihlväs", kenyszer mindennapjainkat hatärozza meg, egyelöre 
közvetlenebbül mint a törtenelmi alkotmäny nosztalgiäja, hagyomänya, identitäsa. Azonban egyebek közül kiragadva az 
ösiseg egy remek pelda arra, hogy az összekapcsoläs alkotmänyossäg es közgazdasäginak mondhatö kihlväsra adott välasz 
között milyen jöl mü'ködött vagy fei evezreden keresztül.
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Követett mödszer

Kivälaszlhatok egy szokäsos. eiegge következetesnek lätszö lelräst es ahhoz füzök megjegyzeseket. Ezt 
az eljäräst välasztottam a jelen problemafelvetö sorozat I. reszeben 2022 oktöberben. egy wikipedia 
szöcikkel hasznälva kiinduläskent177. amely 12 pontban foglalta össze a szentkorona tan alapteziseit.

Termeszetesen e/eknel avatottabb es tudomänyosabb ismerteteseket is  välaszthattam volna. Peldäul 
közvetlenül Timon Äkos178 vagy Eckhart Ferenc179 ismert klasszikus. evszäzados Iräsait.

Gondolatebresztö Törö Läszlö David 2016-os "Több szellemtörtenetet a jogtörtenetbe!" clmü elem/ö 
dolgozata180 Eckhart Ferenc korszakos müveröl. Ebben bemutat|a. hogy a szentkorona ertek. eszme. tan 
kifejezesek hol egymäst reszben vagy egeszben ätfedöen. hol meg egymässal szögesen ellentetesen 
voltak ertelmezve a ket viläghäboru között. Mas szöval ne szämitsunk egy mödszeresen. egyertelmüen 
tagolt elmeleti irodalomra.

Mindenkeppen nagyon erdekes, tanulsägos olvasmäny mind Timon Äkos ältalänos ivümüve, mind az 
egy nemzedekkel kesöbbi Eckhart Ferenc egyes reszkerdesekre koncenträlö vitairäsai es meg vagy egy 
tucat ket viläghäboru közti toväbbi szerzöe -  azonban ebbe a lezärult, egykor volt vitäba utölag 
beles/.ällni nein erdemes, ,,nem szabad“. szämomra követhetetlen mödszer lenne.

Problemafelvetesem szerint napjainkban mint egy axiomatikus. belsöleg következetesen epülö fogalmi 
struktürähoz (logalmi kristälyräcshoz) keil közeliteni a szentkorona tanhoz181 (külön kezelve annak 
törtenetet es evszäzaddal ezelötti ällapotät). Lehet mäskent is. de ez a mödszeres elvi megközelites 
nagyon hiänyzik. Enelkül elmeleti oldalröl közelitve erdemi jogfolytonossäg szorgalmazäsäröl. annak 
eselyeröl nein nagyon lehet beszelni.

Az erzelmi, misztikus, szakrälis. valläsi. ösiseget hangoztatö megközellteseknek is van jogosultsäga de 
föleg mint az alkotmänyos identitäst erösitö. koordinälö iränyzatoknak. A jogfolytonossäghoz azonban 
ezek mellett keil az axiomatikus elemzes is. hogy mih en megoldäs miK en elven milyen funkciöt valösit 
meg.

A deduktiv axiomatikus. idea jellegü. jogrenden kivüli termeszetü megfogalmazäs az elsö lepes. 
legaläbbis amelynek teljes hiänyät tapaszlalom.

Kezdetben vala az ige -  hajdan. Es most?

Hiänyzik az induktiv axiomatikus modell is. a különfele konkret jogi, politikai es egyeb felteteleket 
tekintetbe vevö, körültekintöen merlegelö. axiomatikus szigorüsäggal ätgondolt. a jogrenden belüli 
konkret megfogalmazäsokra javaslatot megfogalmazö modellek sora - legaläbbis a nyilvänossäg elött. 
Ami hevenyeszett elkepzeles megis szülelik. az leginkäbb ebbe a müfajba llleszkedik valamely 
reszletekre fiegyelve, több-kevesebb szakmaisäggal. meggondoltsäggal.

177 https://hu.wikipedia.org/wiki/Szent Korona-tanffA Szent Korona-tan alapt%C3%A9zisei

178 http://real-eod.mtak.hU/5396/l/000904712.pdf

179 http://real-eod.mtak.hU/4116/l/MTA Konvvek 200438 000871449.pdf
ISO

https://www.academia.edu/31490779/ T%C3%B6bb szellemt%C3%B6rt%C3%A9netet a ioat%C3%B6rt%C3%A9netbe 
Eckhart Ferenc t%C3%B6rekv%C3%A9sei a iog %C3%A9s alkotm%C3%Alnvt%C3%B6rt%C3%A9net moderniz%C3%Al 
l%C3%Als%C3%Alra 1931 1941 More spiritual historv into legal historv The efforts of Ferenc Eckhart at moder 
nizing legal and constitutional historv 1931 1941

181 Közbevetve megjegyzem, hogy a szentkorona iräsmödjäban nem követem a szokäsos nagybetüs iräsmödot.
Alapvetoen azert, mert ezer even ät kisbetüvel irtäk, majd Trianon utän egy XX. szäzadi helyesiräs reformra hivatkozva 
nagybetuvel, hogy ezzel is emeljek a tekintelyet. A Szenthäromsägot is szent Häromsägnak irta a Härmaskönyv, es 
kisbetüvel a szentkoronät. Amig annak eleven volt a sülya, tudata. Ne kompenzäljuk a feledest, a lenyeg elhomälyosuläsät 
a nagybetüs iräsmöddal, ami egyältalän nem visz közelebb a logikai megerteshez.
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A hatalmi realitäs termeszetesen fontos. de a modelleknek nem keil közvetlen hatalmi fedezettel 
rendelkezniük. Sok lllüziot jellemez, az a szemlelet. hogy elegendö csak kijelenteni a hatalom csücsän a 
jogfolytonossägot es az märis bekövetkezik.

A partpolitikai vetelkedesnek alavetett, dezinformäciös celü vagy csak ezotenkus. figyelem felkeltesere 
szolgalö modellnek lätszö megfogalmazäsok eilen tenni nem sokal lehet. Hacsak nem a kö/.velemeny 
jobb tajekozottsägäval tämas/kodva az alkotmänyos identitäsra es együttal azt erösltve.

Elvi deduktiv axiomatikus celü. jellegü problemafelvetesre törekvönek tekinthetö tehät szändekom 
szerint jelen tepelödes-heszämolö sorozatom182, amelyre örömmel värnäm a nekem szölö välciszokat. de 
ha ebböl kihagynänak es csupcin megszületnenek a välaszok a magyar közelet szämära. termeszetesen 
annak is örülnek.

A legal talänosabb felvetesem ügy hangzik. hogy a deduktiv axiomatikus183 rendszerelmelet azon 
fejezetere lenne szükseg. amelyben a szemely (ideäja) olyan rends/eralkotö alapelem. amelynek 
mivoltat a rendszerbe illesztettseg nem irhatja felül. Azaz a rends/er megörzi a szemely allapotot es a/t 
kiteljesitö feltetelek alkotäsät. biztositäsät elhagyhatatlan alapvetö rends/er feladatnak tekinti.

Tehat valamikeppen a falanszter, az elidegenedett tömeg-korszak vilagaböl nem valami vilägvege 
kataklizma ütjän värja a kilepest. hanem többek közt a deduktiv rendszerelmelet szemely-alapu 
fejezetere alapozott felismeresekkel, rendszer-politikäval.

Mäsodiknak megjegyzem. hogy ezen szemleletet a közgazdasagi struktüra-politikaban is követendönek 
lätom.

Harmadiknak megjegyzem. hogy ügy tünik a szentkorona tanban foglalt alkotmänv-szemlelet, 
szentkorona-szuverenitäs elmelet, ällam-eszme összeillesztheto az altalam felvetett deduktiv 
axiomatikus rendszerelmeleti tetelekkel. Kimondatlanul ugyan de kimutathatöan megjelentek a 
szentkorona tanban mar egy evszäzada azok a jellemzök. amelyek alkalmassä teszik a szentkorona tant 
a jelen problemafelvetesben keresett. egy tudatosan a szemelyre-epülö ältalänos alapmodell kezdö 
vältozatänak.

Kiragadva nehäny jellemzö kerdeskört

Az a tetel, hogy a hatalom gyakorlasaban együttmüködö tagok es fö(-k) nem vältoztathatjäk meg a 
szimbolikusan föhatalmü szentkoronähoz valö viszonyukat, hagyomänyos metaforaban ugyanazt 
jelenti, minthogy a szemeh ekre mint alapelemekre epülö rendszer ne deformälhassa a rendszerhatäs 
reven alapelemeül szolgälök szemely jelleget.

A szentkorona szuverenitäsa lenyegeben a rendezö elvek fontossagät hangsülyozza. Ez egy igen 
lenyeges es eiegge elhanyagoll szempont. Amikor pld azt mondjäk, hogy szent Istvän teritette meg a 
magyarokat, akkor nem arröl van szö. hogy a lelki beällitottsagukat vältoztatta meg (mert azt hatalmi

182 Törtenelmi alkotmäny a jogrenden belül vagy azon kiviil ertendö (l-IX. reszböl összeällt sorozat)? - FÄ

183 A deduktiv axiomatika kerdesevel, mibenletevel sokat bajlödtam. Läsd pld a http://www.alkotmanvossaei-muhelv.hu/ 
oldalon: ..LOGIKA foealmi feltetelei - az axiomatikus tärevaläsmöd foealmi talapzata.doc".

... A „deduktiv axiomatikät" egyertelmüen idealisztikus feltevesekre tämaszkodva, az ervelesi logikäk maximälis alapul 
vetelevel ertelmezik.

Ezzel szemben az „induktiv axiomatikät" sokkal következetlenebbiil a tenyeknek mint kiindulö elvi parametereknek es az 
elmeleteknek a logikus illesztesere epitik fei. Az egyertelmü alaptenyek az induktiv termeszettudomänyos axiomatikäban 
mindig erösebbek az evidensnek tünö idealisztikus alapfelteveseknel.
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erövel nem is lehet, föleg nem pär evtized alatt), hanem hogy az egyhäzi struktürät formälta meg 
püspöksegekkel, templomokkal es egyeb intezmenyekkel.184 Amennyiben nem ervenyesül a 
szentkorona szuverenitäsa szemleletünkben, a müködö jogrendben, az azt jelenti nincs legitimitäsa a 
magyar alkotmänyossäg szempontjäböl a legälis jogrendnek (vagy nem teljes mertekben).

A szentkorona teste kifejezest az egyhäz mint Krisztus teste analögiäjäval magyaräzzäk az eredeteben. 
Logikailag azonban nem kerül a felszinre ezzel az eredeztetessel az a következmeny, az az eredmeny, 
hogy itt a szentkorona tagok peldäul hatalmi stätusänak elvonhatatlansägäröl van szö. Ez nem 
egyszerüen a hatalomgyakorlökkal szembeni elväräst jelentö elv, mert a tagok alkotmänyos hatalmi 
stätuszänak elvonhatatlansäga egyaränt mülik mind atagokon mind ahatalmat gyakorlökon, együttesen 
a nemzeten.

A szentkorona teste kifejezes helyett könnyebben erthetönek velem bizonyos szempontböl a politikai 
test kifejezest. Aki a politikai testnek a tagja, az vehet reszt a politikai eletben kötelessegek es elonyök 
közti aränyossäg szerint orszägosan, valamely autonömiäkban vagy önkormänyzatokban. Ma 
nyilvänvalö, hogy szetesett a tärsadalmi struktüra es peldäul az orszäggyülesi välasztökörzet nemjelent 
elö politikai testet. Hogy a modern korban nem is jelenthet? A szentkorona tan logikäja szerint azt 
kellene jelentsen, tehät alkotmänyossägi megfontoläsböl meg kellene keresni amödjät ahelyi politikai 
testek müködesenek, különben mind a välasztök mind a välasztottak megvältoztattäk (ellenälläsi joguk 
illetve kötelessegük ellenere engedtek megvältozni) a szentkoronähoz valö viszonyukat -  mondhatni 
kiläptek annak axiomatikus rendszereböl. nem vigyäztak a fogalmi kristälyräcs epsegere.

1848-ban a szentkorona tagsäg kiterjesztesevel minden välasztö polgärra egy deklaräciö, pontosabban 
elöreszaladäs, feladatkijelöles valösult meg. Ne a proletärok szämanöjön, hanem a letükben reälisan 
szuveren szentkorona tagok szäma. A politikai pärtok lenyegeben az 1848-ban szelesre tärt kapuk 
szükiteset jelenti. A politikai testet erösen redukält mertekben a pärttagok kepezik olyan önkeny- 
rendszerekben, diktatüräkban is mint a XX. szäzadi diktatüräk. Räadäsul e diktatüräkban annyira 
formälis volt a pärttagsägra leszükitett politikai test felfogäsa, hogy inkäbb jelentette a tagok ellenörzeset 
mint ajövähagyäsukböl folytatott hatalomgyakorläst.

Nem a tärsadalmi polarizäciös folyamatok tagadäsäröl van szö tehät alkotmänyos feladatkent, hanem 
a tärsadalmi eröziös folyamatok kompenzäläsäröl, mintegy kezben tartäsäröl (sät jogkiterjeszto 
fejleszteseröl). Ennek jö peldäja volt Nagy Lajos ältal az ösiseg intezmenyenek bevezetese, amely 
evszäzadokra stabilizälta a föld hasznaiböl mint eröforräsokböl müködö tärsadalmat, orszägot.

Öt követöen reszben a török, tehät a külviläg hatalmi ätrendezödese okozott üj körülmenyeket, reszben 
pedig a polgärosodäs, ipari forradalom a föld mint eröforräs melle nagyobb jelentösegüve tette a 
kereskedelmet es ipart. Reflexböl, identitäsböl (immär nemi hagyomäny, nosztalgia erzes erejevel) nem 
maradhatott stabil az orszäg, elhalvänyodott immär archaikussä välö alkotmänyossäga. Egyelöre 
mindmäig elmaradt az ösiseg ertelmet adö elveknek a felülvizsgälata az ipari, most mär a digitälis 
korszak körülmenyei, kihiväsai, müködesi mechanizmusai között. E teren is alkotmänyos 
identitäsunkhoz, alapälläsunkhoz kepest mulasztäsos alkotmänysertesben elünk.

184 Az egyhäzi intezmenyrendszerre vonatkozik mintegy kepletes, metaforikus fogalmazäsban, hogy 6 teri'tette meg a 
magyarokat. Pap Gabor ezt a velemenyt fejti ki a salzburgi ersekkel valö riportra hivatkozva. Egyenesen azt ällitva, hogy 
nem hitvita ällt közte es az ältala legyözött Koppäny között, hanem alapvetöen tävlati ällamstrategiai megfontoläsokat 
figyelembe vevö egyhäzpolitikai nezetkülönbseg.
Idezet a Hungaria Archiregnum c. kötetböl - Pap Gabor, 161. old - Dr.Toth Zoltän Jözsef Alapitväny, 2021 

... Az, hogy a Koppäny-fele Krisztus-hit a kesöavar keresztenyseg folyamatos toväbbelesekent jellemezhetö legtalälobban. 
(Maga a Koppäny nev a kesöavar „kapkän" meltosägnev szabälyos alakvältozatänak is tekinthetö.) Ennek a valläsi 
vonulatnak a központja Salzburgban volt, a feje, a terites fö iränyitoja a salzburgi ersek, maguk a teritök pedig a passaui 
bencesek. Mit jelent ez? Kihelyezödött az avar-magyar keresztenyseg központja a Kärpät-medenceböl. ^s Gyula? Az ö 
keresztenysege bizänci tipusü volt. Ennek hol volt a központja? Konstantinäpolyban. Tehät mi törtent? Krisztus utän 999- 
re összehoztäk Trianont! Szetteptek a Kärpät-medencet. Ha ez az ällapot veglegesül, ha a Koppäny-, illetve Gyula-fele 
vonal välik a toväbbiakban uralkodövä, 1920-ban nincs szüksegTrianonra.

Szent Istvännak nem egeszen egy evtized leforgäsa alatt sikerült elernie, hogy a Kärpät-medencen belül önällo keretek 
között folytatodhatott a magyar keresztenyseg.
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Az ösiseget mäs neven nevezve, de vilägszerte alapvetö jogintezmenynek tekintik (messze nem csak 
a magyar alkotmänyos hagyomänyokon belül tartjäk szämon). Jol Iäthatö. hogy ahoi a dominäns hatalmi 
erök a nemzeti letet fei akaqäk szämolni, vissza akarjäk szoritani. ott a földet magäntulajdonnak söt 
szabad forgalmü tökejöszägnak fogadtatjäk ei Ahoi viszont a nemzeti letet fontosnak tekintik es ehhez 
hatalmi helyzetük is  adott. ott a föld magäntulajdona tilos. ott legfeljebb az ällamtöl lehet azt berelm. 
valamilyen szabälyok közt birtokolni. A kerdes ma is meghatärozö. attöl függetlenül hogy messze nem 
a földterület az egyetlen termeszeti (es meghatärozöan tärsadalmi) eröforräs. Tehät pontositsunk: nem 
vivmäny a föld mint tökejöszäg szabad forgalma. hanem törtenetesen az ENSZ gazdasägi alapokmänyät 
is sertö diktätum185. Pont ügy, ahogyan müfajät tekintve a trianoni bekeszerzödes sem szerzödes. hanem 
diktätum. Vagy ahogyan a nevezetes 1849-es olmützi oktrojält'86 alkotmäny javaslat sem lett volna 
vivmäny a magyarsäg szämära hanem diktätum

A szentkorona elö szemely. Több lepesben is lehet keresni ertelmet ennek a kijelentesnek. Peldäul hogy 
kväzi elö szemely közösseg szimbölumakent ertelmezzük Azaz egy elvi elrendezettseg mondhatm 
elöiräsa. kötelme mellett a tagok szämära a közössegi letüket is hangsülvozza Mint elö. ertelmes 
vis/.onyokkialakitäsärakepes, szükseges közössegi döntesek meghozatalärakepes kö/össeget feltetelez. 
jelez. minösit ez a kifejezes. Ismet ott tartunk. hogy egy normäröl van szö. aminek vagy megfelel a 
közösseg vagy nem. De a megfeleles igenyenek tudati elengedese lenyegeben önkentes genocidiumban 
valö mulasztäsos reszvetelt is jelent. Ezzel nem feszehezett közerzetet akarok okozm bärkiben. hanem 
logikailag egyertelmüsiteni. Rengeteg problema gyötri az orszägot. a magyarsägot De az alkotmänyos 
lelnek feltetele a nosztalgiän tülmenöen a törekves is a szentkorona tan modelljenek tudatos 
ätgondoläsära. kortärs ertelmezesere.

Toväbbä ajelen korban az elö szemely nem lehet jogi szemely, mert a kettö kizärja egymäst A jogi 
szemely eszköz-stmktüra. amelynek az elö szemely lehet a vegsö alanya (az elö egyem vagy közössegi 
szemely). Annak a ma mär a pozitmsta jogfilozöfia koräban hamisnak. lenyeget illetöen 
megtevesztönek mondhatö ällitäsnak. hog>' a szentkorona mai ertelemben is jogi szemely lenne. van egy 
erthetö eredete. Evezreddel ezelött az egyhäzi es vilägi struktüra szoros kapcsolatban volt egymässal. A 
kifejezesek, fogalmak nagyreszt logikailag pärhuzamosak ha eppen nem azonosak. egymäsba 
fonödottak voltak. Az egyhäzi jogban a jogi szemelyisegek azon csoportjät. amelyekben peldäul erkölcsi 
szempontok mintegy a jogot megelözöen alapvetönek tekintendök, erkölcsi szemelynek nevezik.

Az idök sorän a jogi szemelyen belül ertelmezett erkölcsi szemely fogalmänak törteneteröl 
sajätos vargabetü velelmezhetö (mert akatolikus lexikonban a jogi szemely cimszönäl187 van az 
erkölcsi szemely jelenkori ertelmezese. de nem szerepel ezen ertelmezes törteneti elözmenye) 
Feltetelezhetöen a römai birodalom feloszläsät követöen az egyhäzi struktüränak megerösitö 
hivatkozäs lehetett. ha a hajdani birodalom jogszemleletebe tudta illeszteni sajät magät mint

185 Egyesült Nemzetek Közgyülese XXI. ülesszakän, 1966. december 16-än elfogadott Gazdasägi, SzociäIis es Kulturälis 
Jogok Nemzetközi Egyezsegokmänya - 1. RESZ

(1) Minden nepnekjoga van az önrendelkezesre. E jog ertelmeben a nepek szabadon hatärozzäk meg politikai 
rendszerüket es szabadon biztositjäk gazdasägi, tärsadalmi es kulturälis fejlödesüket.

(2) Celjai elerese erdekeben minden nep - a kölcsönös elönyök elven alapulö nemzetközi gazdasägi együttmüködesböl es 
a nemzetközi jogböl eredö kötelezettsegeinek a tiszteletben tartäsäval - szabadon rendelkezik termeszeti kincseivel es 
eröforräsaival. Semmilyen körülmenyek között sem foszthatö meg valamely nep a letfenntartäsähoz szükseges 
eszközeitöl.
186 o k tro jä l jelentese. Räeröszakol -  https://idegen-szavak.hu/oktroi%C3%A1l

187 Magyar Katolikus Lexikon

jogi szemely (lat. p e rso n a  iu r id ica ): kötelessegeknek es jogoknak a jogrend ältal elismert olyan alanya, mely nem 
->termeszetes szemely. Az Egyh. ezt az elismerest v. magänäl a jognäl fogva (vö. pl. 515.k. 3.§), v. az illetekes hatösäg 
hatärozatilag adott külön intezkedese reven adja meg, megpedig a szemelyek v. dolgok olyan együtteseinek, melyeknek 
celja megfelel az Egyh. Küldetesenek. ... A  k a to lik u s  E g yh ä z es az A p o sto li Sze n tsze k  (vö. 361. k.) is te n i re n d e lkeze s fo ly tä n  
e rk ö lcs i sze m e ly  (p erso n a  m o ra lis) je lle g e v e l ren delkezik .... Az erkölcsi szemely kifejezesenek hasznälata a CIC-ben arra 
utal, hogy az Egyh. es a Sztszek olyan valösägok, melyek nem csupän a pozitiv egyh. jog alapjän, hanem isteni rendelkezes 
miatt alanyai az embertöl alkotott jogot megelözö kötelessegeknek es jogoknak.
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tülelö struktürät. Ebböl nöhetett ki modern fogalmak szerint az egyhäzra ajogi szemely fogalmon 
belül ertelmezett specialis vältozat, az erkölcsi szemely fogalom. De ez csakis az egyhäzi 
hierarchiära vonatkoztathatö, nem a lelkek közössege egyhäzra. amelyet szolgälhat a specialis 
jogi szemely struktüra.

Azonban ügy tünik nem hasznälatos olyan elhatäroläs. hogy az egyhäz mint a Knsztus ältal 
alapitott lelki közösseg független illetve megkülönböztetendo minden a jogban szabälyozott 
ältalänos vagy különleges szabälyozäsi elvtöl, mtezmenytöl. Legaläbbis mtemeten nem talältam 
rä utaläst. a katolikus lexikonban sem. Elvi lränyböl közelitve legfeljebb e lelki közösseget 
szolgälhatja ilyen-olyan vilägi mödon szervezett struktüra. az erkölcsi alapelvekhez kölöllseg 
kikötesevel. Tehäl ontolögiailag elö szemely az egyhäz, önmagäban megällö. Talän Konstantin 
idejeben merülhetett fei a problema. hogy a birodalomba betagozödva milyen jogi keretet vegyen 
fei az egyhäz.

A megkülönböztetes akkor välhat jelentösse, ha szembesülünk a vilägi alkotmänytipusok 
problemäjäval, a kartälis es törtenelmi (organikus) alkotmäny lenyegi különbözösegevel. Hogy 
ennek a problemänak pärhuzama megvan-e a katolikus vagy bärmely mäs keresztenj egyhäz 
eseleben a feszitö pärhuzama. arröl semmit nem tudok. tehät az elöbbi bekezdesek annak 
ismerete, tekintetbe vetele nelkül elmetomänak. logikus es/mefuttatäsra törekvö elvi 
kerdesfeltevesnek tekinthetö csak.

Erdekes mödon ha a szentkorona szuverenitäsät elvälasztjuk az ällamisägtöl (az ällamot rendelve 
a termeszetes közössegi szemely szentkorona alä. annak eszközekent). akkor pärhuzamkent 
kinälkozik az egyhäz (a Knsztus ältal alapitott egyhäz) ugyancsak termeszetes közössegi 
szemelynek lekmiese. miältal sok (mär elnezest a megfogalmazäsert) nyakatekert szervezeti 
erveles helyett lehetne egyszerübb, vilägosabb megfogalmazäsra jutm az egyhäzi struktüra 
vonatkozäsäban is. De ez egy mäs problemakör.... Aminek erdekes. inspirälö lehet az äthalläsa. 
Amiböl kiderülhet, hogy a szentkirälyok idejeben nagy hatäsü egyhäzi ösztönzes. inspiräciö 
hozzä tartozott az eredethez. viszont az eh etett mag szärba szökkent es a mai szentkorona tan 
szämära eiegge következetes szemleleli. fogalmi epitkezesre ad lehetöseget -  függetlenül immär

Megjegyezhetö. hogy az erkölcsi szemel) fogalma mterneten keresgelve szinte mäsutt sehol sem 
a jogi szemelyen belüli kategöria.

Az egyhäzi jogi eredet vizsgälatäböl kilepve ma a szentkorona kväzi elö közössegi szemelynek 
tekinthetö - töle elesen elvälasztva a mai gondolkodäs es gyakorlat szerinti jogi szemely ällamot.

Adödik. hogy az elö közössegi szemely szentkorona a tulajdonosa a jogi szemely ällamnak Ez a
különbsegteves a közgazdasägi deduktiv alapmodell väzoläsäban is fontos. Ugyanis peldäul az 
oktatäsban szereplö makroökonömiai szektomrodellben,i!H a közgazdasägot a következö szektorokkal 
modellezik:

häztartäs (mint termeszetes szemelyekböl ällö vegsö tulajdonosi közösseg). 

jogi szemely vällalat (mögötte vegsö tulajdonosok).

jogi szemely ällam (a modell nem nevezi meg önällö szereplökent a häztartäsok mintäjära az 
ällam mögötti vegsö tulajdonos közösseget)

Mäs helyen beszelnek közössegi tulajdonröl (pld közteri szobor). de a termeszetes emberi közösseget 
nem jelenitik meg ajogi szemely ällam tulajdonosakent. Ez a megjelenites szämos okböl hasznos lenne. 
A szentkorona tan mintegy inputkent, a közgazdasäg elmeletnel tägabb ervenyü mpukent jelenithetne 
meg a szentkoronäban nevesltett közösseget -  amely a szentkorona birtoktanänak is pontositäsät tenne 
lehetöve.

A szemely fogalmähoz köthetö az eletüt es az eletpälva fogalma. Eszerint a nepmesei legkisebb kirälyfi 
(päsztorgyerek stb) kalandjai tulajdonkeppen lelki fejlödesi semät mutatnak be. Ami lenyegeben az 183

183 httD://www.alkotmanvo55aei-muhelv.hu/a szemely es kozgazdasag es alkotmanv-2018 dec.pdf, 

http://www.alkotmanvo55agi-muhelv.hu/mikro makro elolap.htm
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emberiseg közös kultürkincse illetve kulturälis sajätossäga mint univerzälis drämai iv. Bekesi Sändor189 
Krisztus eletiitjäban is ezt a dramatikus ivet mutatja ki fogantatästöl kezdve a kereszthalälon ät a 
feltämadäsig. mennybe menetelben a megdicsöülesig. Ez nem azt jelenti, hogy minden gyerek. aki ilyen 
meseket. törteneteket. minden kereszteny aki ismeri Krisztus törtenetet maga is vegig tudja jämi e 
stäciökat. De jelenti a lelki felkeszülest a megpröbältatäsokra a siker remem eben. Ahoi nepmesei, 
vallasi közkincs az effele lelki eletüt minta, ott mäs medret fog talälni a törtänelem is. A lelek es szemely 
fogalmak a köznapi söt tudomänyos szöhasznälatban is keverednek, idönkent a szinonimakent is kezelik 
öket190. Ismeretes a neplelek neprajzi fogalma, jelentese. A szentkorona elö szemely mivolta jelenti a 
nemzet191 elö politikai test letenek kepzetet. Felvetheti együttal a nemzet eletütjänak, eletpälyäjänak, 
eletpälya lelteteleinek a gondolatät. Kocsis Istvän192 emlegeti a szentkoronäval, szentkorona tannal 
kapcsolatban a nemzet passiöjätekät es abban atrianoni bekediktätumot mint e passiöjätek dramatikus 
melypontjät. Ugyanakkor a szentkorona tant ertelmezhetjük a nemzeti let dramatikus megjeleniteseben 
olyan mintänak, sablonnak, idea-vilägot felmutatö tannak, amely inspirälöja lehet anemzet valösägänak 
a letezö vilägban, jelen- es jövendo korban.

Az eletpälyamodell fogalma ma mint egyes foglalkozäsi ägakban az ällamilag garantält eletpäh a 
modellben felsorolt feltetelek csomagja, ällamilag vällalt programjaismeretes. Ha eletpälyänak nevezem 
a konkret felteteleket. megvalösult kömyezeti adottsägokat, reälis lehetöseget. akkor 
megkülönböztetesül nevezhetem eletütnak vagy eletütmodellnek azt a bizonyos elvi mintät. amit a 
nepmesek es a kereszteny tanitäsok kinälnak (követve Bekesi Sändor felfogäsät). Ebben az elvi eletüt- 
modellben nem csak szep dolgok szerepelnek, hanem a melypont. a megpröbältatäs is. amiben meg keil 
felelni. Pap Gäbor a Müveszet c. havilap szerkesztöjekent193 irt arröl a hajdani szokäsröl eg) es nepek 
köreben az eletet akkor tartottäk teljesnek, haanö meghäzasodik es g\rereke születik. Olyan erös volt ez 
a minta, ez az idea, hogj leänyg}ermek halälakor temetesnel oh an fejfät keszitettek neki. amelyben 
jelkepesen mint feleseget jelöltek meg. Aki lätta a fejfät, tudhatta hogj itt hajadon leän) röl van szö. de 
jelzeskent ateljesseg is megjelent mint keret. A szentkorona tan mint ideacsokor is felfoghatö effele elvi 
keretkent a nemzeti közösseg alkotmänyähoz, a (politikai) nemzet ällamalkotö akaratakent 
meghatärozhato alkotmänyban megjelenö lärsadalmi modellkent.

A szentkorona birtokjogakent emlegetett ösiseg-elv, miszerint a szentkorona (az elö nemzeti közösseg 
vag> az elö politikai testet alkotö közösseg) a vegsö tulajdonosa peldäul a földnek nem csupän eg} 
letünt korszak ldejetmult esetleges megoldäsa volt.

Timon Äkos kötetenek IV. könyve I. fejezeteben vilägosan ir arröl. hogy mi volt a funkciöja az 
ösisegnek194. Mikent tudta a közerdeket elsödlegesse tenni, a megerösödött magänerdeket a

189 Läsd Bekesi Sändor elöadäsät: Szemely es üt (a krisztusi üt es a nepmesei legkisebb fiü ütja), a 
h ttp ://w w w .a lk o tm a n v o ssa a i-m u h e lv .h u /  honlapon Ih ttp sY /w w w . vo u tu b e.co m /w a tch  ?v=fO Q 8LJU 2hVa  ).
190 Jelen okfejtesben megpröbälom elhatärolni a szemely es a lelek fogalmät. A szemely fogalmät a boethiusi 
meghatärozäshoz kötve (legfökeppen ertelem es szabad akarat), mig a lelek fogalmät a kereszteny tanitäs ältal sugallt 
erzelmekre valö kepessegben keresem, amely erzelmeknek legföbb ertekei a hit-remeny-szeretet elvek kultüräja. Nem 
belemerülve hogy a hit peldäul mint eszmenyek jegyeben välasztott eletüthoz valö ragaszkodäs is ertelmezhetö -  többek 
közt a remeny es szeretet elvek jegyeben).

Ha jöl tudom a szemely fogalma tartalmät tekintve Platon lelek fogalmäböl eredeztethetö, ez mäshol kerül tärgyaläsra a 
jelen összeällitäsban.

191 A nemzet kifejezes alatt a szentkorona tanban, a magyar alkotmänyossäg temaköreben mindig politikai nemzet 
ertendö (keves kivetellel, ott viszont hangsulyozva az esetleges etnikai fogalmat).

192 Trianon - avagy Passiöjätek a XX. Szäzadban - Kocsis Istvän. Napküt Kiadö Kft. , Megjelenes: 2020. december 17.
193 Pap Gäbor 1973. februär 1-jetöl a Müveszet cimü folyöirat szerkesztöje, 1974-töI 1979. mäjus 31-eig föszerkesztö- 
helyettese. Az itt utalt cikke ebben az idöben jelenhetett meg, azonban pontos cimet es dätumät az interneten nem 
talältam meg. Az Arcanum adattäräban a köznapi emberek elött titkos, lezärt reszlegben volna olvashatö csak.

19'1 Timon Äkos kötetenek IV. könyve I. fejezeteben:
... A nemesi birtokban, nemcsak a fiutödok, hanem a nemzetseg tävolabbi tagjai az oldalrokonok is szüksegkeppeni 
öröklesi joggal birnak, az egyen sem eleteben, sem haläla esetere birtokäröl szabadon nem rendelkezhetik, mert az 
szüksegkeppen szäll ät a nemzetseg tagjaira. Ezzel kapcsolatosan szükseges volt biztositani azt is, hogy minden szabad
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közerdekhez. a közösseg letehez kötm es a köz erdekeben megterhelm oly mertekben a hadviselesi 
kötelezettseggel. hogy az az orszäg fennmaradäsät eredmenyezhette. Ma mär a könyvelesi rendszereket 
kezben tartö. szabälyozö ällam az adoztatäsi rendszeren keresztül jut megfelelö eröforräsokhoz. De 
eppen napjaink vilägpolitikai esemenyei mutatjäk. hogy ezeket a könyvelesi rendszereket az ällam sajät 
polgäran al szemben ügy-ahogy kepes uralni, müködtetm. de a nagyviläg hatalmi szereplöivel szemben 
belätäsos vagy elegseges erö alapon erre eselye sincsen. Tehät az orszäg mint közösseg lete azt követeli 
meg. hogy a belsö forräsok elosztäsära es közerdekü megterhelesere megfelelö mechanizmust 
(alkotmänyos idea-struktüräl) keil elkepzelm. lehetöleg annak megfelelö intezmenyt üzembe hehezni. 
a meglevöt ätalakitani. amihez a szentkorona tan jo szempontokat nyujthat. A szentkorona tan modelljet 
követö alkotmänyos ällapol mintegy fogalmi es intezmenyi szerkezeti garanciät. stabilitäst jelenthet a 
kizärölag eseti döntesekböl adödö käosz vagy idegen erdekeknek valö alärendelödes helyett.195

Meg|egyzendö egy sajätos libiköka logika ervenyesül a vilägtörtenelemben. A nagy birodalmak 
ahöditäsaikat valamely dönto eröfölenyt biztosito sajätsägnak köszönhetik, amely sokszor tärsult 
kulturälis. techmkai fölennyel is. A birodalom (peldäul a römai Birodalom) elterjesztette a maga 
vivmänyait, amikböl ränk maradtak többek közt epületeinek es ütjainak maradvänyai. a latin 
nyelv es meg sok minden. Feliveles utän szetesett es a keletkezett hatalmi ürben. väkuumban 
viszonylag önällo ällami. kulturälis alakulatok bontakoztak ki, amelyek csak reszben vittek 
toväbb a koräbbi sikeres ldöszak eredmenyeit (hasznältäk toväbb ütjait. epületeit. nyelvezetet. 
kulturälis hagyatekät). A kulturälis hagyatek szämon tartott vagy eppen csak fennmaradt. 
korokon ätivelö vekony szälaira az ökori görög püthagoreusok monäsz fogalma is remek pelda.

Korunkban sok XX. szäzadi peldät läthattunk a gyarmatbirodalmak szeteseseben. a Szovjetüniö 
szeteseseben, de az olyan pröbälkozäsokban is mint az afganisztäm ..kalandok” A birodalmi 
betagoltsägot kevesen eltek tül identitäsuk fö vonalainak megörzesevel A szentkorona 
intezmenye mintha egy ilyen örzö szerepet lätna el itt helyben a tulelöknek. a tülelök 
közössegenek. Mär akik a tatär. török. nemet. szovjet hoditäsok sorän elestek. akiket 
rabszolgänak, majd munkatäbon rabnak vittek el es nem jöttek vissza, azoknak. azok 
gyerekeinek az identitäsmegörzes nem volt eredmenyes termeszetesen Tehät a maradekröl 
beszelhetünk akik közössegkent mintegy üjra saijadtak az alkotmänyos eszmekörhöz 
ragaszkodva (es a nyelvhez, nepmesekhez es meg sok minden mäshoz)

Az alkotmänyos hagyomäny temaköret tärgyalva a portföliöt mint közgazdasägi tartalmü, keszlet 
jelentesü kifejezestnem szokäs hasznälm. Azonban közgazdasägi jelentese, abböl eredö szemleletessege 
miatt most ügy fogalmazok. hogy a szentkorona tan aktuälis modelljenek eg> ik területe keil legyen a 
szentkorona tagok letfeltetel-portföliöjänak felvetese. Ahhoz a szuveremtäshoz, amely a szemely 
letben dönto fontossägü szabad akarat enenyesülesehez szükseges - tärsadalmi kerdesekben milyen 
feltetelek. milyen alkotmänyossägi, politikai. gazdasägi (közgazdasägi) feltetelek szüksegesek? Lehet 
mondani, hogy hajdan az ösiseg intezmenye egeszen hatekony megoldäst jelentett. De meg a 
modemitäsratörekvö, az ösdisäg minösiteset kellemetlennek erzö es ezert elkerülni igyekvö szentkorona

birtokjog forräsa a szent korona, a melyhez a nemzetseg kihaläsa eseten a birtok, mint gyökerhez ter vissza. Ehhez kepest 
minden nem es birtokjoga alapjän közvetlen kapcsolatban all a közhatalmat jelkepezö szent koronäval es senki mässal 
alärendeltsegi, függösegi viszonyban nincs, birtokät a szent koronätöl nyert gyökeres joggal — ius radicale — szabad 
tulajdonul birja.

A nemesi birtoknak e kettös iränyü megkötöttsege, egyreszt a nemzetseg, mäsreszt a szent korona iränyäban mär Nagy 
Lajos koräban, 1351. evben bekövetkezett, az ü. n. ösisegi törveny eletbeleptetese ältal, ....

Az eddig kifejtett ket alapelven epül fei az üj ällamszervezet, mär az Anjouk es reszben Zsigmond koräban. Az egyik 
alapelv: a nagyobb birtokkal, a nagyobb hatalommal järö nagyobb közkötelesseg, nevezetesen hadkötelesseg; a mäsik 
alapelv a szabad birtoknak megkötese, a nemzetseg es a szent korona iränyäban.

Mindket alapelv feltaIäIhato a nyugati ällamok huberi ällamszervezeteben is, de azon lenyeges különbseggel, hogy nälunk 
ezek az alapelvek es az azokra epitett intezmenyek eletbeleptetese a magyar nemzet közjogi iränyü felfogäsänak 
megfeleloen az ällamisäg eszmenyenek megszilärditäsära szolgält es igy a magyar ällami szervezetet nem aIakftotta ät 
huberi ällamszervezette, az egyeniseg elven nyugvö es a magänjog szerint konstituält ällami szervezette, hanem inkäbb 
közhatalmi alapon nyugvö s alkotmänyos jelIegü ällamszervezette fejlesztette.

195 Alkotmänyos-szerkezeti garanciäk, lehetosegek - http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/nvito abra 9.htm
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tan hivek egy resze is (!) ügy fogalmaz. hogy az ösiseg intezmenye a szerves fejlödes meneteben mäsfel 
evszäzada mint egyfajta modemsegi vivmäny kikerült a magyar törtenelmi alkotmäny tetelei közül. Ez 
is egy lehetseges hozzäälläs. de nem biztos hogy ha jogfolytonossägröl elmelkedünk, akkor järhatö. Az 
idös Szechenyitöl ällitölag olvashatö olyan megjegyzes, hogy megbänta az ösiseg felszämoläsät a 
modemseg j egy eben, helyette meg kellett volna tartam es a nemzetsegtöl a nemzethez kellett volna 
csatolni.196

A termes/etes egyeni szemely es az elö közössegi szemely szentkorona mint (politikai) nemzeti 
közössegi szemely letfelteteleinek portföliöja egy kiinduläst szempont lehet a szentkorona tan modellje 
szerinti alkotmänyossäg mibenletenek. feladatainak megitelese szempontjäböl. Sorra kellene venni, 
mit erthetünk a szentkorona tagok es közössegeik a szentkorona szuverenitäs szerinti alkotmänyos 
letfelteteli portfölioja alatt. A portfolio, keszlet lehetösegeket keil tartalmazzon. amiböl ki-ki 
välogathat eletütjänak. helyzetenek megfelelöen (a nemzet pedig az adott korszaknak megfelelöen). A 
portfolio egyes teteleihez feladatok. kötelessegek is tartoznak. Tehät aki egy lehetöseget välaszt peldäul 
termeszeti, tärsadalmi eröforräsokböl merit, azzal felelösseget. közösseg iränti kötelesseget. terhet is 
vällaljon. A gondolat egyältalän nem üj, az ösiseg intezmenye egy koräbbi korszakban jö megoldäst 
jelenteil. A portfoliöt ügy keil megfogalmazni es fenntartani üjabb es üjabb nemzedekek szämära. hogy 
minel kevesbe lehessen magät az intezmenyrendszert elsorvasztani. meglekelni.197 Ellene lehet vetm 
hogy a modemkori adöztatäs lenyegeben teljesiti ezt a közteher funkciöt. Azonban nem tökeletesen 
Jelen valösägunk egyik legnagyobb välsäg-tenyezöje, hog> peldäul a gazdasägi elönyök mennyire 
vegletesen elvälhatnak a közössegi terhek viselesetöl.198 Räadäsul az. anyagi elönyök es terhek 
szetväläsän tül az anyagi eröforräsok birtokläsähoz kötendo politikai terhekröL elkötelezettsegröl mint 
tärsadalom stabilizälö összefüggesröl mär szö sem esik. holott peldäul a termeszeti es tärsadalmi 
eröforräsokhoz valö hozzäleres területen dönto lehet a tärsadalom sorsäban.

A letfeltetel portfolio eszközrendszerebe bele ertendö a szemelyi szuverenitäshoz kötött 
penzhasznälati jog. a penzteremtö hitelhez valö alanyi jog (mind az egvreni mind a közössegi 
szemelyekre ertve ... pldnemzeti Intel). Ennek elmeleti megvilägitäsanapjanikban valösäggal tiltottnak 
szämit egyetemeken, kutatö intezetekben es a szükebb-szelesebb sajtönyilvänossäg elött (beleertve a 
szaksajtöt). Mäs szöval a penzelmeleti tudomänyos ismeretek hihetetlenül ätpolitizältak. 
lobbierdekeknek alärendeltek199. Ez alatt nem csak titkositäs ertendö. hanem az ellentmondäsokat 
tapasztalva szeles körben vältak nepszerüve a szociologizälö. etimologizälö penztörteneti, nemritkän 
ezoterikus fejtegetesek (peldäul megoldäs keresese az ügymond valödi penz meg az ügymondlevegöböl 
teremtett penz közti különbsegtevesben -  cg\- olyan korszakban. amikor a penz teremtese vagy 
megszüntetese könyvelesi müvelet!)200. Sajnälatosan keves az olyan törekves. amely az ember ontolögiai 
sajätsägaiböl (tehät az euröpai kultürkörben jöl erthetöen szemely mivoltäböl) vagy esetünkben 
szentkorona tan szerinti alkotmänyos poziciöjäböl indulna ki. Hogy ezältal is remenyt keresve

196 Sajnos nem ismerem, nem tudom megjelölni Szechenyi fennmaradt iräsaiban az ide vonatkozö bekezdest.

197 Dräbik Jänos erdekes megjegyzest tett arra, hogy mikent kerülhetett marek tulajdonos csaläd kezebe ismert modon a 
viläg vagyonänak hatalmas hänyada. Többek közt olyan csaläd-alapitvänyokat muködtetnek, amelyekhez rendelt 
vagyonokkal kikerülik az örökösödest, az örökösödesi adöt, az egyenhez kötött vagyont, miältal a vagyon kevesbe van 
kiszolgältatva mind az egyenek sorsänak, szeszelyenek, mind pedig eletciklusuknak. Az alapitvänyhoz rendelt mai 
magänvagyon lenyegeben az ösiseg logikäja szerint müködik igen eredmenyesen.

Mas szavakkal egyältalän nem egy korszerütlen, idejetmült konstrukciö az ösiseg. Söt talän miöta a viläg-viläg azöta egy 
letezö, közössegszervezö illetve fenntartö alternativa.
A pontos hivatkozäst Dräbik Jänos iräsaiban nem tudom megadni.
198 Läsd a viläg napjanikban feltärulö abszurd vagyoni polarizäciöjät.

199 Rövid väzlat penzteremtö hitel mibenleteröl - A mintegy 100-150 eve kialakult hitelpenz rendszer könyvelestörteneti 
sajätsägäböl kiindulva (htto://www.alkotmanvossaai-muhelv.hu/Dnztrmt-hitel.htm )
2DD Läsd Dräbik Jänos furcsa, penzelmeleti közismeretekben felreertesekre vezetö, szeles körben ismertte es nepszerüve 
vält erveleset. Ezen felül ami az elfajult penzhasznälati mödszerekre epült hatalmi visszaeleseket illeti, abban bizonyära 
szemnyitogatöan igaza volt. Csak az a levegö-penz metaföräja lett volna kevesbe felrevezetö -  amivel szemben nemigazän 
tudta megoldani hogy milyen az igazi penz, hiszen mindkettöt könyvelessel hozzäk letre.
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kimozdulhassunk vegre a Rejtö Jenö könyvek kedelyes. a Kazohinia fanyar. 1984. Mester es Marganta 
abszurd. Kaffka remenytelenül lemondö. de mindegyikük elidegenedetl. kiüttalansägot sugallö 
vilägäböl Mikszäth Kalman Üj Zrinyiäszära utalva ha Madäch feltämadna es eljönne közenk vajon 
ätirhatnä a Falanszter jelenetet, vagy nem akarvän borüsabbä tenni müvet hozzä sem nyülna es inkäbb 
visszamenne a mültba (mert ö a falansztert az olmützi oktrojält alkotmänyjavaslat abszurditäsära irta es 
nem älmodott az EU vagy a GreatReset koräbban elkepzelhetetlen önkenyessegeröl)?

A jogfolytonossäg helyre ällitäsa a fentiekböl következoen sok szälü folyamat. Egyik s/äl 
mindenkeppen a fogalmi tisztäzäs keil legyen. A jogfolytonossäg helyreällltäsa nem hasonllthatö 
valamifajta epiteszeti müemlek lätvänyos. a hajdam funkciöjätöl eleve elvälasztott felüjltäsähoz. 
megöväsähoz Ugyanis hogy ne legyen mellefogäs a hajdam alkotmänyos müködesi egysegböl. 
müködökepessegböl leginkäbb peldät vehetünk. de kevesbe konkret megoldäsokat. A pelda 
alkalmassägät. követhetöseget identitäsunk, törtenelmünk. hagyomänvunk erösiti. Azonban a pelda. a 
mintahelyettünk nem fog gondolkodm. cselekedm. küzdeni. alkotmänyos letet valösäggä tenni. A siker 
nem biztos. de biztos hogy ha a kezdetben vala az ige megällapitäst nem vesszük eleg komolyan es az 
idöbeliseg mellett nem tekintjük elhagyhatatlan inputnak a cselekveshez az elmeleti felkeszültseget. 
täjekozottsägot. az alapvetö összefüggesek megerteset. akkor felemäs igvekezetiinkkel mi magunk 
välhatunk ajogfolytonossäggätjävä.

Feltetlen cel a visszateres a törtenelmi alkotmänyos hagyomäny szentkorona szuverenitäsähoz?
Igen. az egyetlen teljesseget jelentö megoldäs. Sokan a szentkoronähoz mint tärgyhoz kötik az 
alkotmänyossägot. De megforditva a szentkorona szuverenitäsa egy elvrendszer, idea-rendszer 
elnevezese a magyar hagyomänyban. Nekünk igy erthetöbb. Igy kötheto törtenelmünk tanulsägaihoz. 
Tehät nem feltetlen cel. hanem evidens cel (ügy ertve, hogy a feltetlen. merev szigorüsäg ätszakadhat. 
az evidencia pedignem törheto). Az esendö ämyekvilägunkban feltetlen celokröl nem beszelhetünk. azt 
a Jöistennek tartja fenn az euröpai görög-kereszteny hagyomänyü gondolkodäsban. Nekünk a törekves 
az osztälyreszünk. Ämyekvilägunkban legaläbb jöl betäjolhatö külsö viszonyltäsi pontkent szämon 
tartott ideäk segitsegevel nem ärt elmeletileg eligazodm. Mint amikor hajös tekintetbe veszi a vilägitö 
tomyot vagy aparti hegyet, a csillagok älläsät. A jogrenden belüli kartälis alkotmäny is figyelembe vesz 
jogrenden klvüli szempontokat. eheket. tenyeket. Többek között az aktuähs hatalmi erö kivänsägait 
Ettöl lehet legaläbbis induktiv jellegünek mondani a kartälis alkotmänyra (vagy alaptörvenyre) epülö es 
akär axiomatikusan (többe kevesbe egyertelmüen, logikusan) rendezett törvenyeket. Ezzel szemben a 
szentkorona tanban foglalt modell elvei nem az aktuälis hatalom igenyei, tetszese. önkenye, 
esetlegessege ältal välogatödnak ki. hanem az aktuälis hatalomnak es a töle függö törvenyeknek keil 
hozzäjuk (a szentkorona tanban foglalt elvekhez) igazodni legitimitäs remenyeben. Azaz a szentkorona 
tan alapelvei leginkäbb deduktiv axiomatikus jellegünek mondhatök.

Kerdes, hogy a fentiekben väzolt deduktiA“ modell. idea-csokor (amely az evszäzada kidolgozott 
szentkorona tan ältal inspirälva ällt össze) hogyan viszonyithatö amai valösäghoz. törekvesekhez.

A szentkorona-tan aktualizälhatö modellkent valö kezelesehez szämos kortärs rekonstrukciös munka 
keszült különfele felfogäsokban.2"1 Azonban ismereteim szerint egyik sem vägott bele abba a feladatba. 
hogy funkcionälis elemzessel egy ma aktuälis vältozatänak alapvonalait \ azolja.

Azt hiszem tehät. hogy a gyakorlati politikäban. jogrendben valö alkalmazhatösäg ütjätöl, mödjätöl. 
realitäsätöl függetlenül keil legyen olyan idea-jellegü, idöszerü szentkorona-tan modell, amely az
elvi kerdöseket sorraveszi es fogalmi kristälyräcs-szerü mödszeresseggel tärgvalja meg (az eppen 
legälis jogrenden kivül). Egy gondolkodäsi mintäröl, nyelvezetröl van tehät szö. amelyet önällo 
semakent ma nem kezelnek.

Tävoli peldakent hozhatö fei, hogy Ansztoteleszhez kapcsoh a külön-külön milyen ismeretelmeleti 
alapokat tärgyalnak a filozöfia-törteneti könyvek. De ügy tudom egyik sem pröbälja ansztoteleszi 
fogalmi sablon nevenvagy mäskent nevezve komplex modellkent felidezni 201

201 Läsd pld a 2017-es, 2021-es Hungaria Archiregnum kötetek szerzöit..
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a szubtancia es akcidens kategöriäkat. 
a potencia es aktus különbsegtevest. 
a forma es tartalom alapfogalmakat. 
az oksägi länc es vegsö ok különbseget.
Merthogy vegül is ezek mind az axiomatikus fogalomepilesi technika reszet kepezik (egyfajta 
ansztoleleszi paradigmäkkent), axiomatikus rendszer-epilesi kezdö sablonkent. amit fei lehet 
tölteni.

Aris/totelesz biztosan nem foglalta össze munkässägät ezen a mödon (bar semmi sem kizärt). Biztos 
hogy ez egy vissza-vetites modern korunk elemzö mödjän. De szüksegszerü meg Arisztotelesz esetäben 
is. Amikor a golikus kaledrälisokat epitettek, kis terbeli modelleket hasznältak, mintegy kicsinyitett 
terepasztali mintakent. Nem ällott rendelkezesükre sem szämitögep sem egyeb modern rajzoläsi es 
szämitäsi eszköz. Azonban ez nem zärja ki. hogy visszatekintve szämitögepes modell ne keszüljön a 
katedralisokröl statikai es egyeb elemzesekkel, akär jelenkorra is ervenyes levonhatö tanulsagokkal.

A magyar tärsadalomtudomänyoknak a szentkorona-tan egy elvi, elmeleti viszonyitäsi pontkent 
szolgälhat -  felvetve szämos olyan kortärs kerdest, amelyek napjanikban merülnek fei, amelyekre a 
välaszt elvi leg is nehez megtalälni.

A lkotm äny a jogrenden belül vagy azon kivül ertendo?

Ami a magyar alkotmänyossäg elmeleti. tudomänyos halteret, termeszetjogi evidenciait illeti. az 
semmikeppen nem lehet a hatalmi erövel formälhatö jogrend resze.

Azonban a jogrendet alakitö hatalmi törekveseknek annäl inkäbb egyeztetnie keil ajogalanyokkal, azok 
minel inkäbb tisztäban vannak a magyar alkotmänyossäg elvi alapj aival. ideäival. Jogalanyok alatt ertve 
itt mind az egyeni mind a közössegi szemelyeket. Minel inkäbb tisztäban vannak a szemelyek a 
szentkorona tagsäg es a szentkorona szuverenitäs lenyegevel. minel inkäbb törekszenek a szentkorona 
tagsägi feltetelek portföliojänak birtokläsära. annäl inkäbb van eselyük szuveren alkotmänyos alanyokkä 
välni.
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KEZDETBEN VALA AZ IGE -  ES MOST? (VIII.)

A k ä r a zz a l az igen  re g i m o ttö v a l is le h e t az a lk o tm ä n y o s  id ea  fo n to s s ä g ä t  je lle m e z n i,
h o gy „ k e z d e tb e n  v a la  az ige  ..." 
de a zza l a p o n to s ftä s s a l, h ogy  

n e m csa k  a te re m te s b e n  e rte n d ö  k e z d e tb e n  v a la  az ige  ..., 
h an e m  az e m b e ri a lk o tä s b a n , sza b a d  a k a ra tb a n  is .... 

h isze n  Iste n  az e m b e rt m in te g y  tä rsä u l hfvta m eg a te re m te s  fo ly ta tä s ä b a n

Amikor a kezdetben vala az ige fordulatot ..felfedeztem magainnak” alkotmänyossägi eszmefuttatäs 
szämära. mintegy a magyar alkotmänyos hagyomäny legaläbb ideajellegü tärgyaläsänak javaslatähoz 
mottökent elsö lepcsöben begyüjtöttem egy megjegyzest hogy akär blaszfemiänak is tünhet e rövid 
megällapltäs alkotmänyossägi kerdesben valö felidezese (Kezdetben vala az ige ...), kiragadva a 
biblikus szöveg összefüggesebol.

Jänos evangeliuma I. reszenek 1. verse: „Kezdetben volt az Ige. az Ige Istennel volt, es Isten volt az Ige. 
ö volt kezdetben Istennel. Minden ältala lett. nelküle semmi sem lett. ami lett. Benne az eiet volt. s az 
eiet volt az emberek vilägossäga. A vilägossäg vilägit a sötetsegben, de a sötetseg nem fogta fei.”

Öszinten szölva sokat olvastam eletemben ezt a kiragadott megällapltäst (Kezdetben volt az Ige). 
Talänyosnak es megfejtendönek ereztem. Azzal egyiitt. hogy ketezer evvel ezelötti szöveg mai köznapi 
szövegelemzessel akär felre erthetöve is välhat. mint minden idezet ilyen hosszü idöszakon ätnyülva. 
Gertrud kirälyne elleni összeesküveshez irt hires level koräban (a kirälynöt megölni nem keil ...) a mai 
központozäs meg ismeretlen volt. ezert ez az emlek. legendaaz akkori iräsok elemezhetösegi nehezseget 
is jöl szemlelteti. Jänos apostol iräsa több mint ketszer annyi idös es több kultürän, nyelven keresztül 
erkezett hozzänk.

Mäs oldalröl viszont logikusnak söt talälönak erzem a meghivatkozäsät a szemely fogalmänak boethiusi 
meghatärozäsät tekintve: a szemely szabad akaratü. Szigoruan veve ezt azt jelenti, hogy az ansztoteleszi 
vegsö okban es az oksägi läncban szereplö ket ok lenyegileg különfele jelentesüek. Az azonos szö 
ebenere alenyeg, hogyjelentes tartalmuknem er egymäsba, kizärjäk egymäst. A vegsö okot teologiäban 
szokas teremtö oknak is mondani, es akik erre helyezik ahangsülyt, ezt tekintik valödi oknak. Az oksägi 
läncolatban szereplö okot pedig lenyegtelennek, mert a teremtes nincsen benne2112

Arisztotelesz utän vagy 600 evvel következett a porfürioszi fa elmelet. amely a letezö valösägot 
szegmensekre osztotta fei logikus elvälasztäsokra törekedve. Ekkortöl vält önällövä. elhatärolhatövä a 
szervetlen fizikai es a szerves biolögiai vilägtöl a sajätosan emberi jelensegek köre, vält fogalmilag 
lehetöve pld szabad akarat emberhez rendelese. tärsitäsa Negyed evezreddel kesöbb Boethiusz a 
Filozöfia vigasztaläsäban a szemely filozofiai meghatärozäsäban szerepelteti a szabad akaratot.

A szabad akarat nvilvänvalöan kilög az oksägi läncolatböl es jelieget illetöen vegsö ok szerü. amit addig 
csak a vilägmindenseg egeszet teremtö Istennel azonosltottak. A szabad akarat viszont a vilägmindenseg 
egesze helyett annak reszekent egyetlen emberre vagy emberek közössegere vonatkozik. Kultüränk a 
szabad akarat feltetelezesere es tudatära epül fei mär koräbbröl is az emberi felelösseg. az emberi bün. 
az emberi szabad akarat tekinteteben, de addig szigorü filozofiai meghatärozäs nelkül.

Platonnäl szerepel az ideäk vezerelte illetve az ideäkat tökeletlenül mäsolö ämyekviläg kepzete 
Ältaläban a görögök (köztük az eleatäk202 203) a tiszta. a tapasztalattöl független gondolatisäg keresesenek 
megszällottjai voltak. Igyjutottak el a szillogizmusokig, akövetkeztetes-logika alapjaiig, ältalänosabban 
pedig a deduktiv axiomatikäig pld Euklidesz munkäjäban.

A porfürioszi fa elmeleti modellje tette lehetöve Platon idea-gondolatänak kielesedett aktualitäsät is. 
mert immär nem az elettelen fizikai jelensegekre (hegyseg), nem is a biolögiai peldäkra („losäg”). hanem

202 läsd pld Legeza Mihäly A transzcendens oksäg elmelete, Bp 1944

203 Remelem jöl ertelmeztem, el kellere olvasni ismet Szabö Ärpäd 1960-61-ess tanulmänyät, ha pontosabb fogalrrazäsra 
lenne szükseg.
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a sajätosan emberi vilägra kaphatott ertelmezest. ahoi valöban az ideäk. az emben elkepzelesek 
megvalösuläsa vält az ideäk es az ämyekviläg kettösenek megfeleltethetöve.

Boethiusnäl kapott elöször olyan megfogalmazäst a szemely fogalma. amelyre visszatekintve ma mär 
kitümk a szabad akarat vegsö okjellege es a szabad akaratreven az ideäk vezerlo szerepenek evidenciäja 
az emberi cselekvesben.

Ha pedig ez igy van. akkor nem blaszfemia a Jänos apostolnäl olvashatö kezdetben vala az ige szlogen 
has/nälata. ertelmezese a mai alkotmänyossägi ketsegeket. talänyokat figyelmeztetöleg tärgyalva -  
gondolva az embert ideäk vezerelte szabad akaratätol megfoszto falanszter jellegü, elidegenedett 
tömegtärsadalomba erodälo politikai. gazdasägi törekvesekre. sodrodo folyamatokra.

Megjegyzendö Jänos apostol Arisztoteleszt es az ö oksäg-elmeletet követoen 300 evvel kesöbb 
hellemsztikus kömyezetben hasznälta a kezdetben vala az ige kifqezest. Azaz ügymond Isten 
sugalmazott igejet a görög filozöfia eredmenyein alapulö hellenisztikus alapsemäkat hasznälo 
nyelvezeten fejtette k i.2114

„Kezdetben vala az ige" szofordulat pedig bizonyära nem csak az en kepzeletemet ragadta meg a maga 
egyszerüsegevel es nenn titokzatossägäval. ha a mai termeszettudomänyokon iskoläzott korszakunkra, 
nem/edekeinkre gondolunk.

Mäsodik lepcsö'nek az axiomatikät mint a dialektika eredmenyet, vivmänyät veszem elö.

A kezdetben vala az ige egyertelmüen az ideäk elsöbbseget jelenti, az emberi cselekedetek vilägäban 
mindenkeppen. Ha az evolüciös mozgäst keresem a nagy robbanäs ota anagyobb, jellegadö vältozäsok 
magyaräzatakent, akkor a fizikai anyagi szintek megjelenese az elemi reszektöl molekuläkon ät az 
egitestekig az evolüciös mozgäs kezdö fizikai. szervetlen fäzisaikent ertelmezhetök. A mäsodiknak 
adödik abiolögiai, szerves, elövilägi evolüciö es harmadikkent az emben ertelmi. erzelmi. cselekvesi 
viläg evolüciöja. Tehät az evolücios mozgäsnak magänak is fejlödesi fäzisait lehet azonositam mindent 
ätfogö ontolögiai megközelitesre törekedve.2"5 204 205

204 Jänos evangäliuma (Jn) - httDs://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanvol</BibliaJegvzetek-iegvzetel<-a-katolikus- 
bibliahoz-3/bevezetes-szent-ianos-evangeliumahoz-es-leveleihez-24EE/ianos-evangeliuma-in-2518/
1.1.
Szent JänosJezus Krisztusnak nem az idoben es e vilägban valö megjelenesevel kezdi evangeliumät, hanem visszater a 
„kezdethez", amikor meg nem volt anyag, s igy nem volt viläg, nem volt ter es idö, de az Isten örök akaratäböl az 6 
„legyen" szavära letrejött a viläg... Ebben a kezdetben mär volt az Ige a Logosz, Jezus Krisztus isteni termeszete.
1.1-18.

Az Ige a magyar nyelvben ma elsösorban az egyik szöfajt jelöli. De eredetileg annyit jelentett, mint „szö", 
„beszed”, s az eredeti szövegben ugyanezt jelenti a „Logosz". Erröl a „Logoszröl" sokan beszeltek abban a korban, amikor 
Szent Jänos evangeliumät megirta. A Logosz, az Ige szö tehät nem volt ismeretlen azok elött, akiknek Szent Jänos az Iräsät 
szänta: Kis-Äzsia keresztenyei elött sem. Amikor Szent Jänos a testben megszületett, ertünk kereszthalält szenvedett, 
föltämadt es a mennybe visszatert Jezus Krisztus örök isteni termeszeteröl szölö elöszavät megirta, alkalmasnak talälta a 
Logosz, Ige szöt annak a Jezusnak megjelölesere, akiben ket termeszet egyesült.
205 Felteve hogy az ösrobbanäsban ütjära indult anyagi elemeknek nem volt a ma szervetlennek tekintett fizikai vilägre 
jellemzö tulajdonsägok mellett ugyancsak kezdeti ällapotü de lenyegeben biologiai söt ertelmi-erzelmi-akarati 
tulajdonsägai is -  ahogyan viszont Leibniz velte monäszokat emlegetve 300 eve (a püthagoreusok ismert, hajdani 
gondolatät felidezve). Vagy ahogyan a püthagoreusok veltek majd 3000 eve. Vagy öket megelözöen talän a mükenei 
korban härom es felezer eve akiket nem ismerünk nev szerint. Es ki tudja meddig lehet meg menni visszafele.

Felmerül a kerdes, hogy a semmiböl teremtödes kepzete talän az emberiseg egyik eredendö, szinte genetikailag ködolt 
gondolkodäsi hajlamäböl következö lenne? Es akkor ennek a gondolatnak sokevezredes csiszolödäsa volna a 
filozöfiatörtenet -ismeretelmeleti (a kettöt együtt ertelmezve) törtenetenek fövonala? Es ebböl az iränyböl volna 
ertelmezhetö az emberiseg irodalmi emlekeinek szövegelemzese, hogy mifele gondolkodäsi sablon fedezhetö fei benne a 
legösibb iromänyokig visszamenöen? Tehät az explicit filozöfiai müveken (mint a görög filozöfusok ismert iräsain) 
tülmenöen a legregibb iräsos emlekekig visszamenöleg söt talän a tärgyi kultüra emlekek elemzeseig terjedöen?
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A kezdetben vala az ige a Bibliäban a vilägmindenseg teremtesere vonatkozik206.

Ha szükebben az emberi cselekves vilägät szemlelem, akkor ez a Bibliäböl idezett kijelentes 
kimondatlanul is az ideäkat viszonyitja Platön ämyekvilägähoz. Az ämyekviläg ertelmezese mint az 
arisztoteleszi fonna es anyag folytonosan vältozö egysegeben ervenyesülö oksägi läncolattal leirhatö 
lete/ö valösägra lehet ervenyes szemleletesen mind a mai napig.

Ezen ämyekvilägnak is mondhatö letezö valösäg oksägi läncolatokkal jellemezhetö szinpadän 
kepletesen ki es bejäratok vannak, amiket az emberi szabad akarat a dönteseivel nyit es csuk.

A evolüciö biolögiai szintjeböl kilepö szabad akaratü emberi en önreflexiöjakent alakult ki a szemely 
fogalma207 az összefoglalöan arisztoteleszi fogalmi sablonnak nevezhetö (vegsö soron ältalänos 
axiomatikai) minta kereteben. Az arisztoteleszi fogalmi sablon keletkezesi idejeben a letezö valösägot 
lenyegeben homogenkent fogtäk fei. Lenyegi, elvi vältozäst a porfürioszi fa megfogalmazäsajelentett 
fei evezreddel kesöbb208. Az egymäsnak elesen ellentmondö görög filozöfiai törekvesek közti 
paradoxonok oldödhattak a porfürioszi fa megfogalmazäsät követoen, mivel el lehetett különiteni 
peldäul az ideäktöl a deduktiv axiomatikähoz vezetö gondolatokat a mintegy ketezer evvel kesöbb 
megformälödö induktiv axiomatikähoz vezetö ütkeresestöl.

A porfürioszi fät követoen reszekre oszthatö vilägban a sajätosan emberi szegmensben jelenik meg 
Boethiusnäl209 a szemely absztrakt, elvi ältalänos, filozöfiailag pontosnak nevezhetö idea jellegü
fogalma.

Kimondva vagy sem az euröpai kultüra mindmäig ezt a szemely fogalmat veszi alapul, amikor 
biolögiai sajätsägaitöl, faji meghatärozottsägaitöl (pld 10 körmetöl) függetlenül beszel ältalänossägban 
az emberröl mint ajog, politika, közgazdasäg, kultüra alanyäröl (vegsö, ontolögiai etelemben vett
tulajdonkeppeni alanyäröl).

A szemely meghatärozäsäban a szabad akarat mellett, annak alätämasztäsakent az emberi ertelem is 
szerepel. Az emberi ertelem a görögseg öröksegekent vält kulcsfogalommä, meghozzä az ideäk vilägät 
kezelni tudö emberi kepessegkent. A görögök föleg Platöntöl a lelek fogalmähoz kötöttek az ertelmi 
kepesseget. A lelek sem biolögiai adottsäg függö, pontosabban biolögiai adottsägokböl le nem 
vezethetö. Krisztus nem az alacsonyakat vagy magasakat, szökeket vagy bamäkat vältotta meg.

A szemely a lelek fogalmäböl vält ki az ertelem mellett a szabad akaratot hangsülyozva (mintegy 
önällö nevvel ellätott alrendszer, amelynek filozöfiai meghatärozäsa sokkal pontosabb volt mint a 
lölekö). Idövel ugyanarröl az emberröl ketfajta megközelitesü absztrakciöt jelentett a lelek es a 
szemely hangsülyozäsa, amelyek egymäst nem zärjäk ki, amelyek egymäst reszben ätfedve, egymäst 
jöl kiegeszitve funkcionälis egyseget alkothatnak -  ridegen fogalmazva.

A kereszteny tanitäsokat nem is tudom mäskent elkepzelni mint a hit-remeny-szeretet elven epitkezö 
lölek (jötet-lelek) kultüräjät. A szabad akaratü szemely „müködesehez” az indittatäst, energiät a lelek 
vagy az erzelmek adjäk.

206 A kezdetben vala az Ige a Bibliäban a vilägmindenseg teremtesere vonatkozik. Ha szükebben az emberi cselekves 
vilägät szemlelem, akkor ez a Bibliäböl idezett kijelentes ertelmezhetöseg szerint kimondatlanul is az ideäkat viszonyitja 
Platön ämyekvilägähoz.
Az ämyekviläg mint az arisztoteleszi forma es anyag folytonosan vältozö egysegeben ervenyesülö oksägi läncolattal 
leirhatö letezö valösägra lehet szemleletesen alkalmas kifejezes mind a mai napig.

Az evolüciös mozgässal egyes feltevesek szerint a biolögiai szintböl kilepö szabad akaratü emberi en önreflexiöjakent 
alakult ki a szemely filozöfilag meghatärozott fogalma (Krisztus utän) az összefoglalöan arisztoteleszi fogalmi sablonnak 
nevezhetö, több lepcsöben toväbbfejlödve mäig hasznält (vegsö soron ältalänos axiomatikai) fogalmi minta kereteben.

Az arisztoteleszi fogalmi sablon keletkezesi idejeben (Kr elött 300) a letezö valösägot lenyegeben homogenkent fogtäk fei. 
Lenyegi, elvi vältozäst a porfürioszi fa (Kr u 300) megfogalmazäsa jelentett fei evezreddel kesöbb, ami lehetöve tette a 
szabad akaratü szemely filozöfiai meghatärozäsät, immär a fizikai-biolögiai letszintektöl elhatärolödva.

207 Arisztotelesz utän vagy nyolcszäz evvel

208 Kr utän 200-as evekben

209 Kr utän 500 körül
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A xiom atikäröl

Arisztotelesz koränak es szemelyesen neki köszönhetö az axiomatika. amelvnek elsö, ältalunk ismert 
nagyhatäsü alkalmazöja Euklidesz Elemek cimü matematikai könyve. A görög gondolkodäsnak az 
eleai filozöfiai iränyzatban körvonalazödva (Szabö Ärpäd 1960-61-es tanulmänyäban reszletezett. 
remelem ältalam jöl ertelmezett mödon) egyik sajätossäga volt a tiszta gondolatokra törekves21". Odäig 
mentek, hogy a valösäg zavarö tapasztalatait kizärva kerestek a ketsegtelen gondolati bizonysägokat, 
es ezen az üton jutottak az axiomatikähoz (a/az szetvälasztva az indokläs nelküli, mondhatni 
önkentesen megjelölt alapteteleket. amikböl knndulva a levezetes, bizonyitäs szigorü mödszereit 
alkalmazva valösitottak meg bonyolult es hatekony fogalmi struktüräkat).

Az ideäk. a gondolatok vilägäban ke/detben ha arröl valamilyen közössegben ertekeztek. meg kellett 
ällapodni bizonyos feltetelezesek, alapgondolatok elfogadäsäban. ami utän a vita, az ervek fäzisa 
következhetett. Eröteljesen szetvälasztottäk az elözetesen önkenyesen kijelölt alapokat es az önkenyes 
alapokra epithetö, a bizont itäsnak. cäfolatnak a maga kereteben helyt adö logikus szerkezetet. Azaz a 
dialektika termeke volt az axiomatika. Nem csak az ideäk kezelesehez volt szüksegük az axiomatikära. 
a Jogi. politikai vitäkban is szüksegük volt rä, aminek tudatäban is voltak.

A kezdeti görög korszakban a/ axiomatikät magas szinten az ideajellegü matematikäban tudtäk 
alkalmazni. A tapasztalati tudomänyokban föleg szemleleti problemäk miatt az alkimistäk koräig 
terjedöen nem voltak sikeres. ätütö pröbälkozäsok. megoldäsok az axiomatika alkalmazäsära.

Majd ketezer evvel Euklidesz utän az alkimistäk korät követoen talältak rä a tapasztalati 
tudomänyokban sikeresen alkalmazhatö axiomatikus mödszerre. Ekkor született a ketfajta axiomatika 
megkülönböztetesere a dedukti\ es induktiv axiomatika elnevezes. Leegyszerüsitve a deduktiv 
axiomatika volt az ideäkat mint pld a matematikät rendezö axiomatika. az induktiv pedig a tapasztalati. 
termeszettudomänyokban hasznälhatö axiomatika

A kettö kö/t az a különbseg, hogy a deduktiv axiomatika a letezö valösäg megtapasztaläsanem ad 
releväns szempontot az önkenyesen megjelölt axiömäkra epitkezö logikai müveletekkel Az induktiv 
axiomatikäban viszont az axiömäk egyik fajtäjakent szerepel az egyertelmünek tekintett tapasztalat. 
meresi eredmeny. Mas tehät a ketfajta aximatika ervelesi rendszere. Az induktivban nem Irja felül a 
tenyt sem az idea sem a logika es forditva a deduktivban a teny nem irhatja felül sem az ideät sem a 
logikät.

D eduktiv axiom atikai összetevök az induktiv axiom atikäban

A kettö viszonyähoz meg meg keil jegyezni. hog> a deduktiv axiomatika mint elmeleti mödszer. pld 
matematikai eszköztär az egyik inputja. alrendszere lehet az induktiv axiomatikänak.2" Az induktiv 
axiomatikai eljäräsban inputkent felhasznält deduktiv alrendszemek pld a metematikänak a belsö 
logikäja nem vältozhat meg. tehät tenyek mint matematikai alrendszerben sem irhatjäk ät sem a 
matematikai axiömäkat sem a räjuk logikusan epitkezö matematikai mödszereket. Legfeljebb 
alkalmatlannak bizonyulhat a välasztott matematikai eszköztär bizonyos tenyek ertelmezesehez.

A deduktiv axiomatikäban nem beszelünk induktiv alrendszerröl. Ha tehät az indukti\ axiomatikäban 
beszelhetünk deduktiv alrendszerröl, akkor nyilvänvalö hogy az induktiv axiomatika nemcsak a 210 211

210 A dialektika, a vitatkozäs es gondolkodäs müveszetenek tökeletessegere törekedve

211 Värkonyi Hildebrand Az indukciö filozofiäja (1927)

Evszäzaddal ezelott komoly vivödäs volt tärgyalni a deduktiv es induktiv axiomatika különbseget, egymäshoz valo 
viszonyät. Hat eve meg csak puhatolöztam a kerdesben: Värkonyi Täjekozödäsi väzlat indukciöröl es dedukciöröl (a 
deduktiv axiomatikus rendszerelmelet iränt erdeklödve) - Värkonyi Hildebrand Az indukciö filozofiäja c. tanulmänyätl 
lapozgatva- http://www.alkotmanvossaEi-muhelv.hu/varkonvit-olvasva-ismeretontoloeiai-alapok-B).pdf
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kesöbbi, hanem az összetettebb mödszer, amelyben lenyegi üj elem a teny axiömakenti elismerese. De 
hogy azt kezelni, ertelmezni legyen kepes, ahhoz egyreszt szükseg van deduktiv eszközökre, mint pld 
logika, matematika, mäsreszt az üj es üjabb tenyek ertelmezese nem lehet automatizält. Az üj tenyeket 
ertelmezö teöria, hipotezis jellegeben szinten csak deduktiv lehet, hiszen jellegeben az ötletet, a lenyeg 
kereses bizonytalansägät nem lehet kikerülni. A matematika deduktivitäsahoz viszonyitva a különbseg 
az, hogy a tapasztalati tenyt ertelmezö teöria, elmeleti összetevo üjabb teny eseten összeomlik, 
ätertekelödik. Szemben a matematikai összetevövel, amely atenyektöl függetlenül stabil. A 
matematika fejlödese ältaläban a koräbbitöl elterö fogalmazashoz, törvenyszerüsegekhez vezethet 
ugyan, de nem a koräbbiak leromboläsäval -  läsd phalmazelmeletet vagy formälis logikät es egyeb 
fejlemenyeket.

Az axiomatika eredetet jelentö dialektika korai allapotäban meg kellett ällapodni akiindulö 
fogalmakban, tetelekben egyezkedessel, evidenciäk keresesevel, egyre ältalänosabb ervenyre vezetö 
megoldäsokat keresve ... vagy akär valamilyen diktätummal, amikor elöirtäk miböl keil kiindulni 
peldäul egy jogi vitäban.

Lenyegeben ugyanez ahelyzet a mai korban is az egesz jogrendet, jogi intezmenyeket tekintve. A mai 
elbizonytalanodö vilägunkban cseppfolyössä ha nem legszerüen megfoghatatlannä välni lätjuk a 
nemzetközi jogot, mindenfeie emberi jogot, hangoztatott alkotmänyos elveket, meltänyossägot, a 
jogrenden tül is altalänossägban a politikai, gazdasägi, kulturalis, tudomänyos tärsadalmi 
intezmenyeket (hiszen ajogrend termeszetet llletöen atarsadalom legkülönfelebb területeinek 
szabälyozö rutinjät vagy eppen iranyitö eszközrendszeret jelenti -  amig önkent vagy egyeb hatäsra 
igazodik hozzä a szabälyozö es a szabälyozott).

Odäig jutottunk, hogy mär-mär apokaliptikus leptekben egesz vilägunkat, emberi civilizäciönkat 
kockäztatjäk az egymäsnak feszülö elszänt, akär vaknak mondhatö erök a kezdetben vala az ige 
kijelentesben sejthetö alappontig visszafejtve, vissza rombolva vilägunkat, egyesek cinikus teremtö 
romboläs mottöjät hangoztatva. Mindent, märmint az emberiseg felszämolödäsät kockäztatva, azaz a 
teremtö romboläst hangoztatva es ateljes összeomläst kockäztatva.

Ha elpusztul az emberiseg 9/10-ed resze, akkor nekik, a 9/10-ed resznek ügymond itt a viläg vege. 
Tömegeben egyelöre ügy tunik nem nagyon tudnak mit tenni ellene. Hiszen vilägunk es 
gondolkodäsunk az emberi intezmenyrendszer vegsö soron jözan belätäsunk, önmersekletünk 
müködesere alapult. Modem kori megfogalmazässal gondoljunk akär a sajtö visszacsatolö logikäjü 
kontroll szerepere. Nem nagyon merült fei, hogy ha peldäul a kontroll mechanizmusokat kepes egy 
eröcsoport kikapcsolni, azaz kepletesen ha a nyilvänossägot kepes kiiktatni, akkor vaktäban mire 
lehetünk kepesek. Märpedig ez törtenik fokröl fokra az utöbbi evekben egyre nyilvänvalöbban, es 
vilägmeretekben.

En sem tudok kivezetö utat, menekitö megoldäst. Egyet tudok illetve egy feltetelezesböl indulok ki, 
hogy a sülyosbodö käoszban a magyar alkotmänyos hagyomäny mibenleteröl, hasznälhatösägäröl el 
„keil” gondolkodni. Merlegelni keil hogy tehetünk-e bärmit is, legaläbb ällagmegövö jelleggel, 
amolyan biztositekkent, hogy legaläbb rajtunk ne müljon ennek a hagyomänynak ertelmezese, 
esetleges hasznälhatösägät sem kizärva.

Ilyen leptekü. igenyü munkät egy ember nem vegezhet. Legfeljebb ervelhetek, megpröbälhatom 
felhivni a figyelmet, hogy van egy remek fogalmi struktüränk, szinte fogalmi kristälyräcs 
rendezettseggel, amelyet nem elszakitani keil a hagyomänytöl, az elözmenyeitöl, de amely eseteben 
tudomäsul keil venni, hogy ezoterikus vagy mäs misztikus, esetleg valläsi metaforäkat hasznälö 
räolvasässal sem feltämi sem hasznälhatövä tenni nem lehet.

A mai kortärs gondolkodäsi eszközeinkkel keil minden lehetöt megtenni erte. Kikerülni igyekezve 
gondolatainkban a cenzüra es föleg a mindennel szivösabb öncenzüra kätyüit, csapdäit.

A kezdetben vala az ige kijelentes a vilägmindensegre ertendö a Bibliäban vagy legaläbbis az 
emberiseg hajnalära. Amint az ember Isten kepmäsära nem testeben hanem csak szemely mivoltäban 
ös lelkeben lehetett teremtve, ügy szerenyebben, a magyar alkotmänyos ihlet eseteben is lenyeges az 
idea szintjen valö rendezettseg, epkezläb mai nulla vältozat let, azon valö munkälkodäs.
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Nein egyszerüen palackpostära vagy az alkotmänyos hagyomäny Noe bärkäjära gondolok. bar lehetne 
ügy is äbräzolni. Akkor azonban Timon Äkost e bärka epiiesenel mini fontos közremüködöt meg keil 
emliteni. Illetve alialäban a ket vilaghäboni közti idöszakot. Azutän (a mäsodik viläghäborü utän) az 
epites, tehät az alkotmanyos hagyomänyban ervenyesülö logikai väz felszinre hozäsa. megneA ezese. 
netän egyseges rendszerkent valö leirasa. fejlesztese abbamaradt. A szerszämok szetszorödtak. a väz 
porosodott. pökhälösodott. Foglalkozm kellene vele.
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MTKENT LEHET KIINDULÖPONT A MAGYAR TÖRTENELMI ALKOTMÄNY 
A TÄRSADALOM-ELMELETI GONDOLKODÄSBAN?
PELDÄUL ELMELETI KÖZGAZDASÄGBAN? (VII.)

Ne önvallomäsnak tekintsek az itt követke/.ö okfejlesl. hanem lehetöseg szerint vitainditönak.

Ütkeresesemröl is beszämolva pröbälom väzolni hogyan lätom a cimben foglalt kerdeskört (nem kesz 
eredmenyeket sorolok. hanem lenyegesnek talält mozzanatokat)

Egesz eletemben. de legaläbbis több mini a feleben. ez az ütkereses foglalkoztatott212 A közgazdasägi 
elvi kerdesek mintegy negyven eve tolakodnak elö fejemben idöröl idöre. Ehhez köthetöen az 
alkotmänyossägi kerdesek vagy huszonöt eve. Sajätossägkent pröbälom az elvi, szinle elelerzes szerü 
alapkerdeseket mödszertanilag minel egyertelmübbe tenni. Idöközben kiderült. hogy vegül is szinte 
senkit nem erdekelnek olyan kapcsolödö reszlelek. mint a deduktiv axiomatikus rendszerelmelet 
mibenlete, hasznälhatösäga. Pedig igen lenyegesnek velem, ..ättöresi lehetösegnek ' a modellalkotäsban. 
helyzetünk es lehetösegeink, feladataink modellezeseben.

Magyarän szinte senkit nem erdekel, hogyan, milyen ülon. milyen indokolhatösäggal jutottam milyen 
eredmenyre -  ha bärmiben is jutottam erdemlegesnek nevezhetö eredmenyre. annak palackpostäzäsät 
pröbälom elvegezni, de nem az volt a cel.

Gyerekkoromban rengeteget olvastam. Köztük egy szobräsz (ha jöl emlekszem Michelangelo) 
elettörtenetet es abban egy megjegyzest. hogy nem agyorsasäg szämit. hanem az eredmeny. Tal an tül is 
lottern a celon e megjegyzes komolyan vetelevel. Peldäul a deduktiv axiomatikus rendszerelmelet tül 
räerös keresesevel. vagy a szemeh Boethiusra visszavezethetö fogalmänak vontatott alapul vetelevel 
vagy eppenseggel a magyar törtenelmi alkotmäny feie lassü fordulässal. miközben több mint negyven 
eve az elvi deduktiv közgazdasägi alapmodell kereseseben nem jutottam messzire -  elöször azzal a 
meggyözödessel forgolödtam kenyelmesen. hogy az letezik. csak meg keil taläljam. mert az erdekel, es 
abban ameggyözödesben hogy legaläbb elvileg arra szüksege van mäsoknak is tehät az letezik csak meg 
keil talälni a könyvespolcon. Järtam a könyvtärakat es szämos könyvtäros ingerültseget vältottamki.

Utöbbi evekben a szemely fogalmät pröbältam mödszeresen körüljämi, különbseget teve amolyan 
munkahipoteziskent a szemely elvi deduktiv es a szemelyiseg tapasztalati induktiv fogalma között Nem 
voltak egyszerü evek. mert különös öncenzüräval pröbälnak a mai napig (pär szäz eve) föleg a 
termeszettudomänyokban. söt pszicholögiai. matematikai, filozöfiai területen mindent a tapasztalatböl 
eredeztetni -  mintegy diszkreditälva az ideäkat. a nyiltan ideäkra epitkezest. Märpedig az emben 
szändekok, döntesek, törekvesek gyökere alapvetöen nem a tapasztalat kenyszereböl születnek, nem az 
ärnyekviläg termekei. hanem az ideäk vilägänak reszei. ..Kezdetben vala az ige" kijelentest 
sokfelekeppen lehet magyaräzni, csak tapasztalati kenyszerrel nem. Es meggyözödesem hogy 
relevanciäjama is ervenyes.

Azt hiszem dönto, hogy ki milyen iränyböl merrefele törekedve közelit bärmilyen elmeleti kerdeshez. 
Anelkül hogy melyebbre äsnek azt hiszem a törtenelmi alkotmänyunk eseteben is ez a helyzet. Tavaly, 
2022-ben bele keveredtem egy polemiäba, lenyegi velemeny-különbsegbe: resze a törtenelmi alkotmäny 
a jogrendnek vagy sem? A koräbbi emlekeket felidezve eddig hat reszben pröbältam megtalälni a 
könnten erthetö megfogalmazäst, hogy mi erthetö azon. hogy a törtenelmi alkotmäny nem resze a 
jogrendnek?! Többeknel eles elhatärolödäst, rosszalläst vältottam ki azzal a velemennyel. hogy 
szerintem a magyar törtenelmi alkotmäny märpedig nem tekinthetö a jogrend reszenek (legaläbbis nem 
teljesen).

A legegyszerübb teszt, hogy7 elszakadhat-e a szentkoronätöl a magyar jogrend az orsz.äggyüles többsegi 
szavazäsäval? Talän mondjuk ki, hogy nem (hiäbahangzik oly lehengerlöen Zetönyi Zsolttöl, hogy meg 
nem szavaztäk le a szentkoronät a kommunista idöszakban sem). Ami ugyanis a jogrend resze, azt a 
jogrenden belüli eljäräsokkal lehet kezelni, peldäul le lehet szavazni. A mai szöhasznälat friss nemet es

212 Eletemnek ügy a feien egy nagy sötet erdöbe jutottam ...
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francia mintära ebben az ügyben az alkotmänyos identitäs kifejezessel el pär eve (az uniö brüsszeli 
központjäval szemben hangoztatva). Nyilvänvalö. hogy identitäs ügyben nem szavazhat az 
orszäggyüles. Az identitäs tehät mär kivül van a jogrenden, meg inkäbb ha az adott identitäs 
hagyomänyäröl beszelünk. Különösen ha nemzeti önkepünk szerves reszet adö alkotmänyos identitäsröl 
van szö. Ezt semmifele pillanatnyi orszäggyülesi vagy mäs eröfölennyel megszüntetni legitim mödon 
nem lehet megszüntetni.

Söt sarkitva a kerdest, ami a jogrend pillanatnyi ällapotänak, elöiräsamak megfelel. azt lehet legälisnak 
tekinteni. csak nem mindig legitimnek is. A legitimitäs ha alapkerdesekröl van szö. mint peldäul az 
alkotmänyos identitäs hagyomänya. az nem tekinthetö a jogrend pillanatnji ällapotän belüli kerdesnek 
Pontositva a megfogalmazäst az egesz jogrend alkotmänyos legitimitäsa eMdens mödon nem lehet a 
jogrenden belül kezelhetö kerdes. Nem magätöl ertetödö mindez. mert ahetköznapokban jogäszi illetr e 
alkotmänyjogäszi szakkerdesnek tüntetik fei az alkotmänyos hagyomäny kerdes et. A 2010-es 
alaptörvenyt ketsegtelen nyitäsnak tekinthetjük jogrendünkben a törtenelmi alkotmänyunk feie (jö volna 
a megszületett alaptörveny elökeszitö majd törvenyhozäsi vitäit olvasni, peldäul mikent vältozott meg 
az eredetileg üj alkotmäny cimszö alaptörvennye, \ag) mikent jutottak el a „törteneti” (es nem 
törtenelmi) alkotmäny kifejezeshez.

Azonban az alaptörvenyt es a hajdani sarkalatos törvenyeket együttesen tekinteni a törtenelmi alkotmäny 
jelenkori ällapotänak mintha valami tüszejtes lenne. mintegy szük szakmai kör illetekesegi körebe 
vonva. hogy mit tekinthetünkjeien korban törtenelmi alkotmänynak. Elveve annak a sokakban felmerülö 
kerdesnek az eiet, hogy a 2010-es alaptörvenynek van-e olyan bekezdese. amely kemenyen alkotmäny - 
ellenesnek tekinthetö?! Mäs kerdes a napi politika es a hozzä kötodo legahtäs es mäs kerdes az elvi, 
eszmei idea egyertelmüsege, napi politikätöl valö meghamisithatatlansäga.

Elvi, deduktiv axiomatikus közgazdasägi modellezes problemäjäböl kiindulva nyilvänvalö, hogy a 
magyar alkotmäny idealisztikus modellje erdekel. Ha van olyan. Ertelmezesem szerint van.

Bele olvasva a törtenelmi alkotmännyal kapcsolatos legkülönbözobb szintü iräsokba szembetünik 
nehäny fogalom bizonytalansäga. Mit ertsünk szentkorona ertek. eszme. tan alatt? Mi a defmiciöjuk es 
mi az elhatäroläsuk? A napokban bukkantam egy fiatal le\ eltärtöteneti kutatö. Törö Läszlö Dävid21’ 
iräsära. amelyben Eckhart Ferenc szemleletet viszonyitja kortärsaihoz Kitümk beiöle. hogy a ket 
viläghäborü között, amikor a magyar alkotmän} törteneti vitänak mondhatm reneszänsza volt. e härom 
fogalmat igen vegyesen ertelmeztek (ertek, eszme. tan). Hol szinommakent hogy szükebb-tägabb. 
egymästtartalmazö fogalmakkent,hol idöben egymäs elözmenyekent, hol meg a \itaheieben a vitafelek 
egymässal szöges ellentetben.

Adödik, hog> ebben a korszakban megformälödott a szentkorona tannak (vegyük ezt a kifejezest. mint 
amely a mäsik kettöt is tartalmazza) egy olyan lazän kapcsolödö reszekböl összeällo modell-x äzlata. 
amely a lenyeget tekintve a magyar alkotmänyos sajätsägokat. eredetet vilägosan. jöl kezelhetöen adt 
vissza. Nem tökeletesen, mert egy ezer eves törtenelmi folyamat eredmenye nem lehet olyan mödon 
tökeletes. mint valami matematikai keplet, amel> kizärja a maga területen az ellentmondäst es amelj 
mindent tartalmaz. amire vonatkozik.

A tägan ertelmezett szentkorona tanban (lazän kapcsolödö szentkorona tezisekben) haszndlt 
kulcsfogalmak közül sok a ket viläghäborü közti elenken \itäzö korszakban njert akär egjseges 
modellbe foglalhatö. egyertelmünek mondhatö jelentest (mint tudtommal pld a szentkorona 
szuverenitäsa).

A modell termeszetesen eszmei, idea jeliege ebenere a törteneti seg kerdesen kivül sem lehet önmagäban 
tökeletes. A mäig eltelt lassan nyolc evtized ätrendezte atärsadalmi. vilägpolitikai kömyezetet. Voltak 
amodellnek olyan megfogalmazäsai. amelyek toväbb pontositandök. akär ki isjavitandök. II) en peldäul 
a szentkoronänak jogi szemelykent valö minösitese. Amiben a nyugati jogfejlödeshez valö megkesettseg 213

213 Törö Läszlö Dävid „TÖBB SZELLEMTÖRTENETET A JOGTÖRTENETBE!" Eckhart Ferenc törekvesei a jog- es 
alkotmänytörtenet modernizäläsära (1931-1941)
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zavarö erzeset mintegy kompenzälandö välhatott elfogadottä, hogy ezen a ponton meg is elöztük a 
nyugati vilägot. Csakhogy lenyegi tevedesnek tartom, megtevesztö anakronizmusnak. Logikailag, 
ontolögjai ertelemben a jogi szemely nem lehet szuveren214, mert a szuverenitäs ontolögiai ertelemben 
olyan vegsö ok jellegü minöseg, megnyilvänuläs, amelyre csak elö szemely lehet kepes (egyeni vagy 
közössegi elö szemely). Ha a szentkoronäe a szuverenitäs, a föhatalom, akkor a szentkorona lehet 
tulajdonosa az eszköz jellegü jogi szemelynek. De nem lehet minösegeben azonos vele. A jogi 
szemelynek mindig van alapitäsa, tulajdonosa stb ismervei. A szentkoronänak mint eszmenek, ideänäk 
nem lehetnek.

Erdekes olvasmäny Eckhart Ferenc: A szentkorona-eszme törtenete cimü 1941-es tanulmänya. 
Különösen a bevezetö ket fejezet, amelyben összehasonlitva az euröpai koronaeszmeket (föleg angol, 
francia, nemet) leirja, hogy azokat a römai päpäk inspirältäk (az egi koronähoz vezetö földi korona 
kepzetere hivatkozva). Hosszü sorban idez päpai leveleket, amelyekben uralkodökat figyelmeztetnek 
arra, hogy orszägaik vezeteset, politikai söt anyagi stabilitäsät hogyan keil kezben tartaniuk es e 
tekintetböl hol legyen a birtokadomänyozäs hatära. A koronät pedig mint a több nemzedekre szölö 
perspektiva megfogalmazäsät hasznäljäk a dinasztia, az orszäg koronäjakent.

Mas forräsböl mär talälkoztam azzal a kerdeskörrel, hogy a Römai birodalom bukäsät követoen irästudö 
a kontinensen alig pär tucat maradt. A päpasäg több nemzedeknyi programja volt, hogy Euröpät ebböl 
az ällapotböl felfejlessze, peldäul kontinens szerte ösztönözve a kirälysägok stabilitäsära törekvö 
politikät mintegy a szentek egi koronäja pärhuzamakent földi korona adomänyozässal, majd 
figyelmeztetesekkel hogy a koronänak valö megfeleles mivel jär (tehät Kocsis Istvän szavaival a 
kontinens tölünk nyugati feien is megvolt az egi es földi koronäk pärhuzamäban gondolkodö szakrälis 
korszak).

Ez a kitekintes a päpasäg ältal kezdemenyezett korai nyugati pärhuzamokra nem nyugatimädat, hanem 
a korai latin Euröpära ältalänosanjellemzö idöszak felidezese. Benne elhelyezve aMagyarorszägi akkori 
korona ertelmezest, korona-funkciöt is. Mäs kerdes, hogy ez a päpai inspiräciö orszägonkent, 
kirälysägonkent milyen sajätos vonäsokkal vegyült. Ami a magyar alkotmänyossäg ertelmezeseben az 
euröpai unikum jeileget illeti, sajnälatos mödon felfokozödhat a XXI. szäzadra, mert a nyugati terfelen 
mintha az alkotmänyossäg ideäja elhalvänyodna -  meg a kartälis alkotmänyossäge is (ami nem a korona 
szuverenitäsära hanem a nepfelsegre, a nepszuverenitäsära hivatkozott ket evszäzadon ät, legalizälva 
diktatörikus hatalmakat is).215

Ha identitäsunkröl van szö, akkor a külsö feltetelek alakuläsa ugyan nem hanyagolhatö el, de a lenyeget 
illetöen mäsodlagosnak tekintendö. Szoktäk a magyar es az angol alkotmänyos hagyomänyt összevetni. 
Eckhart Ferenc tanulmänya alapjän nemileg a francia es a nemet is az összehasonlitäs resze lehetne, de 
ami a magyar es az angol különbseget illeti, talän a leglenyegesebb az angol esetjogi jellege szemben a 
magyar hagyomäny szentkorona tanba foglalt elmeletevel.

A magyar alkotmäny-tan logikus összerendezettsege köszönhetö nemileg annak is, hogy a XIX. 
szäzadi formälis logika megszületeset követoen nyerte el ältalunk ismert ällapotät. Mintha egy fogalmi

214 Alapvetö ontolögiai ertelemben semmikeppen nem lehet szuveren egy struktüra, egy kft vagy rt vagy ällam mint jogi 
szemely. Erdekes mödon ide kfvänkozik Joseph Alois Schumpeter, oszträk-amerikai közgazdäsz es politikatudös 
megällapftäsa az innoväciöröl.: a nagyszervezetistruktürätöl lenyegi innoväciö elvileg nem värhatö -szemben szämos 
kortärsänak a velemenyevel. A valödl Innoväciöröl hangsülyozta hogy mindig az emberi fejekben tud megfoganni -  
mäskent a termeszetes szemely vagy a termeszetes szemelyek közössege lehet szuveren vegsö soron.
215 A magyar szentkorona eredeteben nincsen egyetertes. A szentkorona hazahozatalakor kezdödhetett meg a tärgy 
müveszettörtenetenek es szimbolikus jelentesenek vizsgälata. Csomor Lajos aranymüves egyenesen a Kr utäni II. szäzadi 
Kaukäzus környeki területeket veti fei mint ami az ötvösmunka jellegeböl es a szimbolikäböl következöen szämftäsba 
jöhet. Nem csupän a Nyugat-römai birodalomban voltak koronäzäsi jelvenyek. Eckhart Ferenc nem ter ki a koronäzäsi 
hatalomätruhäzäs tägabb körn törtenetere. Esetleg keleti, a Römai birodalmon is kfvülre vezetö gyökerekre. Pap Gäbpr 
viszont felveti a beavatö koronäk evezredekkel koräbbi törtenelembe veszö mültjät. Az eredet vizsgälatänak szälai sokfele 
szetägaznak. Ami a jelenkort illeti, a XX. szäzad elejen mindenkeppen egy tömörebb, összefogottabb szentkorona tan ällt 
össze. Mondhatni az utolsö pillanatban. I:s most a rendszervältäst követöen felmerülhet, hogy hogyan toväbb? 
Ragaszkodjunk a szimbolikähoz, ragaszkodjunk a szimbölumok mäig hatöan ervenyes elvi jelentesehez, a tulajdonkeppeni 
alkotmänyossägi hagyomänyhoz, mintegy identitäsunk reszekent vällalva?
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kristälyräcs lenne. Az elmeleti rends/ere/es munkäjät, elsö lepeset ketsegtelenül Timon Äkos vegezte 
a X1X-XX. szäzad fordulöjän. Termeszetesen eznem jelenti Werböc/i alapvetö. 1504-1514-es 
munkäjajelentösegenek ketsegbe vonasät - aminek pärhuzamai a kontinens nyugati feien öt nemileg 
megelözve is elkeszültek. tehät a maga koränak megfelelö es szinvonalu volt -  a magyar törtenelem 
sajätossägaiböl következoen a szerepe utöbb mär sajätosan Magyarorszägrajellemzöve vält. Azonban 
az olyan egyseges rendszerre törekves mint Timon Äkosnäl ervenyesült, koräbban nem volt. Nem 
tudom. vajon volt-e pärhuzama Timon Äkos tevekenysegenek az angol alkotmänyelmelet törtenetben.

Nälunk termekeny talajra hüllt Timon Äkos 1902-es Magyar alkotmäny- es jogtörtenet tekintettel a 
nyugati ällamok jogfejlödesere cimü müve. Felfokozott erdeklödest vältott ki es alkotmäny elmeleti 
müvek sorozatät eredmenyezte. Pontosabban a szentkorona tan ältalunk ismert modelljenek szelesebb 
tudomänyos. politikusi es közvelemenyi körben valö megfonnäläsähoz vezetett. Ezen sokat 
hivatkozott de összefüggeseiben, egyseges alakzat moduljaikent kevesse elemzett resz-modellek 
jelentöseget nem lehet tülbecsülni. Sem annak szükseget, hogy foglalkozni keil velük. aktualitäsukkal.

A nyolcvanas evek elejen egy ältalänos. elvi tärsadalmi alapmodell letet. megismerhetöseget 
feltetelezve. amelynek müszaki föiskolai tanulmänyokat követöen a fizikai elemi töltessel pärhuzamos 
alapelemet kerestem. meglepve tapasztaltam. hogy ilyet nem talältam. Illetve kesöbb a szemely fogalmät 
veltem alkalmasnak a tärsadalmi modellekhez megfelelö alapelemnek. Nekem meglepö modon egeszen 
a görög filozöfiäig vissza vezethetöen az alapelemekböl epitkezö gondolkodäsmöd szellemeben. 
Közgazdasägban az elmelettörtenet igen erdekes volt szämomra. Arra jutottam. hogy a kontinens 
nyugati feien mintha a közgazdasäg elmeleti modellek alkotäsa lett volna az egyik motoija a 
közgazdasägi gondolkodäs fejlödesnek. Azonban az egyre hatalmasabb lobbi-eröt kepviselö különbözö 
eröcsoportok felismerve a modellezes jelentöseget mära mintha a közerdektöl elszakitottäk volna a 
közgazdasägi modellezest.216

Mär a merkantilizmus is az orszäg ga/dagsägänak titkät kereste. amit az aram ban talält meg. A spanyol 
arany ältal okozott. Euröpät megrengetö pen/\ älsägra a francia fi/iokratizmusban217 kerestek välaszt, 
egyszerü modellekben väzolva hogy mit tekintettek az ertek forräsänak (nem a munkät. hanem a 
termeszetet, leginkäbb az erdöt es abüzaföldet). Utänanagyobb, ätfogobb modellt alkotott Adam Smith, 
az erkölcstan sköt professzora, aki az emben munkäban es a piaci folyamatokban, a rossz forditässal 
önzesrealapulö vällalkozäsbantalältamegagazdagsägforräsät218. Következö ällomäs David Ricardo219 
nevevel femjelezhetö, aki mär nem erkölcsi szempontbol tärgyalta a munkät. hanem hogy mennyire 
hatekony es atökes munkäjät ertekelte legtöbbre. A töke elsöbbseget hangoztato velemenye mäig hatöan

216 Felpörget a töke elöjogära valö hivatkozäs David Ricardo nyomän.
217 Fiziokratizmus - A klasszikus közgazdasägtan egyik iränyzata, a merkantilizmus tisztän kereskedöi szemleletü 
gazdasägpolitikäjänak tagadäsa, a 20. sz. demokratikus tärsad-modell egyik elöfutära. Neve a görög phüszisz, termeszet 
es kratein, 'akar' szavak összevonäsäböl alakult ki. Alapelvei szerint a gazdasägi eletben is termeszettörvenyek uralkodnak 
- ezeknek müködeset nem szabad akadälyozni, különösen az ällamnak minden beavatkozästöl tartözkodnia keil. A 
nemzeti gazdasäg egyedüli forräsa a föld, s mint egyedüli ertekteremtö, csak ez az ägazat tartozik adöt fizetni. A 
mezögazdasäg erdekeben szorgalmazza a jobbägysäg eltörleset; az ipar erdekeben a cehek eltörleset es az 
iparszabadsägot; a kereskedelem erdekeben a kereskedelmi szabadsägot. A fiziokratizmus megteremtöje Fran;ois 
Quesnay.

Gazdag szakirodalmi munkässägäböl kiemelkedik a többfele vältozatban, 1758-59-ben es 1766-ban megjelent „Tableau 
economique", amely Cantillon körkörös äbräzoläsära emlekeztetö modon mutatja be egy gazdasäg ev jövedelem- es 
termekäramläsät. A mezögazdasäg felvirägoztatäsäban lätja a nemzetgazdasäg fejlödesenek zälogät, toväbbä -  mint 
Cantillon -  a termelesi folyamatban betöltött szerepük alapjän (mintegy a gazdasäg „szerveikent") azonositja a 
tärsadalom osztälyait.

Nem tudom honnan emeltem ki ezt az idezetet a fiziokratizmusröl.

218 Adam Smith förnüve: 1776-ban megjelent A nemzetek gazdagsäga.
219 David Ricardo - Szerinte a gazdasägi fejlödes alapvetö tenyezöje a tökefelhalmozäs, melynek forräsa a profit. -  meg 
nem ismerte a XX. szäzadi penzteremtö hitel rendszert, amely tökefelhalmozäsi elözmeny nelkül is kepes penztöket 
„teremteni".
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szinte abszurd, az emberisegre önveszelyes (közveszelyes, a közerdeket megnyomoritö) mertekben 
ervenyesül.

Ami näluk, Europa atlanti partvideken, szämos elmeleti közgazdäsz munkäjäban közös, hogy 
mäniäkusan igyekeztek modellezni. Igaz a filozöfiai ontolögia (es hozzä kapcsolt ismeretelmelet) 
teljesseg-igenyehez kepest lenyegesen redukält, leegyszerüsitett szellemben, a gazdasägpolitikai es 
vällalkozöi (vällalkozö tökes) gyakorlati eredmenyesseget javitö törekves ältal hajtva modelleztek. A 
modellezest mintegy közgazdasägi tenyezönek (kimondatlanul bar de valösäggal termelesi tenyezönek 
tekintettek). Termeszetesnek vettek, hogy a modell (mint väzolt lehetöseg) es a valösäg (mint 
megvalösult teny) között van különbseg, tehät hogy a modell nem a valösäg hü kepe, hanem mintegy a 
gazdasagpolitikai, vällalkozöi cselekvest iränytükent befolyäsolö eszköz.

A müszaki, memöki mindennapokböl mära ältalänosan ismert, hogy a tervezes valamilyen legaläbb 
matematikai, logikai modellezes nelkül nem kepzelhetö el. A tärsadalompolitikäval, gazdasägpolitikäval 
stb hasonlö ahelyzet. Ma mär a mesterseges intelligenciänak nevezett algoritmusokat is igenybe veszik 
a koräbban elkepzelhetetlen melysegü, reszletessegü memöki de azon kivül gazdasägi, politikai, söt 
ältalänosan vett tärsadalmi modellezesben. A sikeres tudatos cselekves egyik tenyezöje a modellezes.

A szentkorona tan egy alkotmänyossägi modell. Meghozzä egy nemzeti identitäshoz, lethez kötodo 
modell, amelynek elvi közerdekü ellenörzeset a legtägabb reszvetel biztositja. Nem akärhogy. Nem a 
minden operativ hatalmi lepes megvetözhatösägäval biztositja az ellenörizhetöseget, ellensülyt, hanem 
az operativ hatalom gyakorläsära felhatalmazö, välasztö es a välasztott ältal közösen elfogadott program 
jogän gyakorolt hatalom ellenörzesevel, beszämoltatäsäval -  a közösen alkotott program alapjän (es az 
alkotmänyossäg ältalänos elveit tekintetbe veve). Tehät välasztö es välasztott funkciöja a 
hatalomgyakorlö együttmüködesben egymäsetöl ugyan elterö de közösen alkotnak müködökepes 
egeszet.

A modell ältalänosan alkalmazhatö a tärsadalmi eiet legkülönfelebb szintjein, ägaiban mind amai napig 
a rendszerelmeleti, kibemetikai, informatikai korszakokat követöen is. Tehät ältalänositäskent a 
szentkorona tanban szereplö hatalommegosztäsi möd vonatkoztathatö minden szemelyeben 
megvälasztott, önällo jogkörrel järö tisztsegre, azaz välasztökra es välasztottakra, az ö 
együttmüködesükre. Alapvetöen nem magukra az intezmenyekre, nem a kinevezett stätuszokra stb 
hanem a szemelyekre (az ö közössegükre) mint välasztökra es välasztottakra.

A magyar alkotmänyos modellel mint alapvetö ertekeiben törtenelmileg kötött gyökerü (szimbolikusan 
Szüzmäriähoz csatolt, ami azt jelenti, hogy a hivatkozäs szerint napipolitikai megfontoläsböl el nem 
hanyagolhatö, ät nem irhatö) hagyomänyra, politikai nemzeti identitäsra epülö kinccsel, konstrukciöval 
de legfökeppen lehetöseggel foglalkozni kellene a legkülönfelebb szakterületek, erdekkörök reszeröl - 
hogy abban tärsadalmi erdeklödes söt esetleg egyetertes, lehetöseg szerint alkalmazhatösäg a 
hatekonysäg remenyevel alakulhasson ki.
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GONDOLAT-MODULOK AZ ALKOTMÄNYOSSÄGRÖL - 
JOGFOLYTONOSSÄG HELYREÄLLITÄS A 

ALAPERTEKEKHEZ IGAZODÄSSAL (VI )

Az V. sorszämmal ellätott legutöbbi fogalmazvänyomban pröbältam az ösiseg es a iogkiteriesztes 
fogalmakat ertelmezni ügy. ahogy az elkepzeles szerint a szentkorona tan az ipari es legutöbbi digitälis 
korszak tärsadalmi intezmenyi problemäira välaszt adhatna. Märmint milele logika menten lehetne 
eszmeisegük lenyeget, ertekalapjät megtartva evidens mödon räjuk hivatkozni.

Kocsis Istvän felhlvta a figyelmemet a iogfolvtonossäg helvreällitäs fontossägära. hogy arröl is 
„essen s/6”.

A jogfolytonossäg helyreällltäsa lenyegeben az önkeny alöli kilepest jelenti. azaz a szentkorona tagsag 
belepeset (visszatereset) a megosztott hatalmü rendszerbe (valamint ahatalom gyakorlök reszeröl 
szinten a közös hatalomgyakorläs vällaläsät nemcsak szemelyileg, hanem annak intezmenyi 
következmenyeivel. köv etelmenyeiv el együtt).

A jogfolytonossäg helyreällltäsa a modern, gyorsan vältozö, ätrendezödö vilägban egv folvtonos 
leladat is abban az ertelemben hogy a jogfolytonossäg megszakadäsa mellett ajogfolytonossäg 
elhalvänvuläsa is orvoslandö feladattä vält (bärmilyen okböl felmerülö üj jogintezmenyek, politikai 
megoldäsok, gazdasägi-tulajdoni formäk. penzrendszeri vältozäsok miatt).

Ajogfolytonossägtehät alapvetöen nem csak közjogi kerdes. Feltetele ugyanis hogy a szentkorona 
testet (mäs szöval a politikai testet) alkotö tagok es ahatalmat gyakorlök (afö) együttes. közös 
hatalma feltetelezi, hogy a szerepek vilägosak legyenek es jöl illeszkedjenek egymäshoz. A törtenelmi 
alkotmäny hagyomänyät vizsgälva sok reszlet lehet tisztäbb, mint elsöre gondolnänk A/onban a mai 
formälis logikai alapokhoz. a rendszerelmeleti alapokat hasznälö szervezesi gyakorlathoz s/okott 
eszjäräsunk szämära mind a hagyomäny mind annak folytatäsa uj szavakkal is megfogalmazandö. A 
törtenelmi alkotmänyos hagyomäny modellje a szentkorona tanban összefoglalva a regi kifejezeseket 
hasznälva egyfajta metafora rendszerben rögzült Ez a metafora rends/er s/ämunkra nem idegen. de 
nem is magätöl örtelödö minden reszleteben. El keil tehät vege/m azt a feladatot. hogy a hagyomänyos 
metafora rendszen el pärhuzamosan a formälis logika elemeit hasznälö rendszerelmeleti eszközök 
mäsfaita metafora-rendszereben is megfogalmazäst nyeijen

A feladat nem egyszerü. Ugyanis nem järhat a hagyomänyos metaforäkban rögzitett elvek 
feladäsäval. Peldäul nem järhat a szentkorona szuverenitäsänak feladäsäval ügymond a korszerü 
szervezesi eszköztärra ätiräs technikäjära hivatkozva. De hasonlö ahely/et a termeszetes szemelyek 
mint szentkorona tagok szuverenitäsänak ertelmezesevel is. Mi fölött äll s/uveren letük?

Mi fölött äll a szentkorona szuverenitäsa? -  Adödik hogy egyres/t mint föhatalom teljessege a 
hatalmat gyakorlök es az ö välasztöik együttmüködese fölött. mäsres/t pedig mäs hatalmakhoz 
valö viszonyukban a polgäri jogban ismeretes rabszolgas/erzödes tiltäs mintäjäratiltja az 
alkotmänyos önällösäg önkentes elveteset. a szentkorona szuverenitäsänak mäs hatalmi entitäs 
alä helyezest.

Mi fölött äll a szentkorona tagok (szemelyek) szuverenitäsa? -  Adödik. hogy ez egyreszt a 
jogrendben betöltött szerepükre vonatkozik (nem lehet öket alärendelt szerepre kärhoztatni). 
mäsreszt pedig vonatkozik eszközeik es vegsö soron sorsuk fölötti rendelkezesükre.

A jogfolytonossäg tehät alapv etöen feltetelezi az eredeti, a tenvleges. az ontolögiai (letelmeleti) 
teljessegi alapertekekhez valö igazodäst, azok szämon tartäsät

Az eredeti alapertekek törtenetileg a szakrähs korszakhoz (szakrälis kirälyok Istenfelö korszakähoz) 
köthetök. amint Kocsis Istvän hangsülyozza. Az ö meghatärozäsa. hogy a szentkorona a szakrälis 
kirälyok jogutödja A szentkorona tan fe)ti ki. hogy a szentkorona szuv erenitäsa milyen reszletekben 
fogalmazödott meg pld Werböczinel 1517-ben. majd Timon Äkosnäl a XX. szäzad elejen. az elsö 
viläghäborü elött. Most egy ev szäzaddal kesöbb ismet ki kellene fejteni. hogy szämunkra ezek az
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eredeti, istenfelö korszakhoz köthetö alapertekek eszmeileg miben ällnak, ällhatnak, söt milyen jellegü 
intezmenyi megoldäsokkal jämänak -  ma.

Az egyik legfontosabb alapelv a szemely teljessegenek es e telj esseg kepessegekent a felelösen szabad 
akarat, a szuverenitäs elve. Mas szöval talän a felelös döntes, a felelös szabadsäg elve - a tarsadalom 
szabälyozäsban is. Filozöfiäban ezt mondhatnänk az arisztoteleszi vegsö ok elvenek (aminek 
ertelmezese hirtelen elövezetve e szövegben nehezseget okozhat), vagy idöben hozzänk közelebbi 
megjelölessel mondhatjuk a transzcendens, teremto oksag elvenek220. Alkotmänyossäg kerdesköreben 
nyilvänvalö, hogy vegsö soron a gyakorlati intezmenyi megoldäsokkal keil ütköztetni (hogy azok 
sertik vagy eppen kiteljesitik a szemelyi szuverenitäs lehetöseget).

Ma a tülpörgetett marketinggel megtevesztöen „mesterseges intelligenciänak” nevezett szoftver-eszköz 
körüli vitäban a szemely szuverenitäsa, vegsö ok, teremto ok szerepe elsikkad, hätterbe szorul. Aminek 
következmenye többek közt, hogy szämos tärsadalmi szabälvozäsi eliäräs alkotmänyossäg sertö
(es felö hogy a jövöben meg inkäbb az lesz). Oly mertekig, hogy azt mondhatjuk, amiröl fogalmunk 
sincsen, azzal nem tudunk bänni. Tehät: szembesülni keil vele.

Pärhuzamkent utalok olyan egyszerü peldära. mint a ketkarü emelö leiräsa különbözö korszakokban. A 
fizikai elv ugyanaz volt, maradt. De a leiräs, söt alkalmazäs koronkent vältozhatott. Az alkotmanyos 
alapelvek ällandösägära es koronkent vältozö alkalmazhatösägära kerestem hasonlatot.

220 Ateremtö oksäg elvi ertelmezesevel Legeza Mihäly: A transzcendens oksäg elmelete c. 1944-es tanulmänyäban 
talälkoztam (a gyakorlati eletviteli, alkotmänyossägi feltetelekre vonatkozö eszrevetelek nelkül).
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GONDOLAT-MODULOK AZ ALKOTMÄNYOSSÄGRÖL ... ÖSISEG ES
JOGKITERJESZTES (V.)

Hogyan gondolhatnänk, hogy ahajdani rendi tärsadalom alkotmänyossägät tekintetbe lehetne (kellene) 
venni a modern korban?! Szenaräcsot nem akarnänk tenni a modern autökra, mondvän hogy a kocsi az 
kocsi, csak nem kettö hanem hatvan 16 hüzza?

Felreteve a könnyed riposztot a fö problema a kerdesben szereplö. büjtatott ällitässal van, miszerint a 
törtenelmi alkotmäny nem mäs mint a rendi tärsadalom alkotmänya. Holott egy sokkal ältalänosabb, 
absztraktabb alkotmäny-felfogäsröl van szö. amelynek volt megnyilvänuläsa a rendi korszakban is.

A römai jog peldäul kicsit regebbi, mint az Aranybulla vagy a szentkorona eszme. Es megis tanitjäk, 
hivatkoznak rä. Hogy mit jelent a szentkorona ertekrendje, eszmeviläga, tana (pld szuverenitäsa) azt 
akkor tudjuk megsejteni, ha probat teszünk legaläbb gondolat kiserlet erejeig, hogy ha igazodnänk 
hozzä, abböl mi következne mai vilägunkban? Es e gondolati kiserletet, täjekozödäst el lehetne 
vegezni evröl evre, nemzedekröl nemzedekre. Az alkalmazäsröl, a jogrendre gyakorolt hatäsröl. a 
jogrendben valö ervenyesitesröl akkor meg nem is esett szö.

A modern tärsadalmi szerkezetet mint rendszert is lehet jellemezni. A rendszerben valö mödszeres 
gondolkodäs jellemzö a modern emberre. vagy az euröpai emberre a görögök öta221. A XX. szäzad a 
rendszerelmelet szäzadakent is jellemezhetö, läsd szämitögepeket es ältaläban a szervezesi kepessegek 
növekedeset. A tärsadalmi szerkezetet reszrendszerekre lehet felbontam -  illetve alapvetöen reszekböl. 
modulokböl äll a tärsadalmi rendszer (politika. gazdasäg. jog. kultüra stb. es a reszrendszerenkenti 
leiräs illetve müködtetes söt fejlesztes toväbb aprözhalö. toväbb bonthatö önällöan kezelhetö. 
konstruälhatö. a teljes rendszerbe illeszthetö alrendszerekre. azaz modulokra).

A modern korban hogyan ervenyesülhetne. mive nöhetle volna ki magät a magyar alkotmänyossäg (a 
nemzet ällamalkotö akarata) .... ha a nemzet törtenelme kedvezöbben alakult volna, ha a 
vilägtörtenelem viharai. katasztröfäi kimelöbbek lettek volna iränta9

Milele alkotmänyos modulokat mondhatnänk evidensnek, ha fei evezred alatt a vilägtörtenelem egyre 
nagvobb viharai. rajtunk tülnövö szereplöi nem deformäljäk törtenelmünket (mifele alkotmänyos 
modulok lehetösegeröl elmelkedhetnenek jogäszaink közgazdäszaink. filozöfusaink)? -  Vagy 
elmelkedjenek legaläbb az ideäk szintjen követve az összefüggeseket.

Evidens alkotm änyos m odulokröl

Megpröbälok egy nem-jogäszi, nem-törteneszi es nem-fdozöfusi .... egy kicsit az elvi alapok lränt 
erdeklödö közgazdäszi szemmel täjekozödm.

Adödnak a következö temakörök:

• Jogkiterjesztö jogfejlödes222 (alegkisebb kirälyfi mesek pärhuzamäval)223

• Szentkorona ertekek

• Szentkorona eszme

221 Sikeres rendszerezes kiemelkedö eredmeny volt Mengyelejevnek az elemek periödusos rendszere 1828-töl, Linnenek 
rendszerezö munkäi 1750-es evektöl es a sor folytathato a porfürioszi fäig Krisztus utäni 300-as evekig es meg toväbb az 
ökori görögökig.
222 Volt mit kiterjeszteni ...

223 Minden gyerek lehet legkisebb kirälyfi. Ezek a mesek egy eletüt semät közvetitenek, a hozzä tartozo lelki fejlödesi 
lepcsökkel. A magyar alkotmänyos hagyomäny szentkorona-ertekrendje, -eszmeje is tekinthetö mintänak, ideänak, amely 
inspirälöja lehet a valösäg törteneseinek, cselekedeteinek.
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• Szentkorona tan

• Szentkorona szuverenitäs

• Szemely a magyar törtenelmi ällameszmeben (egyeni es közössegi szuveren szemely a 
magyar törtenelmi ällameszmeben)

• A szentkorona tulaidona a termeszeti eröforräs es a szuverenitäsban meghatärozö
intezmenyek, infrastruktüräk felett

o Az ipari korszak viszonyaiban hogyan ertelmezhetö a szentkorona szuverenitäsäböl 
következö tulajdonjogatul a földterületeken?

o Az informatikai korszak viszonyaiban (mesterseges intelligencia, az adatok feletti 
rendelkezes stb) hogyan ertelmezhetö a szentkorona szuverenitäsäböl következö 
tulajdonjog tül a földterületeken?

• Mifele jogi, gazdasägi, elvi „termeszetes feltetel-portföliö” feleltethetö meg a formälödö 
legmodemebb korban az egyeni illetve a közössegi szemely szuverenitäs lehetösegenek, a
teljesseg szempontjätflgyelembe vevel

o Peldäul az elethez valö elidegenithetetlen jog elve milyen önrendelkezesi jogban
valösulhat meg? Azt milyen alanyi jogok tehetik lehetöve (a szerzödeskötesi szabadsäg 
reszekent a penzhasznälati jog, közvetitett megtakaritäs kölcsönvehetösege mellett a 
penzteremtö hitelhez vagy penzteremtö tämogatäshoz valö alanyi jog ervenyesüleset 
...? ).224

o A közössegi szemely szentkorona termeszeti es tärsadalmi eröforräsokhoz fuzödö 
tulajdona mikent erhetö el az egyeni szemelyeknek birtokläs ütjän?

• A politikai reszvetel ioga nem mint kegv (läsd kartälis alkotmänyokat mint az ällam 
önmegtartöztatäsätöl azaz kegyetöl függö emberi jogok területen), hanem mint az ällami lötet 
meghatärozö alanelv. elöfeltetel (läsd törtenelmi alkotmänyunkban a szentkoronänak 
fenntartott föhatalomböl reszesedes elven a „tagok” egyetertese, välasztäsa es törvenyes 
ellenörzese reven hatalomhoz jutö „fö”, azaz a hatalomgyakorläst magukra nezve elfogadök 
es a hatalmat välasztäsban elnyert hatalom-gyakorlök közti egyiittmüködest)

o Ez a szemlelet szämonkerhetö az ällamelnök, a nüniszjterelnök es mäs välasztott 
tisztsegviselök hatalom-gyakorläsän, de meg kellene talälni a mödjät az orszäggyüles 
tagjai eseteben is, hogy valödi politikai testet kepviseljenek (a mültban ehhez közelett 
ällt az orszäggyülesi követek stätusza). Aki pedig nem venne reszt a politikai test 
tagjakent a politikai test munkäjäban bärmilyen szinten, bärmilyen területen, azt 
szändeknyilvänltäsnak kellene felfogni, hogy nem ldvän tag lenni, azaz kilepeset az 
adott politikai testböl, annak elönyeiböl es talän terheiböl el kellene fogadni (läsd 
egyebek mellett az erdelyiek aszimmetrikus autonömia követeleset).

o Nem a modern eiet önmagäban szämolta fei, szüntette meg, hogy követek alkossäk az 
orszäggyülest, hanem vegsö soron alkotmänyossäg-sertö belsö politikai törekves 
(koräbban a magyar kirälyi szerepkört betöltö Habsburg uralkodök abszolutista

224 ... az intezmenyi infrastruktüränak a szuveren szemely elvevel valö megfeleltetesehez pld az MNB-ben mai szöval a 
lakossäg häztartäsi penzhasznälati erdeke nincs kellö süllyal kepviselve, a funkcionälis lyuk meg az MNB alapszabälyäban 
is nyilvänvalö. Vagy egyenrangüan kellene megjelenfteni a banki-penzügyi szfera erdekeivel vagy az MNB-vel egyenrangü 
külön intezmenyt kellene alakftani. Hamis az az ällftäs, hogy eleve a penzügyi lobbi ereje nagyobb es ez a kikerülhetetlen 
magyaräzat. Strukturälis hiba, hogy az eszközrendszer „erdekkepviselete" erösebb az eszközhasznälö alany 
(alkotmänyossäg vegsö alanyänak) erdekkepviseletenel.

Eppen itt erhetö tetten, hogy elvesztette a magyar gondolkodäs amit meg Szemere Bertalan olyan tisztän fogalmazott 
m eg:... mindig a Status fölebe helyeztük a nemzetet, mint nepfajt, es e fölebe a szemelyt, mint erkölcsi lenyt... - Szemere 
Bertalan: Nemzetiseg es magyar alkotmäny. - Nyilt level Farkas- Vukotinovics, körösi Föispän ürhoz. (1861)
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törekveseinekeredmenyekent alakuhki a mai ällapot) valamint a fölenk tornyosult 
külsö, vilägpolitikai ätrendezödes eröfölenye. ellenerdekeltsege vag}' csupän 
eröfölenyes erdektelensege. A követek a követküldö szentkorona tagok hatalomböl 
reszesedese elven lehettek a/. os/tott hatalom alanyai (szentkorona tagjai).

o A hajdani bibliai jubileumi evek logikäjänak emleke (vag}' eppen a magyar
törtenelemben felkelesekhez. trönfosztäshoz vezetö serelmekböl valö okuläs) mära 
minden nemzedeket (egyönt. autonömiät es egyeb közösseget) megilleto (es 
terheivel räjuk kötelezö) ..termeszetes feltetel-portföliöf kellene eredmenyezzenek 
(vag}' szuveren szemelyi let lehetösegenek alkotmänyos feitetel-portfoliojät).

• Az egyern es közössegi szemelv szuverenitäsät emlltve magänak a szuverenitäs fogalmänak 
viszonylagossäga es ugyanakkor alapvetö volta a legmodemebb korban is mint ontolögiai 
evidencia (magätöl ertetödö letelv) kellene foh amatos erdeklödes mellett mödszeres vizsgälat 
tärgya leg} en. Önmagäban felszines jelsza\ akkal. frappäns es meglepö nosztalgikus 
szöfordulatokkal semmire sem mehetünk.

Folytatva toväbbi modulok (vagy mozaik darabok) felveteset:

A „Timon-Eckhart vita” lern eget üg} is fogalmaztäk. hogy a törveny vag}' az oklev el täjekoztat 
alaposabban a törtenelmünkröl? Timon Äkos a törvenyeket tekintette elsödlegesnek. mert azok voltak 
a magyar alkotmänyossäg szerint legitimek. Eckhart a törvenyekkel szemben elsösorban a fennmaradt 
oklevelekre. uralkodöi rendelkezesekre tämas/kodd alkotmänytörtenetet tekintette modemnek. a 
valösägotjobban megközebtönek. es nem foglalkozott azok 1 egalitäsät szem elött tartva azok legitim 
vagy eppen illegitim voltäval.

Kocsis Istvän a magyar alkotmänyossäg sajätossägaiböl knndulva az oklevelekre mint a törvenyeknel 
jobb forräsokra valö hivatkozäst ügy ertelmezi. hog} az oklevel az alkotmänyossäg tekinteteben nem 
mäs mint a törvenyes felhatalma/äs nelküli önkenyt. diktatürät jelentö (az orszäggyülesi felhatalmazäst 
nelkülözö) uralkodöi inte/kedesek iräsos emleke - szemben az orszäggyülessel egyeztetett, majd 
töi"venybe foglalt uralkodöi, hatalom-gyakorläsi programokkal -  amelyek ellenörzese az 
orszäggyüles illetekessege.

Hogy az orszägban jelen idöben milyen lepeseket lehetne tenni az orszägg\’üles valödi legitim 
sülya erdekeben. hog}- a kepviselöket ne a pärtfeg} elem iränyitsa, hanem a välasztöik, 
delegälöik elväräsai, azt nehez merlegelni. De nem volna nehez a nem is olv regi diäk- 
önkormänyzatok mintäjära a következö nem/edekek nevelesebe felig komolv felig jätekos 
formäban bevonni az alkotmänyossägi ideäk „körvonalait".

A hehl önkormänyzatok müködese. a szakmai es eg} eb civil tärsasägok müködesehasonlö 
kö/eg lehetne felnötteknek. Es hogv’ ne alakuljon ki hamis elväräs a nagypolitikäval. 
orszäggyülessel szemben be lehetne vonni a kepbe a „nolite me tangere", vagy ,/ioli me 
tangere", a Jus ex/usivae" vagy bizonyära mäs ne\ eken is emlegethetö elvet. mint a naiv 
totälis függetlenseg es totäbs alakisäg es totäbs jogertelmezes kegyetlen es nyilvänvalö hatärait.

Minden konstrukciönak A annak esemenyterbeb \ ag}' cselekvesi terbeli kötöttsegei. feltetelei. 
kezdA e az ökortöl a ketertekü logikära tämaszkodästöl. az ötven filleres dobäläsäval kiadödö fej 
\ ag}' iräs valöszinüsegig es bärmely jogi konstrukciö alkalmazhatösägäig, amint arra Csekey 
Istvän ismert munkäja is kiter.225

Ältalänosabban ahatalmi szuverenitäs napjainkban is eleven kerdesevel talälkozunk e 
problemakörben.

225 Csekey Istvän: Magyarorszäg alkotmänya (Budapest, 1943 - könyvnap, Renessaince Könyvkiadö)
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Egyreszt a nepfelseg elvekent emlegetett. abszurditäsba fordulm kepes nepszuverenitäs (a 
nepkepviselet bärmit megszavazhat, mindenhez ,jogosultsäga” van), vagy az Istenre (vagy csak 
valami eröfölenyre, mint peldäul aktuälisan a tökeerdek serthetetlenseget elfogadö uniösjogra) 
hivatkozö abszolüt hatalom. diktatüra.

mäsreszt a magyar alkotmäny kinälta szentkorona-szuverenitäsa. amely egyik fajta 
önkenynek sem enged legitimitäst, hanem csak a politikai test (szentkorona tagok es az uralmat 
gyakorlök ... koräbban uralkodö kirälyok) közös. alkotmänyos keretü megegyezesenek es 
ellenörzöttsegenek elven alapulö hatalom legitimitäsät ismen el.

Mär a 2022-es AranybullaNagy Lajos ältali kiegeszilese. az ösiseg törvenye mutalja. hogy ezt nem 
csupän a hatalom nevleges felhatalmazäsära erteltek. hanem ervenyesiteni tudtäk az akkon 
legmeghalärozöbb gazdasägi eröforräs. a földtulajdonläs (földbirtokläs) szabälyozäsäban is.

Ahogy a törtenelem toväbbhalad es egyre bonyolultabb strukturäkat eredmenyez, egyre több mai 
szöval tärsadalmi alrendszert eredmenyezve, az alapvetö gondolatokat. eh eket szinten alkalmazni keil 
tudni. Tehät a magyar alkotmänyossäg nem lehet csupän egy holt idol. nem csupän valami becses 
mült-emlek lehet. hanem elönek tekintett lehelöseg keil legyen, eleven keszseg keil legyen a 
jelenkorban es ajövöben is.

A tet igen nagy. Az egyre magasabb szintü szervezettseggel järö elönyök (nyugdij, közoktatas, 
közhiztonsäg, egeszsegügy, elelmiszer-biztonsäg stb-stb) ne fordulhassanak ember mivoltunk eilen. 
Vegsö soron aszervezeti rendszerek (ältalänosabban: az adörendszer. penzrendszer. politikai struktura. 
jogiend slb) mind eszközök keil legyenek a szuveren szemelyekböl allö alkotmänyos közösseg 
kezeben (es nein fölöttiik, nem szuveren szemely voltuk serelmere). Az eszközöket pedig karban 
keil tartani, fejleszteni ludva hogy sosem engedhetjük a fejünk föle nöni öket (mert akkor oda a 
szuverenitäsunk es ara  epülö identitäsunk, kultüränk. önszervezo kepessegünk) - akkor sem ha 
megtevesztö nevekkel illetjük egyiket-mäsikat, mint pl mesterseges intelligencia. Mas szöval az 
eszközök kezelöit, felhasznälöit ismemi söt beszämoltatm keil tudnia a tärsadalomnak. a szuveren 
szemelyek alkotmänyos közössegenek egyreszt -  mäsreszt pedig megfelelö együttmüködö kö/eget keil 
biztositsanak, a szentkorona tagjainak politikai müködese nem nyilvänulhat meg korlätlan 
obstrukciöban.226

Ma mär ismert mödon mondhatni, hogy az ösiseget megszüntetni hiba, alapvetö, lenyegi alkotmäny- 
serelem volt227. Ma mär sokkal inkäbb annak toväbbfejlesztett vältozatairöl kellene szö legyen. 
Nevezetesen az egyeni szemelyes szuverenitäs feltetel-csomagjänak (ügymond „termeszetes feltetel- 
portföliöjänak”) mibenleteröl kellene vitatkozni es annak a magyar nemzethez kötöttseget az 
alkotmänyos hagyomäny szerinti ösiseg jelleggel a garanciäiät megteremteni228.

Ma mär nem csupän a föld es mäs termeszeti eröforräsok. toväbbä a szentkorona szuverenitäsänak 
megfelelö ällami-let intezmenyeinek szentkorona ältali ösiseg jellegü tulajdonläsäröl keil szö essen, 
hanem peldäul ahhoz hasonlöan a szentkorona közössegenek (tagjainak) egyeni es közössegi szemely 
„termesz.etes feltetel-portföliöjänak" ösiseg jellegü, ereiü biztositäsära lenne szükseg

Hogy mi lenne akkor a gazdasäg. az orszäg fmanszirozäsäval0 Talpra ällana. Az egyik legstabilabb 
penzfedezet ugyanis az emberi egyeni es közössegi tettrekeszseg, alkotö kedv Uzsorakölcsönök 
hälöjäban pusztuläs helyett meg kellene pröbälni sajät magimk läbära ällm. A modern penzteremtö

226 Fel keil hasznälni az emberi gondolkodäs elemzö es alkotö kepesseget, minden elerhetö es megvalösfthatö vivmänyät 
az alkotmänyos ertekek vedelmere es hasznära,_(Törtenelmi alkotmänyunk evidenciäja - törtenelmiszüksegszerüseg) 
Törtenelmi alkotmänyunk jogän; alkotmänyos evidenciäk (uniös csapdäban?) c. kö tet. 2003
227 Kocsis Istvän szerint az idös beteg Szechenyitöl van olyan fräsos megjegyzes, hogy utölag hibänak talälta, hogy 
megszüntetes helyett a nemzetsegtöl nem a nemzethez valö rendelest szorgalmazta. De Kocsis Istvän nekem beg nem 
adta meg a pontos fellelhetöseget (mondvän benne van szämos könyvenek egyikeben).

228 Az „ösi" ebben az esetben nem visszaelesre is hasznälhatö, mär ertelmetlen, holt elöjogot jelent, hanem ösi, azaz 
alapvetö szempontot. Az alkotmänyossäg eseteben amit ma sokan a szakrälis korszakhoz kötnek, amelyhez a lelki 
teljesseg kepzetet kapcsoljäk, amikor meg hivatali es egyeb diszfunkciök nem vezettek potyautas különerdekekhez, 
diszfunkciökhoz, ami idövel majd az elidegenedes, tömegesedes jelensegebe fordult.
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hitelpen/ technika erre lehetöseget ad. Hogy ezt a vilägpolitikai kömyezetünk elviselne-e illeive 
mikent viselne el, az egy politikai problema. De jelenleg ott tartunk, hogy elkepzeles sincsen mäs mint 
a GreatReset jövökepe, amely a terv szerint ezer szälon mint a gombafonalak ätszövi a gazdasägi, jogi. 
kulturälis szabälyozäst minden aprö reszleteben.

A ielenlegi penzrendszer a gazdasägot mestersegesen fekezi. deforniälia -  amihez 
Magyarorszägon ismert mödon olyan hatäsok is erösitöleg kapcsolödnak mint az offshore 
tökemenekites, OTP lakäskamat emeles es tärsai, devizahitelek ügyeben az igazsägszolgältatas 
blokkoläsa229 es hosszan lehet meg sorolni, aminek eredmenyekeppen összessegeben alakull a 
meggyözödes, hogy nincs lehetöseg tenni magunkert. legfeljebb a nagytökenek utat engedni es a 
nemzetközi nagytökevel szemben egyes reszletekben hazai nagytöket teremteni (egyebkent 
igyekezzünk lehetöseg szerint anagy folyamatok haszonelvezö potyautasai es nem äldozatai lenni -  a 
cselekvö reszvetelt szinte kizärva). Akik anagytöke ältal determinält folyamatböl, azok elönyeiböl 
kimaradnak, azokkal, azok emberi energiäival, önällösäg-igenyevel nem foglalkozik erdemben a 
politika (tanuljon meg mindenki gondoskodm magaröl a/az helyezkednH)

Hogy velünk szemben „könnyü" lett volna II. Endrenek es Nagy Lajosnak a maguk idejeben a maguk 
hatalmäval megvalösitani elkepzeleseiket1’ Nem a tankok vagy müholdak szäma az egyetlen hatalmi 
tenyezö jelenkorunkban sem. Sokszor megfeledkezünk a ..kezdetben vala az ige ' ielmondatröl Ha 
elkepzelesünk sincsen valamiröl. azt nem tudjuk meg cs malm Legaläbb viszonyitäsi alapkent 
egyertelmünek kellene lennie meg a közvelemeny elött is. hogy a modern korban mitjelentene a 
jogkiterjesztes elven az egyeni es közössegi szemely szuverenitäsähoz a „termeszetes feltetel- 
portföliö” ösiseg jellegü kidolgozäsa es biztositäsa.

Ezen a ponton mei iilhet fei a tärsadalmi slätuszok niodellezhetösege az egyeni szemelyes szuverenitäs 
feltetel-csomagjänak (ügymond „termeszetes feitetei-portföliöjänak”) vältozataiban. Nyilvänvalö, 
hogy aki segelyezett eletmödot folytat eletvitelszerüen tartosan. az nem igenyelheti a szemelyes 
szuverenitäs „termeszetes feitetei-portföliöjänak'' teljes csomagjät.

Egy skäla menten elteröen foglalhatnak helyet a segelyesek. alkalmazottak. önfoglalkoztatök. 
kisvällalkozok. nagyvällalkozok stb-stb. Nem az elterö ertekelesükröl van s/ö. hanem arröl hogy a 
szuverenitäs nem csak lehetösegeket jelent. hanem a velük järö terheket is Ahogy egy vasärnapi 
kirändulö nem visz magäval alpimsta szerelest. de egy hegymäszö vigyen Bärki felmerhesse, hogy 
egvszerübb vagy niegterhelöbb (de nagyobb lehetösegekkel järö) eletmödra (es a \ eie järö 
„termeszetes feltetel-portföliöra”) akar törekedni Alanyi jogon. Nem egy akär ü/letileg ellenerdekelt 
bank titkos cenzürabizottsägänak döntesetöl függöen.230

A segelyes ällapottöl a lehetö legteljesebben s/uveren ällapotig tartö skäla menten a segelves ällapot 
elkepzelhetö a szuveren ällapot leegyszerüsltett hatäresetekent is Amint arröl ma az umö kapcsän 
beszelnek. hogy szuverenitäs-szegmenseket engedtek ät a tagällamok. de nem volt szö szuveremtäsuk 
teljes megszünteteseröl. Talän felvethetö a gondolat. hog> a segelyes vagy alkalmazott is szuverenitäs- 
szegmenseket engedett ät a segelyezönek vagy az alkalmazönak.

229 Függelek 1 - EBRD -  Kormäny kötelezettsegvällaläsi nyilatkozat - EGYETERTESI MEGÄLLAPODÄS A MAGYAR KORMÄNY 
ES AZ EURÖPAI ÜJJÄEPITESI ES FEJLESZTESI BANK KÖZÖTT EGYÜTTMÜKÖDES A MAGYARORSZÄGI BANKSZEKTOR ES A 
REÄLGAZDASÄGI SZEKTOR TÄMOGATÄSÄBAN - Dated 9 February 2015

1. (b) A devizäban denominält (a szerk. megj.: „devizaalapu" hitelek) forintositäsänak szabälyozäsäröl szölö, 2014. 
december 15-en kiadott, 2014-es LXXVII. törveny vegrehajtäsät ügy keil biztosftani, hogy a bankszektorban elkerülendöek 
legyenek az ärfolyamkockäzathoz kapcsolödo toväbbi költsegek. ... ? ....

230 Tül azon, hogy ha a bank cenzürabizottsäga felmeri a leendö hitel felvevö kondfciöit, az ne titkos legyen az ügyfel elött, 
hanem azt az ügyfellel közölni kelljen, mintegy szakmai tanacsot adva neki (a tanäcsert, täjekoztatäsert banki szakmai 
felelösseget vällalva, mint teszi azt egy autöszerelö, kömüves, fogorvos ...). -  De ehhez meg nem keil a törtenelmi 
alkotmäny, ezt minimälis tisztesseggel a jelenlegi rendszernek is nyüjtania kellene. A törtenelmi alkotmäny menten 
viszont szigorübb lehetne a szabälyozäs a fogyasztökent is szuveren szemelynek minösülö ügyfel erdekeben, vedelmeben 
(lelkileg es törekveseiben a segelyes is szuverennek tekintendö, ami viszont gyakorlati politikai es gazdasagi 
beägyazottsägät, vällaläsait, törekveseit illeti, abböl a szempontböl keil valamely skäla menten kialakuljon helyzete).

oldal 199/382



Elkepzelhetö olyan logika, hogy a munkältatönak ätenged nemi szuverenitäs szeleteket a 
munkavällalö. Amivel szerzödes semäba foglaltan lemond bizonyos döntesi önällösägröl (es a vele 
järö felelössegröl is) ügy, hogy ezeket a munkältatö veszi ät peldäul letfenntartäsät biztositö jövedelem 
nyüjtäsäval. Toväbb bövithetö a modell az ällam iränyäba, miszerint az ällam is elvesz bizonyos 
szuverenitäs elemeket mind a munkavällalötöl mind a vällalkozötöl (vällalattöl), äs akkor tärgyalhatö 
hogy mit nyüjt helyebe.

Ha csak az egyennel mint szemellyel all szemben, akkor ez lehet az ällami segelyezes esete.

Ha a munkavällalöval es munkältatöval all szemben az ällam mint szuverenitäs-elemek reszleges 
elvonöja, ätvällalöja, akkor a ma ismeretes ällami szabälyozäshoz jutunk, amely manapsäg elsösorban 
az ällam ältal gyakorolt kegy vagy fegyelmezönek mondott önkeny formäban valösul meg es nem a 
munkavällalö, munkältatö es ällam meltänyos, alkotmänyos elvek szerinti egyezsegekent.

Mivel a szuverenitäs együttal erzelmi es ertelmi dönteseket, merlegeleseket es vällaläsokat jelent, 
ezert a szuverenitäs megelhetösege mint önällösäg, kepesseg az önällö cselekvesre a tärsadalom 
müködesi potenciäljät, tartalekät jelenti (mind egyeni mind közössegi szinten). Ettöl välik eleterösebbe 
a szuveren szemelyekböl felepülö alkotmänyos tärsadalom mindig a különbözö korok különbözö 
adottsägai között.

Egyelöre a magyar alkotmänyossäg törtenelmi tävlatban megrekedt dacos (erösen fogalmazva 
„pusztän dacos”) ragaszkodäsäban hagyomänyaihoz, passziv ellenälläsi korszakaiban a nyilvänvalö 
hatalmi önkennyel szemben. Azonban közben kisiklott az alkalmazkodäs az ipari korszakhoz. Az 
ösiseg felmondäsa rosszul sikeredett pröbälkozäs volt. Elmaradt a talälmänyi jog, a szerzöi jog, a 
penzpiac stb viszonylatäban a piaci, ipari korszaknak megfelelo „alkotmänyos modulok” 
kifejlesztese a sodortatäsban, kiszolgältatva felvällalt de alig megertett nyugati intezmenyi 
megoldäsok prokruteszi ägyäba kenyszerülve. Elmaradt az ösisee iöl meefontolt ioekiterieszto 
ertelmezese mds területekre is. Elmaradt a XX. szäzad forgatagäban meg a gondolata is annak, hogy a 
teljesen üj penz-technika vilägäban (penzteremtö hiteleken alapulö penzrendszer) a penzhasznälathoz, 
a penzteremtö hitelhez es penzteremtö tämogatäshoz valö jog az „ösi alkotmänyos alapelvek” 
(alkotmänyos evidenciäk) szerint fogalmazödjanak meg, alakitsäk ki intezmenyi felteteleit.

A magyar alkotmänyossäg vissza szoruläsät termeszetes, modern kori jelensegnek fogtäk fei, nem 
pedig egy tudatosabb modellalkotäst hasznälö üjkori eröföleny velünk szembeni ervenyesülesenek.

Lehet azt mondani, hogy ehhez nem volt meg a kortärsak megfelelo ättekintese a folyamaiok felett. De 
ma mär ezt nem mondhatjuk, ma mär el keil gondolkodni rajtuk. Rengeteg tapasztalat halmozödott fei.

Es mehetünk toväbb. Az egyik legtäjekozatlanabb ellenvetes a magyar alkotmänyos hagyomännyal 
szemben, hogy es ki lenne a kiräly? -  mert ügymond kirälysäg nem lehet kiräly nelkül. Es mär ott is a 
viszäly almäja? A magyar kirälysäg ha összevetjük a tölünk nyugatabbra regnälö kirälysägokkal, 
immär 800 eve abszolut hatalmu kirälvok nelküli kirälysäg. A magyar kirälyokai Kocsis Istvän 
szerint mai szöval elve 800 eve mondhatjuk hivatalnok-kirälynak (es ha kevesbe sarkosan 
fogalmazunk akkor Nagy Lajos vagy Luxenburgi Zsigmond öta). Mindenkeppen eleg hosszü idöszak 
volt. Ennek több mint a feleben abszolut hatalomra törekvö föleg Habsburg uralkodökat gyözködve, 
hogy legyenek törvenyes magyar kirälyok, akik elismerik hogy nem övek a föhatalom, hanem a 
szentkoronäe, amelytöl ök csak reszhatalomban reszesedtek a szentkorona tagokkal megosztva.

Vegsö soron ha magyar kirälyiposta nevvel illetnenk a postät (vagy mäs hasonlö intezmenyt) azzal 
nem valaki kiräly szemelyere lehetne csak utalni, hanem a kontrollält (megbizhatö) intezmenyi 
müködesre is ... hakomolyan vennenk ahivatalnok-kiräly ideät, aszentkoronaeszmenyt. Nem keil 
lecserelni a beszelt nyelvet, csak mert az elmült 800 evben is az volt hasznälatban. Metaforakent igen 
regi kifeiezesek is hasznälatban maradhatnak, föleg ha egyertelmü es aktuälis lehet a jelenkori 
ertelmezesük -  megtartvatermeszetjoginak mondhatö lenyegi alapelveket. Ez együttal absztrakciös 
feladat is. Egyreszt ismerös regi metaforäkat megtartva, a modern korban szükseges mertekben egyre 
melyebb hatolö absztrakciöval az eiet lenyegi magvähoz ragaszkodva.

Modem korban a törtenelmi alkotmänyunk, a szentkorona ertekek, eszme, tan, a szentkorona 
szuverenitäs ertelmeben lehetne szabälyozni nemcsak a miniszterelnök, ällamelnök tisztseget, hanem
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az orszäggyulesi tagoket, apolgärmesterket es egyeb välasztott tiszisegviselöket Ma sem teljesen mäs 
a kep. de senki sem köti öss/e az alkotmänyos fogalmakkal e/en tisztsegviselök jogälläsät.

A  io g k i t e r ie s z t e s  ertelmeben itt többröl van szö mint hagyomänytiszteletröl. Arröl van szö. hogy az 
eiet legkülönfelebb területein elö politikai. közössegi test reszesenek tekinthessek magukat az 
emberek. a formalitäsokon tül azok kereleben „lepve az eiet s/inpadära”. A szunnyadö, erodälödö. 
önrombolö. menekülö emberi energiäk müködesbe lephetnenek az orszägban. a nemzet egeszeben 
hatäron innen es tül. Elsösorban az ideäktöl ösztönözve. szerencses esetben pedig hatalmi szemponlböl 
együttmüködö cselekvesükben megerösödve.231

Mostanäban erös ervnek mondjäk. hogy a törtenelmi alkotmäny sarkalatos törvenyeire hivatkozik 
külpolitikajaban a kormäny Brüsszellel szemben a magyar alkotmänyra mint függetlensegi klauzulära. 
vagy ältalänosabban az alkotmänyos identitäsunkra. Ez üdvö/ölhetö. nagyszerü eredmeny. De keves. 
Ezek a hivatkozäsok önmagukban nem keltik eletre a magyar belsö alkotmänyossägot. annak 
szellemiseget. Gondolkodni keil az ügymond jogkiterjesztes elve menten egeszen a maig es 
valamikeppen bele keil gondolni a jövöbe is. A jogkiterjesztest ügy s/oktäk emlegetm. hogy 1848-ban 
mär minden välasztöpolgärt a szentkoronatagjänak tekintettek. ami a kezdeti idökben sokkal szükebb 
körre vonatkozott. Azonban a szükebb körü szentkorona-tagsäg sokkal elevenebb. sokkal tenylegesebb 
volt. A kiterjesztett szentkorona tagsägban ami ajog fedezetet illeti nagy adag megelölegezes is volt, 
hogy a jövöben minden välasztö erdemben is szentkorona taggä välhasson. akkent müködhessen közre.

IMäshonnan is lehet közeliteni a iogkiteriesztes elvet.Megpedig hogy a szentkorona tagok 
alkotmänyos stätuszät, vedelmet söt fejleszteset mindig az aktuälis korban müködö rendszereket 
figvelembe veve keil biztositani (a jogot kiterjesztve nemcsak üjabh szemefyi körökre haitem üjabb, 
nemritkän üjabban keletkezo területekre). Egyreszt a formälis jogban szabälyo/ott folyamatokban. 
alrendszerekben. mäsreszt termeszetesen az azon tüli lenyegi s/empontokat is figyelembe \ e\ e. Tehät 
felmerül, hogy az nniös jog azon tetele. hogy a jelentös tökeerdekkel nem mehet szembe az uniös 
jogalkotäs es azok alkalmazäsi kontrollja vaion mennyire tekinthetö alkotmänyosnak vagy 
sajnälatosan alkotmäny ellenesnek. az alkotmänyosnak mondott politikai szerkezettel konkurensnek? 
Hiszen jelentösen fekezi az uniös önerdeket is. amint azt a jelen ldöben szembetünöen lehet erzekelni 
mind a szankciöpolitikäban mind az emberi jogokat felreertelmezö hatalmi eröfeszitesekben.

Az ellenälläs jogäröl (valamint a szabadkirälyvälasztäs jogäröl) 1687. november 17-en es november 
10-en a pozsonyi orszäggyülesen a rendek ügymond lemondtak. Majd kiderült. hogy ezzel az frott 
jogböl törlessel maga az eU nem tünt el. Az önkenyesse välö uralom eilen felkelesek. szabadsägharcok 
szervezödtek. trönfosztäsokra került sor.232 Tehät nem az irott jog  keletkeztette es szüntette meg az 
ellenälläsi jogot-kötelesseget, hanem az irott jog  fette könnyehben meghivatkozhatövd. Hasonlö a 
helyzet a szentkorona alkotmänyänak egyeb alapelveivel is Foglalkozni keil velük es felhasznälni egy 
eletkepes ällapotokat megcelzö alkotmänyos struktüra ideäjähoz, megfogalmazäsähoz.

A t ö r v e i iv s e i  tes  io g o t  n e m  a la p it  elve is a hatalmi önkennyel szembem älläspontot jeleniti meg. A 
mondäs eredete. hogy a kiräly koronäzäsakor felesküdött a tön enyek megtartäsära. amely esküt a 
törvenyek köze iktattak. Ezt kö\elöen az elvileg a törvenyhozäsböl ki nem szorithatö orszäggyüles 
megkerülesevel hozott rendeletei a sajät törvenybe foglalt esküjenek megserteset is jelentettek. A

231 A keresztelö es a bermäläs, konfirmäcio ismert egyhäzi intezmenyek. Logikailag nemi pärhuzam vonhatö a különfele 
szintü iskolai vegzettsegekkel. Normälis esetben nem lehet erettsegi nelkül egyetemre menni. A szentkorona tagsäg 
eseteben hogy erdemi lehessen nem lehet kizärni valami pärhuzamos fokozatossägi pärhuzamot

232 Trönfosztäsok:
1620-ban Bethlen Gabor,

1707-ben II. Räköczi Ferenc,

1849-ben a szabadsägharc idejen mondtäk mär ki a detronizäciöt.

Az 1921-es trönfosztäs a gyöztes nagyhatalmak nyomäsära kicsit mäskent esik a latba mint az elözöek.
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törvenysertes jogot nem alapit elvere hivatkozva utasithattäk el legitim mödon a kiräly törvenyeket 
megkerülö rendeleteit -  nemcsak az orszäggyüles. de meg a megyei közgyülesek is.

Erre a szentkorona szuverenitäsän alapulö alkotmänyossäg tipusra üjabb ldöben azt mondjäk meg a 
szentkorona hagyomänyänak hivei is. hogy nem aktuälis. az idök tülleptek rajta. Csakhogy ebböl 
következik az elidegenedes, az eltömegesedes i elensege nemcsak vilägszerte hanem itthon is. az 
itthonröl eltävozökban is. Az egyoldalüan mechanisztikus, hatalmi önkenynek alävetett 
tärsadalomszervezes következmenyekent välik egyre kifosztottabbä, elidegenedettebbe az ember.
Amit ma mär a mesterseges intelligencia eszközlärät. söt az agy es szämitögepek közvetlen 
összekölleles technikäjät hasznälva (transzhumanizmus) terveznek meg toväbb fokoz az önkeny alä 
vetni (sokak szerint a zombi-let iränyäba).

Madäch a leverl szabadsägharcot követöen fogalmazta meg a falansztert. Abban a magyar 
alkotmänyossag elvesztesenek következmenyeiröl beszel. Ügy n elem Hamlet lenm vagy nem lenni 
talänyos mondata is nem fizikailag hanem az emberkent lenni vagy nem lenni kerdesere vonatkozik, 
mondhatnänk szemelynek lenni vagy nem lenni (ha ismerte volna a magyar közjogot. szentkorona tant. 
akkor lalän mäskent fogalmazott volna. s/.entkorona tagnak lenni vagy nem lenni?). Viszont amint 
Kocsis Istvän emlegetni szokta az Istem szinjätekban olvashatöan233 Dante bizonnyal többet tudott mai 
szöval Magyarors/.äg sajätos szentkorona tanäröl. alkotmänyos szellemisegeröl (meg ha ezt a 
kifejezesl nem is hasznälta).

Tragikus a jelenkori helyzetben, hogy az orszäg erdeke (az ors/ägos politika ältal követett erdek) 
strukturälis okokböl diesen tud ütközni az egyeni es közössegi szemelyek erdekevel -  tehät nem 
esetenkenti dönlesek miatt, hanem struktüräba ködoltan, eseti politikai döntesekkel szinte 
kikerülhetetlenül.

Az se volna jo megoldäs. ha a kormänynak peldäul nem volna megfelelö önällosäga az ügyek 
viteleben. Tehät nem a közvetlen demokräcia vagy anarchia gondolatät vetem fei. Meg kellene keresni 
azt szerkezeti megoldäsl, amelyben peldäul a szemelyi let közvetlen felteteleinekportföliöja nem välik 
az orszägospolitika feläldozhatö zsäkmänyävä, kidobhatö ballasztjävä. Az orszägos politikänak 
önällö eszközökkel kellene rendelkezme az egyenek mint szemelyek eszközeitöl elkülönitve. Jelen 
ällapotban mintha folvamatosan häboruban elnenk. ahoi a kormänynak mint valami hadseregnek 
szabad rabläsra lenne felhatalmazäsa. 1990 utän nem ällt vissza semmifele bekeällapot (de mär 1919 
utän se nagvon). Tankok gazdäjaheh ett \ ittek a vagyont a bankok gazdäi es együttmüködöi. 
Legüjabban a GreatReset nevü hadisarcot (vagy minek nevezhetö, haräcsnak'.’) lebegtetik -  a 
bekeällapot helyett.

Szomszedunkban a lakossäg mintegy feie elhagyta otthonät. csataterre \ äll az egesz orszäg. 
Magv'arorszägot meg nem hagyta el alakossägänak feie, csak minteg>- 5-10%-a. De föleg a fiatal. elete 
elött ällö, eletet önällöan ten ezö fiatalok talän negvede. harmada? Amint Nemeskürty Ist\än mondta 
borülätön. most nem marhaA agonokban fogjäk az embereket deportälni. hanem mindenki sajät penzen 
fog egyiränyü vonatjegyet väsärolni (vagy repülöjegyet. buszjeg>?et stb).

Nagvon fontos lenne a müködökenes, alkotmänyos bekeällapot celkitüzese többek közt az 
alkotmänyos hagyomänyböl merithetö eszközök segitsegevel.

Ne veletlenül. sodortatva, külsö vagy belsö politikai, gazdasägi vagy mäs önkeny, katasztröfahatäsära 
alakuljanak legföbb tärsadalmi normäink. alkotmäny os eh eink. hanem törtenelmi alkotmänyunktöl. 
identitäsunktöl. a termeszetjogi e\ idenciäktöl el nem szakadva ... keressük a megoldäsokat. Es akkor 
az akär kenyszerü igazodäsunk a belsö vagy külsö adottsägokhoz, nem fogja eredmenyezni 
alkotmänyos alapjainkteljes elveszteset. Mert az alkotmänyossäg nem csak jogi § kerdese. nemcsak 
hagyomäny-äpoläs. föleg nem csak szokäsjog kerdese ajelenkorban. amikor egy doboz gyufa 
väsärläsäröl az adöhivatal kimutatäst kap. Az alkotmänyossäg valöban identitäs. megelt eletmöd 
kerdese -  az alkotmänyos strukturätöl. intezmenyektöl függöen.

233 „Öh, boldog Magyarorszäg! csak ne hagyja magät felre vezetni mär" - https://mek.oszk.hu/00300/00362/00362.pdf
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A'A7. szäzadi szentkorona-tanra van szükseg 2022 2023

Könnyebb lehet ragaszkodäsunk a szuveren szemely leihe/ mind egyenileg mind nem/eli 
közössegkent. ha annak gazdasägi letalapjait is tekinlelbe vesszük - bele ertve mindazt a feltetel- 
csokrol. amit feltetelezhet a szemely es lelek teljessege. mini vegsö alkobnam-os szemponlokat234.

Nnagv jelenlösege  ̂an
a magyar alkotmänyos hagyomanyokböl adödö 

legaläbb elvi lehelösegek felmeresenek.

Összefoglalva atanulsägot vagy a lem eget. amire jutottunk:

milven releväns eszreveteleket lehet tenni az orszäg alkotmänvossägähoz. iövöiehez 
a magyar törtenelmi alkotmäny fogalmi rendszereböl 

illetöleg elv-rendszereböl kiindulva?!

A/l hiszem, hogy ez lehelseges. söt szükseges program. Väzolhatök olyan alapelvek. amelyek 
alkotmänyos, nemzeti identitäsunkhoz közel ällnak, amelyeket szeles közvelemeny elfogadhal es 
ameh ek lärsadalmi egyetertessel söt reszA etellel nemcsak legitimebbe, hanem legälisan hatekonyabbä 
tehetik a gazdasägpohtikät, tärsadalompolitikät.

234 szemely es lelek reszben egymäst ätfedo fogalmak -  alkotmänyos alany, termeszetes szemely alatt az elö, lelekkel 
rendelkezö egyent, közösseget ertve
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Alkotmänyos elvi modell / a GreatReset idejen (IV.)

A szekesfeherväri rendezvenyt követoen az I-III. reszben felfnssitettem gondolataimat a magyar 
alkotmänyossägröl.

A lenyegi különbseget az ott elhang/ott elöadäsokkal szemben abban lätom. hogy ök a mültat pröbältak 
alapul venni különfele szempontokböl. erös nosztalgiäval mintegy lelki kompenzälaskent a jelenkori 
sanyarüsägokerl. bizonytalan kiläläsokert

Mindenki szeme elött az lebegett. hogy mi aktualitäsa lehel e hagyomänynak, de mindenki valannkepp 
amültbeli allapot meghosszabbiläsäban gondolkodott.

Szämomra vis/ont, amint azt ott is jeleztem egeszen mäs a megközelites. Aktuälis tärsadalompolitikai 
strategiai altemativäkröl kellene gondolkodni Aktuälis közgazdasäg szämära kerestem valamifajta 
alapmodellt (deduktiv axiomatikus alapmodellt). Egesz eletemben, ha nem is e/ekkel a szavakkal. de 
mindig abba a velemenybe ütköztem. hogy az ilyesminek ..pillanatnyilag' nincsen ertelme. Nyersebb 
esetekben, hogy ilyen volt a kommumzmus meg sok Jröasztal mellett kitalält' ertelmisegi 
fantazmagöria, ne ämitsuk magunkat azzal. hogy ha elkepzelünk valami jobbat. abböl bärmi is 
megvalösulhat. Az ilyen sommäs velemenyekkel nincsen mit kezdeni. mert erdektelenek pontosabban 
erdeklödes hijän csak reszükröl valö ömgazoläs. hogy nem kivännak bele sem gondolni. Hogy nem lehet 
ätällitani a fei vilagot!? Dehogynem. Peldäul itt a GreatReset. A vilägot tetszik-nemtetszik megint ät 
fogjäk ällitani. Egy x-ik rendszervältäs. Aki nem lätja ät. az csak bele sodröthat. Aki valamelvest ätlätja. 
erdeklödik, latolgat, annak sincsen garanciäja. hogy jöl kerül ki beiöle. de legaläbb pröbälkozhat 
(nemcsak az egyen, az orszäg is).

A magyar alkotmänyos hagyomäny, eszmekör. a szentkorona tan olyan fogalmi konstrukcio (fogalmi 
kristälyräcs). amelyet nem nehez ismeretelmeleti-ontolögiai alapokböl megközeliteni (söt 
ismeretelmeleti-letelvi alapveteskent ke/elm. felhas/nälm - es ezältal az ältalam keresett (deduktiv 
axiomatikus) alapmodellhez közelikent vi/sgälni. Megpedig azert. mert a teljesseget kiserli 
meghivatkozni, kibontani. a teljessegböl pröbäl kundulm. ahhoz kivän viszonyitani. A nagy kivülröl 
eröszakolt tabula rasa-k. GreatResetek. globälis rendszervältoztatäsok reszleteiböl nem lehet az egyeni 
es közössegi let teljessegenek igenyeit figyelembe venni.

Tehät erdekesek a törtenelmi fordulatok (egyesek szerint csak törteneti fordulatok - de ezen nem 
erdemes vitatkozni, ez adefiniciös aprölekossäg egy mellekszäl). Ha peldäul elvi, ideahsztikus mspirälö 
hatäskent fordulok a szentkorona feie, akkor mäsodlagosak a törteneti/törtenelmi fordulatok a 
kialakuläsäban. es elsödleges az igy-ügy kialakult. megfogalmazödott konstrukcio lenyegi väza. 
Ennyiben egyseges szerkezetkent kezelve es vizsgälva hog>' jelenünkben mifele relevanciäjalehetseges.
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XXI. szäzadi szentkorona-tanra van sziiksce 2022 2023

MIKENT AKTUÄLIS A MAGYAR ALKOTMÄNYOS HAGYOMÄNY TÜL A 
_________________________________JOGRENDEN? (III.)________________________________

Problemafelvetes väzlat (kerdesek, hipotezisek) a törtenelmi alkotmäny235 mibenleteröl, tül aszüken 
vett hagyomänyos azaz jogrenden belüli ertelmezesen

Problemafelvetesem kezdö indoka
Közgazdäsz vegzettsegükent es erdeklödesükent a rendszervältäst követöen merült fei. hogy mik 
lehetnek a gazdasägpolitika es amögött a közgazdasägi elmeleti modellezes erkölcsi, söt letelvi, 
ismeretelmeleti alapvetesei, mintegy a közgazdasägelmeletben külsö axiömakkent? Kereses sorän az 
alkotmänyra terelödtek gondolataim. mint a modern tärsadalom azon intezmenyere. ahoi az emben es 
a tärsadalmi let intezmenyes alaptetelei megfogalmazhatöak.

Problemafelvetesem ältalänos aktualitäsa

Idövel szembesültem azzal. hogy a közgazdasägi-gazdasägi alapkerdesektöl indulva ältalänosabban az 
alkotmäny problemakörebe ütköztem. Mi az alkotmäny, mik a tlpusai, milyen bizonytalansägok ves/.ik 
körül kielezetten a rendszen ältäs folyamatäban?

Az alkotmäny fogalmäröl

Szembetünö volt a 90-es evek eleji üj alkotmäny javaslatok minösegi gyengesege az 1980-as evek 
vegen, a rendszervältäs kikerülhetetlensegenek tudatäban. de meg az üj hatalmi ällapotokat nem 
ismerve fogalmazott elözetes alkotmäny-väzlatokhoz236 kepest.

Mivel a közgazdasägnak axiomatikus alapokat jelentö alkotmänyos evidenciäkat kerestem. felhlvtäk 
figyelmemet a szentkorona237 tanra. mint a törtenelmi alkotmäny fogalmi väzära238.

Elesen elvälik egymästöl a kartälis es törtenelmi alkotmäny fogalma.

Kartälis alkotmäny (-level): bärmikor. bärmikeppen ätfogalmazhatö a dominäns hatalmi erö 
igenye szerint.

Törtenelmi alkotmäny: nem az aktuälis hatalmi-, pärterdekek szerint fogalmazzäk ide-oda239

Magyar tipusü törtenelmi alkotmäny - egyreszt a sarkalatos törvenyekben foglalt tetelekkel emlekeztet 
az angol esetjogra (tartalma miatt fontos. nem ajoghierarchiäban elfoglalt heb e vagy a hatalmi 
szändek szerint) - mäsreszt viszont a szentkorona intezmenyeben es a szentkorona

235 Szinonimakent kezelve a törtenelmi illetve a törteneti jelzot. Megjegyzes: Nem ertem a „törteneti" jelszö1 mellett 
kiällökat. Tärgyaknak van törtenete, az orszägnak, nemzetnek (meg csalädnak is) sok nem zedekre kiterjedö törtenelme - 
nem? A magyar alkotmäny a nemzet ällamalkotö akarata - sok nemzedeken ät. Ha az orszägnak, nemzetnek törtenelme 
van, akkor az akaratänak nem?

236 Pontosabban kartälis alkotmäny-väzlatokröl lehetett szö, aminek fogalmi különbsegeröl a törtenelmi alkotmänyhoz 
kepest akkor meg nem tudtam.

237 A 2000 januär 1-en megjelent a KJK-Kerszöv kiadäsäban a Corpus Juris Hungarici magyar nyelven. Ebben keresve a 
Szentkorona egyetlen helyen talälhatö nagybetüvel frva, de ott az Ado es az Ällam is nagybetüvel szerepelt. A jogban 
tehät közjogi fogalomkent kisbetüvel frtäk mindaddig, amig elismertsege ketsegtelen volt. Talän lehet ez a helyzet jogon 
kfvüli elemzesekkor is.

238 Hogy az eiet ütjai mennyire zeg-zugosak: törtenetesen olyan mai szöval liberälis jogäszok figyelmeztettek a törtenelmi 
szentkorona-alkotmänyra (Ravasz Käroly es Könya Baläzs), akik a häborü elött Pecsett szereztek diplomät, ahoi alaposan 
felkeszftettek öket a törtenelmi alkotmäny ismereteiböl -  es mellesleg, ennek ebenere buzgö chartäsok voltak 
Budapesten, aggödva drukkoltak a Konräd György feie tünteteseknek ...

239 Tulajdonkeppen a törtenelmi es kartälis alkotmäny keverekeröl beszelhetünk mindenhol (mert mindenhol fellelhetö 
minimälis, legaläbb a hasznält nyelven keresztül erzekelhetö hagyomäny). A kerdes az, hogy a törtenelmi alkotmäny 
(hagyomäny, identitäs) mint összetevö milyen süllyal szerepel. Sok helyen csak kultürpszicholögiai jelensegkent 
szociolögiai mödszerekkel vizsgälhatö nyomelemek mertekeben. Ezekben az esetekben nem beszelhetünk angol tipusü - 
esetjogi, tehät mültbeli dönteseket alapul vevö alkotmänyröl sem (az angol tipusüra jellemzö a bfröi jogalkotäs).
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eszmeisegben rögzüll eh ekböl következöen a magyar törtenelmi alkotmäny alapvetöen nem 
esetjogi jellegü (akkor sem. hajogi hivatkozäsokban sarkalatos törvenyeket jelölnek meg).

Utöbbi evekben megszaporodotl a törtenelmi alkotmäny jogi es törteneti irodalma. Nincs tehät az a 
legüres ter. mint volt a 2000-es evek elejen. amikor szinte tiltäs alatt volt a törtenelmi alkotmännyal 
valö foglalkozäs. Azonban mäig forrö krumpli a törtenelmi alkotmäny aktualitäsa.

Alkotmänyjogäs/.ok között kevesen, peldäul Horväth Attila alkotmänyblrö foglalkozik azzal. hogy a 
2011 -es alaptörveny hivatkozäsait alapul veve mikent lehet jogforräskent hivatkozni a törtenelmi 
alkotmänyra (erlsd a sarkalatos törvenyekre, elmeleti tanulmänyokra. ketsegtelen jogszokäsokra...).

Azonban loväbbra is erintetlen ajogäszi (tehät jogrenden belüli) hivatkozäsokon tülmenöen a 
törtenelmi alkotmäny jogrenden klvüli tärgyaläsa, vizsgälata.

A kartälis alkotmänyban
a koräbban a termeszetjog örenek tekinthetö egyhäz intezmenye 

mär semmifele gätat nem jelent 
a hatalmi önkeny rögtönzeseivel szemben

Kukorelli Istvän Alkotmänytan c., a rendszervältäst követöen evtizedekig hasznält egyetemi 
jegyzeteben az alkotmäny az ällam önmegtartöztatäsa az emberi jogok területen Ez a
meghatärozäs ketsegtelenül az 1789-es francia forradalom labdahäzi esküjevel kezdemenyezett 
alkotmänylevel müfajähoz tartozik. amelyben a cselekvö. szinte abszolüt döntesre jogosult alany az 
ällam (ahoi).

A szentkorona az egyhäz meggyengüleset követö korokban is a termeszetjogi es nemzeti letbeli 
evidenciäk intezmenyes biztositekänak tekinthetö.

Mäsik meghatärozäs szerint az alkotmäny a nemzet ällamalkotö akarata. Ebben a cselekvö. a 
jogosult alany a nemzet, amely akaratät az ällamon szämonkerheti. Magyar szimbölumokkal 
fogalmazva anemzetet mint elö közösseget (kväzi szemelyt) a szentkorona kepviseli (az elö közössegi 
szemely szentkorona). Romantikusabb megfogalmazäs szerint „vedi”.

Az ällam egesze lenyeget tekintve a tärsadalom öniränvltö eszközrendszere. Különös 
egyertelmüseggel korunk pozitivista (mechanisztikus) jogszemlelete szennt. Eszközrendszemek 
tekinthetö az ällamon belül ajogrendszer egesze A szentkorona azonban mint a nemzet kepuselöje 
(megjelenitöje). a föhatalom alanyanem lehet resze ajogrendszemek mint sajät eszközenek.

Különösen fontossä välik hogy mit tekinthetünk a jogrenden belülinek es mit azon kivülinek, hiszen 
ismert mödon a szentkorona tan (szentkorona eszmeiseg) ältalänos letelmeleti, ismeretelmeleti 
alapokat erint. amik ajogrendtöl egyertelmüen független kerdeskörök (es amiknek a lenyomata viszont 
ott \an a sarkalatos törvenyekben, intezmenyi megoldäsokban).

Nyilvänvalö, hogy ha peldäul (deduktiv, ältalänos elvi) közgazdasäg elmeleti modellek felöl keresünk 
ontolögiai- ismeretelmeleti alapokat. amik a szentkorona hag)Tomänyäban reszmt elerhetöek. akkor 
sem tämaszkodhatunk az esetleges hatalmi meghatärozottsägü jogrenden belüli alaptörvenyre vagy 
mäsjogi megoldäsra 2411

Felmerül tehät. hogy mit ertsünk alkotmäny alatt. hog> an tegyünk különbseget es mi az összefügges 
alkotmäny, szentkorona. szentkorona szuverenitäsa, szentkorona-tan (amit a horvätok szembeötlöbben 
nauka-nak. tudomänynak neveznek), szentkorona eszme között. 240

240 A sarkalatos törvenyekröl Fraknöi Vilmos Werboczit idezi, miszerint akär irott akär iratlan egy törveny, egy jogszokäs, 
aszerint keil merlegelni, hogy megtartandö-e, mennyire ilIeszkedik a termeszetjogi elvekhez.
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-VA7. szäzadi szenlkorona-tanra van szüksee 2022 2023

A välaszokat nem feltetlen lehet megtalälm regi szövegek idezesevel, ugyanis amint a bürokräcia 
megjelenese vezetett a szakrälis kölcsönös bizalmi viszonyokböl kilepö korszakban mintegy 
kompenzäläskent. kngazltäskent a szentkorona szerepenek megerösödesehez, iigy a jelen korszakban 
is vannak olyan üj idhiväsok. amelyeket tekintetbe veve keil toväbb alakltam-pontosltani 
alkotmänyos ideäink rendszeret - megtartva annak lenyegi pontjait.

Utöbbi evekben fnss nemet es francia mintära vält hasznälatos hivatkozässä a magyar alkotmänyos 
identitäs. ami alatt a szentkorona alkotmänyähoz valö „szlvböl jövo” kötödest ertik Ennek az 
alkotmänyos hagyomänynak ajellegeröl sokat mondhat ket több mint evszäzados idezet:

„Szentnek nevezik a koronät. mert a legszentebbnek gondolatät kötek hozzäja: gondolatät a 
szabad nemzet egy testbe foglaläsänak. gondolatät az egyesült neperönek. mely ne csak idegen 
bitorlö. de egyes honfiak fektelensege s hatalomvägya eilen is bonthatatlan gätat emelj en ' -
Kölcsey Ferenc

... mindig a stätus fölebe helyeztük a nemzetet. mint nepfajt, es e fölebe a szemelyt, mint 
erkölcsi lenyt... - Szemere Bertalan: Nemzetiseg es magyar alkotmäny. - Nvilt level Farkas- 
Vukotinovics, körösi Föispän ürhoz. (1861)

Tärsadalmi, politikai. gazdasägi. kulturälis potenciält feltärö. mozgösitö lehet a törtenelmi alkotmäny 
idea-rendszerenek elemzese, közvelemeny eie täräsa - a szuveren szemelyiseg felelössegvällalö szabad 
döntesei, cselekvese ältal (mind az egyen, mind különbözo autonomiäk. mind a nemzet/orszäg 
tekinteteben).

A välsägröl välsägra lepegetö-vedekezö. mindenfeie tülerö szoritäsäban pillanatnyi kiutat keresö 
eröfesziteseken tül strategiai, nemzedekeken tülnyülö identitäst. szemleletet. viselkedesi mintäkat. 
eröfesziteseket inspirälhat a szentkorona szuverenitäsät megalapozo idea-rendszer kifejtese (ideäk 
fogalmi kristälyräcsa). a sötet veszedelmeket elenk magasitö ..ärnyekvilägban''

Talän meglepönek hangzik. de ha a szentkorona tan. a magyar alkotmänyos säg ezer even tülmutato 
forräsait keressük, egyik szälnak a mag> ar nepmeseket is tekinthetjük. A legkisebb kirälyfi kalandjai. 
megpröbältatäsai, eletütja amolyan a pröbät kiällö (talän nemcsak egyeni hanem közössegi) szemely 
äletpälya-modellnek is tekinthetö. E kalandok fontosak minden gyermek szämära akär van kiräly a 
palotäban akär nincsen.241 A gyerekek ältaläban nem ertik felre a meseket.

Bekesi Sändor teolögus a legkisebb kirälyfi eletüt-modelljet annyira ältalänosnak. alapvetönek tekinti 
az egesz emberiseg kultur-törteneteben. hogy vele pärhuzamokat lät a knsztusi eletütban is.

Es ami a nemzetet mint kväzi szemely közösseget illeti. Kocsis Istvän veti fei több iräsäban a nemzet 
passiöjänak gondolatät (messze nem egyedül).

Kocsis Istvän felveteseben a szentkorona a szakrälis korszak kirälyainak örököse. Szakrälis 
korszaknak tekinthetö az aranyban adöztatö ällami bürokräcia elötti korszak. amikor az uralkodö 
körbejärta orszägät. hogy udvaräval felelje az adökat egyreszt, mäsresz.t hogy szembesülve a helyi 
problemäkkal azokat orvosolja, blräskod|on. birtokokat rendezzen. kivältsägokat adomänyozzon vagy 
vonjon meg stb. Manapsäg nehezen elkepzelhetö szemelyes. kölcsönös bizalmi viszony lehetett 
uralkodö es nepe között. Azaz ha hasznäljuk a szakralitäs fogalmat az adott korra. akkor az nem csak a 
kirälyokra vonatkoztathatö, hanem a tärsadalom egeszere. azokra is akik bizalommal tekintettek 
..szakrälis uralkodojukra'.

241 Ügyhogy Magyarorszäg ami az ideäkat illeti kirälysäg az ideäk vilägäban, bärmit hoz a törtenelem. De ami a valösägot 
illeti, alkotmänyos identitäsät, abban is kirälysäg aktuälis jogrendtöl (akär alkotmäny-tagadö jogrendtöl) függetlenül is. Es 
sokak szerint alkotmänyos identitäsänak, alkotmänyos hagyomänyainak megfelelöen a jogban is el kellene ismerni a 
kirälysäg mivoltot. Hogy ehhez valödi kiräly szemelyet is kötni keil, vagy sem, ahhoz a kirälysäg mivoltnak a logikai- 
intezmenyi tartalmät kellene kifejteni. Peldäul felmeriilhet, hogy minden välasztott, felelös tisztseg betöltesenel a kirälyi 
eskü tfpusü fogadalmat es garanciäit kellene mintänak tekinteni. Meg a häzassägi eskü is felmerült mär bennem, vajon 
milyen pärhuzamossäg lehet a häzassägi esküben mint a magyar nepleleknek, mint a magyar alkotmänyos identitäsnak 
megfelelö megoldäsban?
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A bürokräcia korszakäban a közvetlen kapcsolat ättetelesse vält, közbeiktatödott a koräbbihoz kepest 
erdektelen bürokrata önerdeke. Az eszak-itäliai värosokban irta Dante a Divina Comediät242. Ebben a 
korszakvältö idöben lepett fei a hatalmi cinizmus tudösa, Machiavelli, aki arröl gyözködte az itäliai 
värosällamok uralkodöit, hogy lepjenek ki a kölcsönös bizalmi viszonyböl es törekedjenek alattvalöik 
erdeketöl függetlenül (azt lazitva, attöl elszakadva, mai szöval ügymond profikkä välva) megtartani- 
böviteni hatalmukat.

A magyar alkotmänyos ideäk a bürokratizälödäs betegsegei elötti kor ideäit (immär illüziöit?) örzik.
Mi lehet a hasznuk a mi jelenünkben es jövönkben? Az, hogy ösztönözhetik kialakitani, karban tartani, 
„szem elött tartani”, erdemben kezelni korunk minden korabbit meghaladöan tülteijengö 
bürokräciäjänak a „kezelö szerveit”, fekjeit es mäs pedaljait. Az egyeni es közössegi eiet szolgälatäba 
ällitva a bürokräciät, ällami, hatalmi eszköztärat mint eszközt.

Az alkotmäny jogrenden kivülisegenek felvetese tehat nem a jogi szempontok leertekeleset jelenti, 
hanem a jogi folyamatok mögötti mechanizmus felszinre hozasat, hogy ajogi keretek között mi 
fejezödik ki, minek a szabälyozäsi logikäjät ervenyesiti.

Hasonlithatö a dolog bärmely gepezet kezelesehez, bärmely folyamat felügyeletehez celjaink 
függvenyeben. A magyar alkotmänyos hagyomäny tehat nem pusztän nosztalgikus hid a mült 
megszepült emlekeihez, hanem egy lehetöseg legaläbb ideäinkban, szemleletünkben helyre billenteni a
vilägot.

Ezen a ponton tudom ertelmezni a magyar hivatäst, amit annyit hallok ertelmezettlenül (ebböl 
következöen önmagäban ertelmezhetetlenül, szämomra koräbban erthetetlenül). Mindenesetre mind az 
egyeni mind a közössegi elö szemely eletütjänak peldäjät adhatja mind anepmese mind pedig a 
magyar alkotmänyossäg ideäja.

Megjegyzäs ärdekessägkänt:

Szentkorona tan tötelei többsegeben a szemely filozöfiai meghatärozäsänak klasszikus jellemzöi.243 
Peldäul a szemely mivel szabad akaratü „örökke szabad” (mert amikor mär nem szabad, akkor mär 
nem is szemely). A közössegi szemely is. Ennek a szabadsägnak a leromboläsa a szemely mivolt 
felszämoläsa, ami egyen eseteben gyilkossäg, közösseg eseteben genocidium. Tehät az örökke 
szabadsäg miränk is vonatkozik, identitäsunkra, vägyainkra, cselekveseinkre - mintegy belsö 
feltetelkent a szabadsägra, a szemely termeszetü letre.

Na de mi lehet a mi „ämyekvilägunkban” olyan idea, ami mozgösithatö lehet?

Egy-ket pelda.
Közismert a szentkorona birtoktana. Termeszeti eröforräs, az orszäg letenek kulcs-feltetelei csak a 
szentkorona tulajdona lehetnek, az sem belsö sem külsö magäntulajdonnä nem välhat. Akär elszakadt 
ettöl az elvtöl a magyar gyakorlat akär nem. Hogy ez alaptalan nosztalgia lenne peldäul a töke szabad 
forgalmänak elöiräsäval es a földnek szabad forgalmü tökekenti definiäläsäval szemben? Kinäban 
többször is vältozott a helyzet evezredek alatt (mai fogalmak szerint a föld hol inkäbb köztulajdon hol 
inkäbb magäntulajdon volt). A Bibliäban az Öszövetsegben jubileumi evenkent (49 vagy 50?) elvileg 
elö volt irva, hogy üjra keil osztani a földet. A tiltäs ügy szölt hogy jövevenyek vagytok itt, örök äron 
el ne adjätok. Az Aranybulla ösiseggel valö Nagy Lajos feie mödositäsäban is a föld eladäsa lett 
megtiltva a birtokläs intezmenyet bevezetve. Az ENSZ 1967-es gazdasägi alapokmänya is megtiltja 
egy neptöl, nemzettöl, orszägtöl a termeszeti eröforräsok elvetelet „bärmilyen mödon”. Ide erthetö 
ellenkezö peldakent az ENSZ ezen elöiräsät sertö földet szabad forgalmü tökekent elfogadtatö uniös 
elöiräs („äl-szabadsäg”, amit szemermetlenül hlvatnak vivmänynak -  volt mär ilyen az euröpai

242 Amelyet Hegedüs Löränt püspök tetszes szerint tudott idezni tetszölegesen felidezet szöveghelytöl folytatva magyarul, 
latinul, olaszul es mär ki tudja meg milyen nyelveken. Ezt lätva csak ämultam a 2000-es evekben. Manapsäg kezdem 
sejteni, hogy miert tekintette olyan fontosnak, sokat mondönak Dante müvet. Hogy mifele kiälläs volt reszeröl a Divina 
Comedia minden soränak bärmikor fejböl idezhetösege.

243 Läsd I. resz „Szuveren szemelyek közössegenek alkotmänya" täbläzatät.
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törtenelemben sokszor, hirtelen Teil Vilmos esete jut eszembe a kormänyzö kalapjänak elöirt tisztelges 
kapcsän)...

Bennem felmerül egy olyan törekves lehetösege, hogy a villamos hälözat mintäjära intezmenyesen 
kellene kialakitani a szemelyes let közvetlen felteteleit es azt minel inkäbb elvälasztani a nagyvällalati 
vagy orszägos politikätöl (pld gazdasägpolitikätöl, orszägos költsegvetestöl). A szemelyes letet 
felszämolö gazdasägi es egyeb hatalmi erdekektöl meg keil vonni az alkotmänyos legitimitäst. 
Hasonlatkent felhozhatö, hogy a villamos hälözat (häztartäsi konnektor es az erömü között) nem 
szäzezer Voltokkal olvasztja le a szobai konnektorokat. hanem transzformätorok es biztositekok sorät 
alkalmazva juttat kisfeszültsegü energiät a lakäsba. A devizahitelek igazän szemleletes peldäi voltak az 
erösäramot a konnektorba vezetö megoldäsnak. Toväbbi peldäk hosszan sorolhatök. A mi korunkban 
ügy velem alkotmänyos kötelesseg lenne a szentkorona tag egyeni szemelyek letehez, hogy az ällam a 
penzügyi rendszerben is konstruäljon logikailag a transzformätoroknak, biztositekoknak megfelelö 
intezmenyi garanciäkat atenyleges felelös önrendelkezes felteteleire - a penzhasznälat területen is. 
Vagy ami megfelelö jogszabälyok leteznek mär e teren (fogyasztöi stätusz, fogyasztövedelem) azt ne 
iktassaki kormänyzati nyilatkozatban a birösägi eljäräsok felfüggesztesere is kötelezettseget vällalva 
külföldi bankok feie (amint az tette az EBRD feie devizahitelek teren).244

Vegyük a penzügyi önrendelkezes ideäjät mind az egyen mind a közösseg es szärmaztatott mödon 
minden gazdälkodö egyseg szämära (talän a gazdälkodö egyseg munkatärsai, alkalmazottai. 
vällalkozöi önrendelkezesi jog-csokräböl epltkezve). Penzhasznälati jog. penzteremtö hitelhez valöjog 
- szemben a penzközvetito (bärmilyen elöirässal tärsithatö, bärmikor megvonhatö) esetleges kölcsön 
kitettsegevel. Nem most, nem holnap, de legaläbb tudjuk hogy van lehetösege es volna ertelme. Hogy 
miböl, honnan? A kerdes hamis. Ugyanis ha a penzteremtes könyvelesi müvelete gondosan szembe 
van ällitva a kivänt (tervezett, vällalt) gazdasägi teljesitmennyel, akkor az infläciö a helvi penzteremtes 
miatt nem következik be. Akkor az önrendelkezes egyeni szinten biztosithatö. Penzügyi 
szigetüzemben akär.

Ma a penzteremtö hitel banki es vällalati könyvelesi müvelete szet van välasztva, a jogszabälyok 
szintjen el van szakitva egymästöl Ez olyan, mint amikor tilos otthon sajät celra pälinkät fözni. Olyan, 
mintha häzasfeleknek hatösägi engedelyt kellene kemi. hogy együtt alhassanak (a magänelet. häzaselet 
szentsege. meltösäga helyett -  penzteremtesben a szemely szuveremtäsänak. önrendelkezesenek 
penzhasznälati ervenyesülese helyett). Nehezen ätläthatö hozzä nem szokott szemünknek. de 
lenyegeben abszurd ellenmondäs feszül penzügyi rendszerünkben valö kiszolgältatottsägunk es a sokat 
hangoztatott emben jogaink. elvi önrendelkezesünk között - ami nem mondhatö alkotmänyosnak (ami 
egyältalän nem llleszkedik a tagoknak a szentkoronähoz valö elvi viszonyähoz).

A peldäk hosszan sorolhatök különbözö konkretsägban legkülönfelebb területeken. A rendszervältäst 
követöen sürü. mäig tartö hivatkozäs. hogy a szovjet idöszaki kenyszer-szövetkezetek kiöltek az 
emberekböl a tärsuläsi hajlandösägot. Talän a meg erösebb. melyebb ok az. hogy a legföbb 
biztositekot. a magyar alkotmänyossäg garanciäjät nem lehet tapasztalm a rendszervältäs utän sem Az 
önkenyt kizärö. a bizalmi elvet jogosulttätevö struktüräk sikkadtak el .... Nem üjultak meg. Volna üt 
az orszäg elött. amit a törtenelmi alkotmäny ideämak tärgyaläsa, elemzese (tül a közvetlen jogi 
kerdeseken) közelebb hozhatna.245

244 Läsd a magyarul meg sem jelent kormäny-nyilatkozatot:
Függelek 1 - EBRD -  Kormäny kötelezettsegvällaläsi nyilatkozat - EGYETERTESI MEGÄLLAPODÄS A MAGYAR KORMÄNY ES 
AZ EURÖPAI ÜJJÄEPITESI ES FEJLESZTES BANK KÖZÖTT EGYÜTTMÜKÖDES A MAGYARORSZÄGI BANKSZEKTOR ES A 
REÄLGAZDASÄGI SZEKTOR TÄMOGATÄSÄBAN - Dated 9 February 2015

1. (b) A devizäban denominält (a szerk. megj.: „devizaalapü” hitelek) forintositäsänak szabälyozäsärol szölö, 2014. 
december 15-en kiadott, 2014-es LXXVII. törveny vegrehajtäsät ügy keil biztositani, hogy a bankszektorban elkerülendöek 
legyenek az ärfolyamkockäzathoz kapcsolödö toväbbi költsegek. ... ? ....

245 https://veritasintezet.hu/hu/mindennapi-tortenelem/6309-mi-az-a-szent-korona-tan Az ällam ket fö szemelyi 
összetevoje - a kiräly es a nemzet - együtt a „Szent Korona egesz teste"
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A tannak tehät az együttmüködö hatalommegosztäs a lenyegi eleme, mely Magyarorszägon 
egyeduralkodö kirälyt, despotät nem ismer el.
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ISMERETELMELETI ES ONTOLÖGIAI ALAPOK A KETERTEKÜ LOGIKÄTÖL
KEZDVE (II )

Szakrälis eredet es bürokräcia kifejlödese

A Törtenelmi alkotmänyunk jogän, alkotmänyos evidenciäk (uniös csapdäban?) 2003 c. kötetnek a 
Tenyek es evidenciäk a magyar alkotmänyröl c. iräsäban246 szerepel egy felsoroläs alkotmänyossäggal 
kapcsolatos evidenciäkröl Abban a következö mondat:

Fel keil hasznälni az emberi gondolkodäs elemzö es alkotö kepesseget, minden elerhetö es 
megvalöslthatö vlvmänyät az alkotmänyos ertekek vedelmere es hasznära.(Törtenelmi 
alkotmänyunk evidenciäja - törtenelmi szüksegszerüseg)

Az „emberi gondolkodäs elemzö es alkotö kepesseget. minden elerhetö es megvalöslthatö vlvmänyänak" 
felhasznäläsa törtenhet spontan mödon, ama döntesi helyzetben levök reszeröl indoklässal vagy anelkül 
..ügy lätjäk jönak" alapon. Es törtenhet ervelessel alätämasztva.

Erveles ügyben sokminden elkepzelhetö. Tegnap felvetettem a szemely fogalmänak alapul vetelet. 
merthiszen a szentkorona tan szämos tetele vegsö soron a szemely fogalmänak kifejtesekent is 
felfoghatö247. Söt minden bizonnyal ügy is keletkezett. ami hajdan paradigmatikus evidenciakent 
ervenyesülhetett akär kimondtäk akär nem. Es mert logikus, s/üksegszerü. illetve ma hiänyzö 
szempontokat tesz meghivatkozhatövä, ezerttörödni keil vele (a szemely fogalmänak alapul vetelevel).

Egy euröpai gondolkodästörteneti megközelites is kinälko/ik. amely a görög korszakban. a görög 
filozöfiäval kezdödik.

A ketertekü logika megjelenesevel mint gyöngy a kagylöban az emberi gondolkodäs koräbbiakhoz 
kepest egy sajätos technikäja alakult ki, amelyböl kesöbb a szigoru ervelesü gondolkodäsi mödszer 
fejlödött. läsd szillogizmusok, axiomatika stb (termeszetesen nem kizärölagos gondolkodäsi mödkent. 
de szämos területen meghatärozövä välva). Mint az emberi gondolkodäsi mödok. utak egyik jöl 
körülhatärolt, a tudomänyokhoz vezetö hatekony vältozata. Emellett megmaradt a spontän intuiciö is 
mint alapvetö, legkevesbe fogalmi vegsö gondolkodäsi ösztön. megmaradt a valläsi-teolögiai bes/ed- 
gondolkodäs-ertekrend. megmaradt a misztika es megmaradt az ezoterika - tudomanytol es egymastol 
elterö eszközökkel, szimbölumokkal, metaforäkkal. ältaläban veve elterö s/övegtipusaikkal. Mindegyik 
mäs-mäs cellal. eszközökkel. mäs-mäs erzelmi töltettel es logikai jelleggel Nemntkän közös teteleket. 
fogalmakat, szavakat elterö összefüggesben. elterö jelentesben. mintegy különfelekeppen ertelmezett 
metaforäkat has znäl v a.

Maradjunk a gyöngyszemnel, a ketertekü logika ältal meghatärozott filozöfiai gondolkodäsnäl.

Eleaiak a valösägtöl össze nem zavart tiszta gondolkodäsra törekvök voltak

Pa r m e n id e s  tanitököltemenyeben azt olvassuk: ..Ne hagyd. hogy a sokat tapasztalt megszokäs 
erre az ütra kenyszeritsen! Ne bizd magad celtalan lätäsodra. zügö füledre es nyelvedre! Ne 
ezekkel. hanem ertelmeddel döntsd el a sokat vitatott kerdest. amelyet eled tärok."248

246 Törtenelmi alkotmänyunk jogän, alkotmänyos evidenciäk (un iös csap d ä b a n ?) 2003 c. kötet Tenyek es evidenciäk a 
magyar alkotmänyröl iräsäban szereplö evidencia -
http://www.alkotmanvossaai-muhelv.hu/2003 dec fort alk ioaan c kotet.htm
247 Läsd Gondolatok a 2022 11 12-en Szksfv-on elmaradt vita helyett täbläzatät(l.)

248 Szabö Ärpäd A matematika alapjainak euklideszi terminusai I. (1960)
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Ezt a hivatkozäst olvasva es bizva annak jö forditäsäban talälhatjuk meg az ertelem kultuszänak 
gyökeret. Ami azert fontos, mert a szemelyt Boethius is többek közt ertelemmel rendelkezönek 
mondja.

A szofistäk lenyegeben cinikusan visszaeltek a tiszta gondolatokra törekvessel. mintegy kigünyoltäk 
tevekenysegükben a tiszta gondolat, az egyertelmü erveles ideäjät. Velük zsäkutcäba fordulni lätszott az 
utöbb preszökratikusnak nevezett korszak.

Szökratesz meregpoharänak gesztusa valöszinüleg velük szemben ertelmezendö, a tiszta gondolatok 
vedelmeben.

Kö\ etkezö lepesben Platon a tiszta gondolatok vilägät az ideäkkal töltötte fei, az ämyekvilägot pedig az 
empirikus-pragmaitkus tapasztalatok „tökeletlensegeivel” Az ideäk lete mär korlätozta a szofistäk 
össze-vissza kavart ervelesi läncolatait.

Majd következett Arisztotelesz, aki az ideäk vilägät nem tölünk független letezönek. hanem mär nyelvi 
formulänak mondta a szubsztanciäk kategöriäjäval, az ämyekvilägot pedig az akcidensekkel leirhatönak. 
Mäig hatö a meglätäsa. hogy szubsztancia, lenyeg közvetlenül nem tapasztalhatö meg. azt az emberi 
lenyeglätäsnak keil megragadnia - az akcidens pedig merhetö, megtapasztalhatö. de közvetlen abböl a 
lenyeg. a szubsztancia nem következik.

Ezzel pedig a paradoxonok mocsaräböl es az ideäk käpräzatäböl kivezetö fonalat alkotott. adott az ember 
kezebe.

Ez az egyertelmü különvälasztäs szubsztancia es akcidens között a ketertekü logika talajän vält 
lehetsegesse. mondhatni mäig hatöan evidensse, mint egy to\ äbblepes Együttal az alkotmäny 
eszmeisegenek. a szentkorona ideäjänak a szavazässal. hatalomtöl függö döntesekkel müködtetett 
jogrenden kivülisegenek elvet ismeretelmeletileg alapozva meg. * •

Bövebben ki nem fejtendö megjegyzeskent jelzem, hogy az Ansztoteleszi fogalmi sablonkent 
összefüggö fogalmi s/erkezetkent azonosithatönak leiem az axiomatikät a dialektikäbol kifejlett 
fogalmi eszközrendszerkent (sablonkent) megalapozö kö\etkezö ismeretelmeleti teteleket:

• Szubsztancia es akcidens
• Potencia es aktus
• Forma es anyag
• A letezönek oksägi läncolatba tagozödäsa (az elegseges ok es cel köze hatärolva)
• A letezö oksägi läncolatänak ok-fogalma es a vegsö vag>' teremtö ok fogalmi különbsege

Ezeket a teteleket mint Arisztotelesz filozöfiäjät jellemzöket a filozöfia törteneti könyvek tartalmazzäk. 
Azzal a különbseggel. hog>' nem fogjäk öss/e öket rendszerbe.

Peldakent vegyük a szubsztancia es akcidens kategoriäkat. A filozöfia tankönyvek a törteneti hüsegre. 
Arisztotelesz hü bemutatäsära törekedi e a/on elmelkednek, hogy häny akcidenst különböztetett meg 
Arisztotelesz vagy az öt ismertetö ökori szerzök. Szintemäsodlagossä. kevesbe feltünöve välik alenyegi 
különbseg akcidens es szubsztancia között. ami pedig ha rendszerben gondolkodunk. szämunkra a 
lenyeget jelenti. A kategöriäknak ez a szubsztanciära es akcidensre felosztäsa szet\ älaszthatatlanul 
egyszerre ismeretelmeleti es letelmeleti (ontolögiai) alap\etes.

A potencia es aktus. azaz a lehetseges es a megvalösulö közti különbsegteves eg>’reszt e\ idenica mind 
a mai napig. mäsreszt sokszor figyelmen kivül hag>jäk. Holott ez is egyszerre ismeretelmeleti es 
letelmeleti (ontolögiai) alap\etes.
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A forma es anyag kettösekent elkepzelt letezö viläg es a különällo tiszta forma es ösanyag fogalmi 
rends/ere is egyszerre ismeretelmeleti es letelmeleti (ontologiai) alapvetes.249 250

Hasonlö a helyzet peldäul a különbözö oksägi fajtäk felsoroläsäval (belsö okok anyagi es formal ok. 
külsö okok hatö-ok. cel-ok). Holott az ismeretelmeletileg es ontolögiailag (letelmeletileg) lenyegi 
különbseg a vegsö ok es a letezö viläg folyamatainak oksägi läncolata között van.

Arra juthatunk. hogy Ansztotelesz iräsaiböl kiemelt temaköröket összefogva, egyseges ismeretelmeleti 
es letelmeleti alapveteskent (fogalmi sablonkent) kezelve a matematika peldäul mint a gyakorlati 
erzekelestöl s/ändekosan elszakitott idea jellegü ismeretkör a szö szoros ertelmeben nem tekinthetö 
letezönek. a forma es anyag folyton vältozö vegvülekeben megnyilvänulö oksägi läncolattal 1 eirhatö 
valö viläg res/enek.

Mäsres/t vis/ont megmutatja ez a sablonkent összenyaläbolt arisztoteleszi alapvetes-csokor25". hogy 
tudomäsul keil vennünk egyertelmüsegre, objektivitäsra es mäs tudomänyos minösegre törekvesünk 
mind a mai napig ätlephetetlen fogalmi (es ezzel együtt ontologiai) hatärail.

Nyilvänvalö, hogy avatott filozofiai elemzestöl messze äll ezen problema felvetesem, de az is 
nyilvänvalö, hogy a filozöfia-törteneti hüsegre törekvö reprodukälö ismertetesek. összegzesek nehezebb 
eligazodäst klnälnak. ami ^egül az ehgazodäsi igeny ..elengedeset“ eredmenyezheti a korunk 
problemäival szembesülö szelesebb közvelemeny szämära (csak szemlelünk. täjekozödunk de nem 
cselekszünk es ezert a cselekveshez szüksegesen nem is törekszünk lenyeg kiemelesere alapon). Nem 
viszonylagosan szükös olvasottsägomat szeretnem mentegetni tehät. hanem az ältalänos filozofiai 
osszefoglalök köreböl kilepve megragadni az elmeleti ättekintesben szükseges melyebb elemzes 
szempontjait -  amire az alkotmäny fogalmi talänyainak elemzeseben szükseg van (es amire filozöfia- 
törtenetben. eszmetörtenetben felkeszültebbek munkälkodäsära is nagy szükseg lenne).

A vegsö vagy teremtö ok es a letezönek oksägi läncolati ok-fogalma közti alap\ etö különbseg a szemely 
szabad akaratänak ertelmezese kapcsän merült fei. Amiböl következöen a szemely a letezö oksägi 
läncolat elinditäsära. befolyäsoläsära, leällitäsära kepesseggel rendelkezik -  amit a teremtö ok 
fogalmäval lehet leegyszerüsltve. lenyegre törekvöen jellemezm. Ansztotelesztöl meg nem värhatö el 
ennek tärgyaläsa, mert megfelelö fejlemenykent az osztatlan vilägot szegmensekre felosztö porfünoszi 
fa csak fei evezreddel kesöbb fogalmazödott meg, amelynek alapjän a teremtö ok pärhuzama az emben

249 Ez az egyszerre, szetvälaszthatatlanul ismeretelmeleti es ontologiai minoseg emlekeztet az osrobbanäs modelljeben az 
olyan megällapitäsokra, miszerint a robbanäs utän röviddel meg nem volt sem idö sem tömeg es egyebek, mert ezek a 
fizikai mennyisegek, minösegek kesöbb artikulälödtak olyan különällövä, amint azt ma szämon tartjuk.

250 Arisztotelesz munkässägära jellemzönek tunik a fogalmak egyes halmazainak sikeres polarizäläsa, ertve alatta hogy ket 
halmazra bontott egyes fogalmai halmazokat es e reszhalmazokra polarizäläsok mäig tartöan sikeresnek bizonyulnak. (

• Szubsztancia + akcidens

• Potencia + aktus

• Forma + anyag

• oksägi läncolat (elegseges okkal es cellal együtt) a letezö valösägban + vegsö (teremtö) ok a let hatärän

• önkenyesen megjelölt axiömäk + a räjuk ellenörizhetö logikäval felepitett fogalmi rendszer (együttesen axiomatika)

a) önkenyesen, belätäsos alapon kijelölt elvek, fogalmak, meghatärozäsok, tetelek (axiömäk)
b) az axiömäkböl logikus epftkezessel szärmaztatott toväbbi elvek, fogalmak, meghatärozäsok, tetelek, 
levezetesek, bizonyitäsok

Porfüriosz ennel toväbb lepett, mert nem ket egymäst kizärö, együtt egeszet alkotö reszhalmazra osztotta vilägot, hanem 
különbözö, vegül is egymäsböl kiepülö szintekre.

Tehät püthagoreusok egysegesen elkepzelve a vilägot egy univerzälis alapelemet jelöltek meg, amely a teljesseget 
kepviselte, amelyböl született (mai szöval evolvälödott) a viläg. Arisztotelesz maradandöan a fogalmakat rendszerezte, 
Porfüriosz sok szegmensre osztotta vilägot, Ebböl egyben gondolkodva Boethiusz a szabad akaratot tudta elhelyezni a 
szemely fogalmähoz kötve ....
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szabad akarat kapcsän felmerülhetett. Boethius pedig Arisztoteleszhez kepest majd evezreddel kesöbb 
irta le erv eieseben a szemely kiforrott meghatärozäsät.

A szemely szabad akaratänak a vegsö okhoz kötheto jellemezhetösege251 252 azert fontos, mert ha a szemelyt 
mint a tärsadalmi struktüräk alapelemet tekintem. akkor felvetödik egy tärsadalmi rendszer-szervezesi 
norma. miszerint a rendszer alapelemenek szemely mivoltät a rendszer felepitese, müködese ne gätolja. 
ne rombolja. hanem lehetöseg szerint tämogassa. Söt. ügy is fogalmazhatunk. hogy a szemelyi letnek 
bizonyos tärsadalmi feltetelei vannak. amelyeket a magvar alkotmänyos hagyomäny evidenciäihoz lehet 
kapcsolni. Bizonyära mäs alkotmänyos rendszerekhez is. de a szentkorona rendszere erre. a szemely 
mivoltnak megfelelö fogalmi es ahhoz kötheto intezmenyi struktürära epül

Ügy velem tehät. hogy kimondva vagy kimondatlanul a magvar alkotmänyos hagyomäny megfelel 
ennek az elväräsnak egyreszt. Mäsreszt a kartälis alkotmänyok kevesbe (mär a definiciöjuk szerint sem. 
hogy ..a kartälis alkotmäny az ällam önmegtartöztatäsa az emberi jogok területen”).

Ällami kegy es nem idea szinten ätlephetetlen alapelva szemelyi lethez illeszkedö 
alkotmänyossäg a kartälis alkotmäny eseteben.

Ertve mind az egyenre mint termeszetes szemelyre (alkotmänyos identitäsü szemelyre), mind pedig a 
kväzi szemely közössegre (ertsd alkotmänyos közössegre. vagy szükitetten alkotmänyos szellemisegü 
autonömiäkra).

Ennek a kerdeskörnek mind eszmetörteneti mind pedig funkciöelemzeses vizsgälatät „hiänyolom”

Folytatva a törteneti väzlatot klnälkozik a Kr u 300 körüli porfünoszi fa emlltese. Ekkor tagolödik a 
valösäg a gondolatokban olyan mödszeresen elvälasztott szegmensekre (a kor szinvonalän). amelyben 
az emberi let sajätsägai elvältak a fizikai es biolögiai szintek meghatärozottsägaitol.2' 2

Mintegy 200 evvel Pofünosz utän ältala vält lehetöve. hogy Boethius a Filozöfia vigasztaläsa cimen 
ränk maradt siralomhäzi bücsüleveleben a szemely definiciöjät hagyhatta ränk (a lex eiben szereplö 
ervekböl egyertelmüen kivehetö modon) -  az ertelmet es a szabad akaratot mär nem a letezes ältalänos 
tulajdonsägakent meghatärozva, hanem azon belül mint emben tulajdonsägot (nem kiterxe itt pld a 
teolögiäban ismeretes es ugyancsak szemelvnek mondott szellemi lenyek meghatärozäsära).

Ismet több mint felezer ev multän a lovagkori ideäk koräban a skolasztikäban fogalmazödott meg az 
alkotmänyossäg azon alapvetese. hogy szet keil välasztani a tudäs. az erkölcsi tekintely es ahatalmi erö 
ervenyesüleset. Ami az ertelmes szemely ideäja ervenyesülesenek is tekinthetö. A tudäs es a hit össze 
illesztendösegenek követelmenye, kerülve bärmelyik dominanciäjät a korszak nagy lepese \olt. A 
lovagok harci erejenek erkölcsöt tisztelö ervenyesitese mint elväräs pedig mäig hatöan ismert. ha neha 
el is csodälkozunk rajtanaivnak tartva

Ezutän jelent meg a bürokräcia mtezmenye az eiet különfele területein. Az ällami bürokräcia 
megjelenese megkerdöjelezte a lovagi erenyeket peldäul. Mäs szöval a szakralitäs vissza szorult a 
tärsadalom müködeseben. Ekkor született Dante korszakos müve a Dn ina Comedia. E korszakhoz 
kapcsolhatö Machivelli cinikus hatalomfilozöfiäja, amely a hatalom hatekonysägät, megtartäsät helyezte

251 Teologiäban nem ismeretlen teremto okkent megnevezni a vegsö okot (pld Legeza Mihäly: A transzcendens oksäg 
elmelete, Szent Istvän Tärsulat, Bp 1944.), a letezö viläg jelensegeiben tärgyalhatö okot pedig nem is valödi, mert nem 
teremto okkent kezelni.

252 Ebben a fogalmazäsban nem terek ki bövebben arra, hogy a cel-oksäg mai szemmel alaptalan tülältalänositäs. De ha a 
porfürioszi fa ältal megfogalmazott reszterületekben gondolkodunk, akkor kitünik, hogy az emberi celtetelezö, celkövetö 
kepessegben mintegy helyere kerül Arisztotelesz gondolata (pld az itt-ott ma is emlegetett „kavicsok szintjen is 
feltetelezett celzatossäg" ertelmetlensege helyett).
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közeppontba a hatalom szakralitäsäval s/emben (lenyegeben mind a hatalmat gyakorlö mind a 
hatalomgyakorläst maga felett elfogadö res/eröl)25'.

Azaz felhasadt a tärsadalom szerves (szakrälis) egysege.

Kocsis Istvän meghatärozäsa szerint a magyar szentkorona a szakrälis uralkodö (es szakrälis nepe) 
egyseget örzi, szimbolizälja, modellezi fogalmilag es erzesekben. ideäkban.

A machiavellisztikus ..ärnyekviläg" kesöbbi kartälis alkotmänyai253 254 tehät müfajukböl eredöen 
meglepöen erös logikäval tagadjäk a tärsadalmi szakralitäst. A/t szuggeräljäk az erröl folyö vitäban. 
hogy a kartälis alkotmänyok es a räjuk epitkezö jogrendszer igenis kepes lehet az eiet teljesseget 
kepviselni, szabälyozni, figyelembe venni -  holott eleve fogalmilag alkalmatlanok rä. Klasszikus 
leegyszerüsitessel az akcidensekböl nem következnek mechanikusan a szubsztanciäk, az egesz nem a 
reszek mechanikus összessege.

Mit nyüjthat tehät elidegenedett, reszekre hasadt-bomlott vilägunkban a magyar alkotmänyos 
hagyomäny, a szentkorona intezmeny et alapul veve? -> Az eletre kepes tärsadalmi teljesseg igenyenek 
szemleletet, a közösseg mint kväzi szemely alanyisägät kepviselö „elö szemely" szentkorond\al 
Valamint a szentkorona tagok szemely mivoltäval az eletre kepes ..elö-szemely■” teljessegenek helyet 
adö stätuszt az embereknek - szemben az idöközben pozitivista vegletessegbe (mechamzält eszköz- 
vegletessegbe) fordult jogrendszer irodalmi kifejezessel lelketlen falansztervilägäval.

Az ember mint szemely elö mivoltänak, eletkepes teljesseg igenyenek (läsd a vegsö teremtö-ok vagy 
alkotö-ok jeileget) es a kväzi-szemely közösseg eletkepes teljessegenek ideäjät. szempontjait. 
meghivatkozhatösägät hogyan lehet viszonyltani a kereszteny teolögia teteleihez? Amely nyilvänvalöan 
az elöbbi filozöfiaitöl nemileg elterö fogalmi rendben, elterö axiömäk es elterö metaforäk közegeben 
fogalmaz.

Krisztus az embert. az egyes ember lelket vältotta meg es nem a gazdasägi tärsasägok vagy az ällamok 
jogi szemely struktüräit.

A lelek fogalmät Platöntöl eredeztetve az a kereszteny seg induläsakor többe-kevesbe a mai ertelemben 
hasznälatos volt.

A szemely szöt (görög szinhäzi älarc) ugyan szinten Krisztus elötti görög kultüräban eredeztetik. de 
kesöbbi filozöfiai tartalmat kepviselö meghatärozäsa Boethiushoz köthetö. fei evezreddel Krisztus utän. 
majd evezreddel Platönt követöen.255

A szemely axiomatikus egyertelmüsegere törekedve definiäljaaz emberben azt. ami az evolüciö szennt 
nem meghatärozott -  läsd ertelmet es szabad akaratot. Lehet azon elmelkedni, hogy a szabad akaratra 
kepesseg hogyan függ az e\ oluciös fejlödestöl. de mint megnyilvänuläs a tartalmäban defimciö szerint 
determinälatlan, független az evolüciös faji meghatärozottsägtöl. Pontosabban vegsö ok jelleggel 
szämunkra kivältö ok nelkülinek keil tekintsük (a szemelyrejellemzö szabad akarati döntest).

253 Dante Alighieri - Is te n i sz in jä te k  (1265 - 1321)

Niccolö M a ch ia ve lli -  A fejedelem (1469 - 1527)
Cervantes - Don Q u ijote  (1547 -  1616)

254 A labdahäzi eskü .... a Nemzetgyulesse ätalakult Rendi Gyules kepviselöi 1789. jünius 20-än esküt tettek arra, hogy 
„soha el nem välnak egymästol, es mindenütt összegyulnek, ahoi a körülmenyek azt megkivänjäk, mindaddig, amig a 
kirälysäg alkotmänyät meg nem alkotjäk es szilärd alapokra nem fektetik."

255 Mondhatni, hogy a szemelynek mint szö-alaknak az etimologiäjäval szemben Boethius teremtö-ok jelleggel alkotott, 
hatarozott meg olyan filozöfiai tartalmat, amely miatt ma szämon tartjuk, es amely tartalom nem hozzäferhetö az 
etimolögia eszközeivel
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Az egyhäz mint ahivök közössege Krisztus tanitasabol következik. Az alkotmänyos nemzet ideäjanem 
lehet koräbbi az alkotmäny ideäjänäl, helyesebben az alkotmänyos elvek tudati körvonalazodäsänäl 
(tehät a skolasztikus lovagkomäl).

A szentkorona testekent meghatärozott nemzet ismert mödon az egyhäz mint Krisztus teste fogalmi 
mintät vette alapul. Egyreszt.

Mäsreszt jöl fejezi ki azt a szerves egyseget, amit a nemzetben összetartozo szemelyek mint elö egyseget 
jelentenek (az elö egyhäzhoz hasonlatosan). Egyseget, telj esseget.

Az teljesseg, föleg az elö teljesseg akcidentälisan nem ragadhatö meg. A pozitivista jogrend az eiet 
teljessegevel szemben alapvetöen akcidentälis jellegü, tehät az ertelmes, szabad akaratu teljesseg elö, 
alanyi lenyegenek legfeljebb eszköze lehet.

A szentkorona intezmenye ezek szerint akär hidhoz is hasonlithatö, amely a szakrälis tärsadalmi 
korszakot felhasitö bürokräcia, hatalmi cinizmus, az ämyekvilägban sikeresen eröre kapö 
termeszettudomäny es technolögia eredmenyeinek sülya alatt meghasonlott, elidegenedö, ütjät vesztö, 
darabjaira szetesö ember es annak szetesö nemzeti közössege szämära az eletkepes teljesseg, afelelösen 
szabad alanyisäg ideäjät közvetiti. Arra törekedve, hogy a bürokräcia diszfunkciöit vissza szorithassa.

Ennek az ideänak az elveit (idea-alkotö elveit) tärgyalni keil, fei keil fedezni es lehetöseg szerint 
megelni, közvetiteni keil toväbbi nemzedekek feie.

A törtenelmi alkotmänyhoz valö viszonyunk illetve annak realizälödäsa tehät nem független a hatalmi 
eröktöl (legalitäsi keretek), de a lenyeget tekintve, ahogy a november 12-i elöadök közül többen is 
hangsülyoztäk, szivünkböl keil eredjen (legitimitäs).

A szlvünkben pedig bizonyära mint sokan velik sok-sok evezredes mült összegzödhet. Azonban 
megformält ideät, az ideät alapul vevö gyakorlatot a magyar alkotmänyos hagyomäny szentkorona tana, 
szentkorona szuverenitäs intezmenye adhat.

Törödni keil ha ügy tetszik tärsadalmi-nemzeti letünk szivügyevel, alkotmänyos hagyomänyunkkal,
identitäsunkkal.
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A SZENTKORONA TAN TEZISEI ES A SZEMELY FOGALMÄNAK FILOZÖFIAI
TARTALMA (I.)

Szuveren szemelyek közössegenek alkotmänya

Timkö Ivan mondta egy alkalommal: a magyar törtenelmi alkotmäny256 a szuveren szemelyek 
közössegenek alkotmänya. Abban az összefüggesben. hogy ha kizärölag jogtechnikai eszközökkel 
kerülne sor egv formälis elismereserejogfolytonossäg elismeresere pld parlamenti döntesben. az akär 
a kegyelemdöfest jelentene a szentkorona alkotmänyära. 2000-es evek eleji megjegyzese emlekezetes 
szämomra. Voltak Ivännak ilyen villanäs-szerü lenyegi kijelentesei. amikre ha visszakerdeztem, mär 
nem tudta folytatni.

M ijut eszembe peldakent? Akär apälinkafözesi jog. Az otthoni pälmkafözes adöztatäsa egy pitiäner 
gonoszkodässal er fei. A mentesltes egyjelkepes gesztus az egyeni eletter elismereseben 
(jobbägyfelszabadltässal azert nem memem össze).

Sok ilyen ertelmetlen-embertelen megnyomoritäsi fogäsnak vagyunk alavetve. Peldäul hogv senki nem 
növeszthet a kertjeben sajal celra dohänyt. Miert':1 Hog> lätvänyos legven az önkeny, a jogfosztottsäg. 
a kirekesztettseg a jövedelmezö ügyletekböl. Tudtommal a dohänyzäs räkkeltö hatäsät elsösorban a 
dohänygyäri üzelmek. adalekok okozzäk -  de nem ez a lenyeg. Nem egeszsegügyi megfontoläsbol 
szabad csak azoknak birtokolni dohänypaläntät, akiknek erre (märmint az extra jövedelmük feltesere) 
ällami apparätust alkalmazö kivältsäglevele van.

Lehet täbläzatot csinälni a toväbbiakröl (tiltäs es tiltäsi törekvesek helyett megfelelö eszköztär. 
szolgältatäs. täjekoztatäs biztositäsa lenne a közerdek).

pälinkafözes 
dohäny a kertben 
küthasznälat
ilyen voll a 9()-es evekben a gyerekek otthoni tanltäsähoz valö jog. amely igenyt 
enyhithette volna a szülö-iskola (iskola alatt ertve pedagögust es fenntartöt) közti 
kapcsolat rendezese a gyermek erdekeben. ellenhatäskent a gyerek otthoni
neveleseben is segitve a szülöt - ami elmaradt............Helyette a gyereket is. szülöit
iS politikai lobbik igyekeznek befolyäsolm lenyegeben kenyelemböl, mert a 
közoktatäsbeli tanuläsi kenyszer össze tereli a szereplöit. kenyelmesen elerhelöve 
leve öket a politikai agitätomak. A vege az lett. hogy leljes a csöd (nem?).

Mit erlhelünk szuveren szemeh ek alatt ? Ez a kifejezes (szuveren szemely) tudtommal nem regi. nem a 
lovagkorböl szärmazik. Dejöl erzekelteti a szemely mivoltät -  aki a szentkorona tagja.257

A szentkorona is egy szuveren. elö közössegi szemely. Szemely mivoltäbol is következik a 
szuverenitäsa.

256 Bene Gabor mindig udvariasan elismeteli erveit, hogy „törteneti alkotmäny" elnevezes a helyes, de nem gyözött meg. 
Söt. Az o erveit ha vegig gondolja es ütközteti azzal, hogy az alkotmäny a jogrendszer felett ertendö, hogy a 
soknemzedeknyi nemzeti Iet elö teljesseget, ällamalkoto akaratät fejezi ki az alkotmäny, söt hogy a szentkorona elö 
szemelynek tekinthetö, akkor valöszinu szerinte is törtenelmi lesz az az alkotmäny. Egyebkent szinonimakent kezelem a 
ket jelzöt a magam reszeröl (törteneti-törtenelmi), nem erzekelve a valöban lenyegi különbseget.

257 Arra is szoktak figyelmeztetni, hogy a szentkorona nagybetüvel irandö -  a xx. szäzad eleji iräsreform öta. Trianon elött 
majd ezer evig viszont olyan szakszö volt mint adö, ällam, es kisbetuvel mindenki tudta mit ertsen-erezzen alatta. Akkor 
irjuk inkäbb kisbetuvel ügy, mint amikor jobban megbecsült volt, amikor jobban ervenyesült. Nem?
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1848 öta minden valasztöt a szentkoronatagjänak tekintünk. Ez egy örvendetes fejlemeny, hafedi is a 
valösägot.

Kontrasztkent szolgälhat a valödi dzsentri, aki vagyonät-hivatalät önhibäjän kivül, 48-as 
erdemei ebenere vesztette, a lätszatnak eit megtestesltette a szentkorona tagsägot? Nem bäntani 
akarom emleküket, de nezzünk szembe a dolgokkal.

Vagy itt a xx. szäzadi proletär-korszak, amit pontosabban elproletäroslto diktatura korszakanak 
mondhatunk a szovjet megszälläs alatt. Belölük nem dzsentrit faragtak, azonban az 
önällötlanlto, ellehetetlenltö (kezesltö) politikai szändek nagyon hasonlö volt.

Azt követte a fogyasztö-idiöta eröltetett ällapota, megint egy üjabb vältozata a politikai 
önällosäg igenyetöl is megfosztö tärsadalompolitikänak.

Majd most a GreatReset reven ismet kisemmizendö boldog proletär ideäja -  aki kedvere 
olvasgathat valaha vigan elö dzsentrikröl szölö törteneteket. A kisemmizett, nincstelen boldog 
ällampolgärokböl aztän kivälö golyöfogöt lehet csinälni milliöszäm, läsd a szomszed orszägban 
eppen folyö törteneseket.

Biztosan nem a proletär ällapot feleltethetö meg a szentkorona tagsäg eszmenyenek, nevezzük 
akärhogyan.

Ha innen nezzük, Räkosiek nem is a 49/xx-as törvennyel toltäk messze az alkotmänyt 
(alkotmänyossägot), hanem az elproletäroslto (vagyon- es jog- es öntudat-fosztö diktatüräjukkal,
tärsadalom politikäjukkal).

Bene Gabor evekig szorgalmazta a nemzette emelkedes programjät. Mostanäban kevesbe, pedig mint 
alapgondolat kivälö. Csakhogy tudati mellett az anyagi (ämyekvilägbeli), letbeli ällapot is hozzä 
tartozik a nemzette emelkedeshez (toväbbi proletärosodäs helyett -  ami cirkusz es kenyer helyett ma 
mäs szörakoztatäst es kenyemek lätszö valamit nyüjt, mielött a golyöfogö szerepkört utalnäk ki).

Nem ismerem a Pinocchiö törtenetenek eredetet, de jöl ide illik258. A meseväros a proletär virslis 
majälis. Bizonyära nem elöször a vilägtörtenelemben. Vajon Bene Gäbor Pinocchiöt meg tudta volna 
gyözni, hogy ne törekedjen olyan elszäntan a mesevärosba hanem emelkedjen rendes gyerekke?

Tehät legyünk tudatäban, hogy elszänt kis csoport töle telhetöen tiszta szlwel emlegetheti az 
alkotmänyossäg, a szentkorona tagsäg ideäjät amolyan örzökkent a värtän. De az erdemi vältozäsnak 
az eiet sok területere keil kiteijednie. A vältozäs egyik tenyezöje lehet az összefüggesek közerthetobb 
megfogalmazäsa. Hogyan lehet elindulni a szuveren szemelyi let feie?

Keresem a szavakat, nem tudvän kit mivel lehet megszölitani.

Regebben a les-szabälyokat lett volna kezenfekvö emlegetni. Azoknak akkor van ertelme, ha vannak 
csapatok, meccsek. A törtenelmi alkotmäny magvät is regi szöval ideäk jelentik. Az ideäk az 
ämyekvilägi vetület nelkül akär üres fikciöknak is tekinthetök. Az alkotmäny ideäi eseteben nem üres 
fikciöröl van szö, hanem hätterbe szorult ideäkröl, amelyek hljän tragikusan formälödik ämyekvilägi 
letünk.

Az alkotmänyossäg kerdeset ältaläban jogi (szakjogäszi, közjogi) kerdesnek tekintik. Ketsegtelenül az 
alkotmänyos ideäk jogrenden belüli megjelenese jogi szakkerdeseket vet fei. Mi mindent nem 
variälnak a törtenelmi alkotmäny ellenfelei is a jogtechnika eszközeivel? Azonban anemzet 
alkotmäny ossäga alapvetöen nem csupän jogi kerdes.

Regen sem ervenyesült maradektalanul a szentkorona tan, a szentkorona szuverenitäsa, de annak ideäi 
adtäk a viszonyitäst... az ämyekvilägban.

Egyältalän mi a szentkorona tan? Milyen tetelekböl, elvekböl äll? A mai technokrata ember ha egy 
geppel, algoritmussal ismerkedik, keri a müszaki leiräst, kezelesi utasitäst. Hanyadik bekezdes 
hanyadik mondat?! Es jön a välasz, hogy „a szivböl” keil a välaszt megtalälni. Igaz, igaz. De csak

258 Carlo Lorenzini (fröi älneven C. Collodi) (Firenze, 1826 -  Firenze, 1890) olasz iro, üjsägi'rö, publicista, a Pinokkiö 
kalandjai dmü könyv szerzöje.
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felig. Herczeg Ferenc. Gärdonyi Geza, Koos Käroly, Mindszenty Jözsef bizonyärarä tudtak 
hangolödni a szivbeli hangokra. nemcsak neveiket magyarositottäk.

Mi tehät a szentkoronatan -  a szentkorona alkotmänyossägänak, a szentkorona szuverenitäsänak 
teteles kifejtese? Visszagondolva eddig ilyennel, szämomra rendezettnek. vilägosnak. toväbb 
gondolhatönak tünö kifejtessel. ismertetessel nem talälkoztam Mindig egy-ket kösza hivatkozässal 
igen. de a mai embemek szänt. az elproletarizälödäs lejtöjen kapaszkodönak kinälhatö. intezmenyes 
megoldäsok szerkeszteseben figyelembe vehetö kifejlest nem lättam. Ettöl meg lehet. az utobbi evek 
doktori dolgozatai egyre igenyesebbek. lehet hogy ilyen is  van de meg nem lättam.

Akkor kezdjük a wikipediäval259:

A Szent K orona-tan alaptezisei cim szavakban  
egy w ikipediäs szöcikket alapul veve 

-  ez nem egy rögzült felsoroläs, m äshol m äskent idezik  fei

1. Magyarorszäg örökke szabad (Hungana semper libera)
2. A Szent Korona jogi szemely,

a hekezdesben szereplö Icttin kifejezesek mäsrol szöltiak:
- A Szent Korona tagjai (Membrum Sacrae Regm Coronae),
- alkotjäka Szent Korona testet (Tottim Corpus Sacrae Coronae)
- a magyar nemzetet (Corpus Hungaricum).
- A hatalom teljessege csaka Szent Korona egesz testet, aföt es a tagokat együti illeti. 
(totum corpus Sacrea regm Coronae totum Corpus Regni)

3. Egyseges es ugyanazon szabadsäg (Una et eadem libertas)
4. Szabadon välasztott kiräly (Rex electus. Regina electa)
5. A fökegyüri jog (Ius supremi patronatus)
6. A koronäzäs a hatalom ätruhäzäs legitim ütja,
7. Minden jog es tulajdon forräsa a Szent Korona (Sacra Corona radix omnium possessionum)
8. A Szent Koronänakjövedelmei es sajät vagyona van.
9. A Szent Koronäe az orszäg területe.
10. A Szent Korona ervenyessege (Sub specie Sacra Coronae)
11. Törvenysertes jogot nem alapit (Nemo plus iuris in alium transferre polest quam ipse 
habet.)
12. Az ellenälläs joga es kötelessege (lus resistendi et contradicendi)

Fenti felsoroläs eie kinälkozik egy kiindulö tetel, ami nem szerepel a fenti felsoroläsban,
espedig: a „szentkorona elö szemely”.

12  te te lb en a szem ely  fo g a lm ä b ö l k ö v etk czö cn
1. Magyarorszäg örökke szabad A szemely fogalmäböl következik a szemely szabadsäga. 

ha nem szabad, akkor szemely sem lehet
2. A Szent Korona jogi szemely a Timon Äkoshoz kötöttjogi szemely minösitest 

alapvetöen tevesnek lariom a magam reszeröl, 
mert a szentkorona nem jogi szemely

259 https://hu.wikipedia.orB/wiki/Szent Korona-tantfA Szent Korona-tan alapt%C3%A9zisei
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(a jogi szemelynek mindig van tulajdonosa), 
hanem a jogi szemely dllamnak 

a szentkorona a tulajdonosa, 
ami egeszen mast jelent. 

(Ne akarjunk tülteljesiteni a „nyugatos modernsegi licitben ”.)
3. Egyseges es ugyanazon szabadsäg A tagok szemely fogalmäböl következik a tagok egyazon 

szabadsäga (nem centire, hanem elvi idea szerinti szabadsägban, 
aminek megfeleltetni kivänja az evilägi, „ämyekvilägi” 
szabadsägot)

4. Szabadon välasztott kiräly vegsö soron a szabad szemely tagok köreben logikus, mint a 
szentkorona tagok közössegenek önrcndclkezese, 
ma mär ncmcsak a kirälyra, hanem minden felelös välasztott 
tisztsegre vonatkozöan -  de arra alkalmasnak is keil lennie a 
välasztö szemelyeknek szemelyenkent is es közössegkent is

5. A fökegyüri jog Ehhez kevesbe crtck,
erröl Pap Gäbortöl olvastam erdekcsscgct, amikor szt Istvänt a 

magyarsäg teritöjekent magyaräzta mint Salzburgtöl es Bizänctöl 
fuggetlen egyhäz-szervezöt

6. A koronäzäs a hatalom ätruhäzäs 
legitim ütja,

Beleütközök ezt olvasva a törtenelmi vältozäsokba, intezmenyi es 
egyeb ätrendezödesekbe. Nem tudom lesz-e meg magyar kiräly 
(vagy annak beällitott valami mäs). De a modern tärsadalom 
szerkezetben sok välasztott tisztseg van. Ugy velem ezek 
mindegyikere ertelmezhetök azon elvek, amiket hajdan a kiräly 
koronäzäshoz kötöttek.
Peldäul välasztoknak es välasztottnak a közössege mint alapelv 
mikor ertelmezhetö.
Az alkotmäny fogalma is tägan hasznälatos, mert pärt-alkotmänyt 
emlit a kisgazda pärt is, nem alapszabälyt (nem tudom annak 
vannak-e le nem szavazhatö tetelei). A reformätus egyhäz 
alkotmänyäban mcgkülönbö/.tcti a kartälis alkotmänynak, 
alaptörvenynek megfeleltethetö intezmeny-müködtetesi 
szabälyokat a teolögiai alapokhoz kötött elvi (össze-vissza nem 
szavazhatö) alkotmäny-resztöl.
Talän a koronäzäsi mechanizmus logikäja is meghivatkozhatö 
sokfele tisztseg betöltesi, felelössegi szabälyozäsänäl (egyeztetett 
hatalomgyakorläsi program, arra tett eskü vagy fogadalom, annak 
törvenybe vagy alapszabälyba iktatäsa es vegül a hatalomba 
beiktatäs).

7. Minden jog es tulajdon forräsa a 
Szent Korona

Tehät nem darabolhatö es egymäs roväsära nem jätszhatök ki a 
szentkorona erdekeinek roväsära a jogok es tulajdonok közti 
konfliktusok ... mint a szemely letenek oszthatatlansäga

8. A Szent Koronänak, jövedelmei es 
sajät vagyona van.

Nem csak a föld, hanem ältaläban az ügynevezett „termeszetes 
monopöliumok” kepezik a szentkorona tulajdonät, amik alatt nem 
a termeszettöl valökat ertik csak, hanem a nem szaporithatökat, a 
termeszeti vegessegük vagy jogi megkötöttseg miatt 
korlätozottakat

9. A Szent Koronäe az orszäg 
területe.

Közismert a termeszeti eröforräsok, klasszikusan a föld 
tulajdonänak a szentkoronähoz kötese -  ezert lehetett csak 
birtokolni a földet. A problema evezredekre vissza nyülö, hogy a 
közösseg letfeltetele (a közössegi let eröforräsa -  sokäig döntoen a 
föld) magäntulajdonba adhatö-e vagy a közössegi szemelyt 
megjelenitö szentkorona tulajdonakent csak birtokolhatö 
magänszemelyek ältal.

10. A Szent Korona ervenyessege talän ide ertendö az is, hogy a tagok es a fö nem hatärozhatjäk 
(nem vältoztathatjäk) meg a szentkoronähoz valö viszonyukat 
egyreszt,
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mäsreszt a hivatkozott szöcikk szerint.. Minden jogszabälynak, 
toväbbä a törvenyhozö, a vegrehajtö es a biröi hatalom 
intezkedeseinek is meg keil felelniük a Szent Korona eszmenek.’’ 
Azaz a szentkorona nem a jogi szemely ösmintäja, hanem a 
szuveren szemely szentkorona eszközekent szolgälö 
ällamapparätusnak keil megfelelnie a szentkorona elveinek, 
igazsägainak. eszmejenek.

11. Törvenysertes jogot nem alapit e/, a meghatärozäs a szentkorona tagok es a hatalmat gyakorlö fb 
(koräbban uralkodö) közös hatalomgyakorläsät vedelmezö elv, 
miszerint a välasztott tisztseg betöltöje önkenyesen nem terhet cl a 
törvenybe (alapszabälyba) rögzitett programtöl az öt 
megvälasztök serelmere

12. Az ellenälläs joga es kötelessege Az. ellenällasi zäradekröl eddig Käsler Miklös euröpai es magyar 
identitäsröl szölö videö sorozatäban talältam egy szokäsosnäl 
pontosabbnak tünö megfogalmazäst. miszerint az ellenälläs joga 
es kötelessege a szentkorona jogänak serelme estere 
vonatkozik. Tehät nem ältaläban serelemre, meg csak nem is 
sarkalatos törvenyek serelmere, hanem a szentkorona jogänak, 
erdekenek serelmere. Hogy ez Käsler Ärpäd ältal pontositott 
defmiciö vagy a klasszikus meghatärozäsok közül emelte ki nem 
tudom, de igen talälönak, lenyegre tapintönak, azaz nagyobb 
magyaräzö erejünek velem mint a szokäsos, elmosödottabb 
szövegeket.
Az uralkodöi esküszeges, törvenybe iktatott fogadalom 
megszegese is ellenälläsi joggal szankcionälhatö. hiszen a 
szentkorona szuverenitäsäböl az uralkodö csak a välasztöival 
(szentkorona tagokkal) egyeztetett program szerint reszesedhet.

Ha a szentkorona mint kväzi közössegi szemely jelenti a nemzetet, akkor a fenti tetelek mind 
következnek a szentkorona elo szemely mivoltäböl -  kiveve a jogi szemely minositest, ami eles 
ellentetben all peldäul a szentkorona minden jog es tulajdon forräsa tetellel is, nem beszelve a 
szentkorona elo szemely meghatärozäsäröl.

Ezt a täbläzatot szemleltetesül hoztam össze. hogy milyen ertelmezesre-elemzesre lenne szükseg 
szelesebb körben -  megfelelö szakmai kontrollal

Amiröl hozzäszöläsomban tettem emlitest. hogy mifele elvek architektüräja a szentkorona -  ott nem 
erre a wikipediäban is olvashatö hagyomänyos felsoroläsra gondoltam. hanem valamifajta funkciö- 
elemzesre (remelve hogy nem ertem felre ezt a kifejezest. tehät problemafelveteskent hasznälva).

Ami az ideäk ämyekvilägbeli ervenyesüleset vagy elkallödasaval szembeni ellenälläst illeti, szep 
peldäk a szabadsägharcos kiältvänyok, söt trönfos/täsi nyilatkozatok ervelesei. A magyar alkotmänyos 
hagyomanynak legaläbb olyan fontos megnyilvänuläsaikent tekintendök. mint akär az aranybulla!

Käsler Miklös tömör megfogalmazäsät az ellenällasi jogröl-kötelessegröl azert hangoztatom. mert arra 
vilagit rä. hogy az aranybulla egy idea (elvrendszer) vedelmeben fogalmazödott meg. Tehät nem 
machiavellista hatalom-intrika szellemeben, nem is valami reälpolitikai kiszolgältatottsäg vagy 
pillanatnyi kompromisszum kenyszereben

Nem ismerek utöbbi evekben, a rendszervältäst követöen megtärgyalt-megvitatott listät a magyar 
alkotmänyos hagyomäny irataiböl. Tudom hogy ennek nagy irodalma van evszäzadokra 
visszamenöleg260, de ami ennyi erdeklödö közt idöröl idöre meg lenne tärgyalva, olyanröl nem tudok

260 Läsd Zetenyi Zsolt munkäit is a legutöbbi idökböl, vagy läsd szükebb körben az Alkotmänyossägi muhelyben Tälos Geza 
megvitatäs nelkül maradt 2011-es felsoroläsät http://www.alkotmanvossaei-muhelv.hu/boldoe-uievet(Ta 10 5-201 l-es- 
irasal.htm , http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/talos-kozelitesi iranvok tortelmi alkotmanvunkhoz.htm
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Zelenyi Zsolt peldaul az alkotmänyos hagyomänyhoz sorolja a pragmatica sanctiöt is. De a 
trönfosztäsok indokläsät nem. Szämomra Zetenyi munkässäga iränti tiszielet mellett: logikätlanul.

A trönfosztasok indokläsci erdekes a törtenelmi alkotmäny irant erdeklödök szämara. Peldaul az 1921-
ese:

A nagyhatalmak nyomäsära a nemzetgyüles 1921. november 6-än elfogadta a Habsburg-häz 
trönfosztäsät kimondö törvenyt. azonban a kirälysag intezmenyet fenntartottäk Magyarorszägon.
2fil

Az 1921: XLVII. tc. kimondta: .. I. § IV. Käroly kiräly uralkodöi jogai megszüntek. /... /  3. § A 
nemzet a kirälysag ösi ällamformäjät vältozatlanul fenntartja, de a kirälyi szek betölteset kesöbhi 
idäre halasztja es utasitja a miniszteriumot, hogy eziränt arra alkalmas idöben javaslatot 
tegven. ”

IV. Käroly azert is kiserelte meg a magyar trön visszafoglaläsät, mert Ausztriäban akkorra mär 
nemcsak a Habsburg-häzat detronizältäk. hanem a köztärsasägi ällamformät is törvenybe 
iktattäk. Magyarorszägon ekkor törtent meg a Habsburg-häz negyedik trönfosztäsa:

(1) 1620-ban Bethlen Gäbor (1687-ben a pozsonyi orszäggyülesen talän ennek hatäsära is 
került sor formälisan rendek kompromisszumnak heällitott lemondatäsära az ellenälläsi 
jogröl es a szabad kirälyvälasztäsröl)

(2) 1707-ben II. Räköczi Ferenc,

(3) 1849-ben a szabadsägharc idejen mondtäk mär ki a detronizäciöt.

(4) Az 1921-es trönfosztäs indokläsa a gyöztes nagyhatalmak nyomäsära kicsit mäskent 
esik a latba mint az elözö härome, amelyeknel nem hallottam külsö nagyhatalmi 
kesztetesröl. Hogy aHabsburgok maradekai mit ertenek az egeszböl. arröl nmcsenek 
fogalmaim. De legaläbb mi täjekozödjunk.

A kerdes tehät, amivel alkotmänyjogäsz. jogtörtenesz es minden mäs erdeklödö feie lehet fordulni, 
hogy listät kellene nyitni az alkotmänyos okmänyokröl mind a klass/ikus mind a modern korban. es 
a bennük s/ereplö ervekröl. Könnyen lehet sülya, s/erepe sorsunkban. Hiszen az uniös alkotmäny 
nehol s/inte szö szerint az olmützi oktrojält alkotmäny-tervet idezi. miszennt a tartomänyok 
alkotmänyai ha ütköznek a birodalmi alkotmännyal, akkor a birodalmi automatikusan iqa felül a 
tartomänyit (es Magyarorszägot tartomänynak szäntäk)

Nemeth Läszlöra hivatkozva az elö hagyomänyröl

Ami a klasszikus szö szerinti idezetek sülyät, 
figyelembe vetel mödjat illeti - föleg az elveket illetöen.

A Pallas Nagy Lexikona alkotmänyröl es ällamröl szölö szöcikkei „megfejthetök” Ha elmerülünk 
bennük. elöbb-utöbb räerezhetünk a logikajukra.

A/tän elindult egy mäig lartö ätrendezödes vagy akär ätmeneti korszak a maga käoszäval a fogalmak 
teren is. Jö pelda rä Revay Nagy Lexikona Mintha a nyomdäban összekevertek volna szavakat. 261

261 https://www.parlament.hu/web/orszaehaz/evfordulok/-/asset publisher/RMYRiiDmAR57/content/100-%C3%A9ve- 
mondt%C3%Alk-ki-a-habsbure-h%C3%Alz-tr%C3%B3nfoszt%C3%Als%C3%Alt
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mondatokat. ami az as/tal alä esett azt kihagytäk volna vagy rögtönöztek volna helyettük mast -  
benyomäsom szerint.262

Napjamkban sokmindenröl lehullott alepel, vagy mäskent mondva felhüztäk a szinpad függönyeit es 
nyiltabb öss/ecsapäsoknak vagyunk tanüi a vilägpolitikäban. Nem keil bizonygatm. hogy olvan vilägot 
ätfogö hatalmi szerkezetek alakultak ki. amelyek totälis hatalomra törekedve ideäkat felreällitva 
(hiteltelenltve) minden tudomänyos eredmenyt, minden tärsadalmi intezmenyt. a kultüraminden zeget- 
zugät ätpolitizälni igyekeznek. hatalmi ideolögiäktöl függöen deformälva öket.

Talän többet jelent s/almaszalnäl ebben a forgatagban szämunkra alkotmänyos hagyomänyunk, 
identitäsunk. Ne azt ragozzuk, hogy rajtunk kivül van-e meg mäsik ilyen a vilägon. hanem 
ragas/kodjunk hozzä nemzedekröl nemzedekre fpont ilyen biztosan nincsen). Ragaszkodjunk 
er/elmünkkel es ertelmünkkel. Nemeth Läszlönak a Görögök. vagy a halott hagyomany 1934-es 
Iräsära utalva ne hagyjuk, hogy halott hagyomänykent maradjon utänunk.

Nemeth Läszlo a görög hagyomany to\ äbb-elesenek feltetelekent lenyegeben a szuveren s/emelyeket 
jelöli meg (amilyen volt S/abö Ärpäd eltökeltsegeben. lelki erejeben) es amire hivatkozott Timkö Ivan 
is. amire törekedtek Horthyek a vitezi rend alapltäsakor a vitezi telkek reA en. hog}' az elismeres 
minimälisan megelhetesi alap is lehessen (mert ügymond nemesseget csak a kirälyok adhattak a 
magyar hagv’omäny s/erint. de vitezi rendet alapithatott a konnänvzö is).

Jelenkorban \ egig kellene gondolni a tärsadalompolitika szämtalan szegmenset abböl a s/empontböl. 
hogv’ az mikent \ e/ethet a s/emelyek szuverenitäsänak testi-lelki-an> agi megerösödesehe/. Oktatäs. 
kultüra, adö/äs. tämogatäsok. közintezmenyek müködese, gazdasägi es penzügyi rendszer aminek 
szabälyozasa mind a jogban csapödik le. aminek alakitäsa mindnel politikai feladat.

Utölagos kiegeszftes Nemeth Läszlo görög hagyomänyrol szölö iräsänak emlitesehez

Az epiteszet törtenetet a templomepites törteneten is szemleltetni lebet. Az egyes korok statikai. 
epitestechnolögiai ismereteit jöl peldäzzäk az ältaluk epitett templomok. Ezen beliil alakultak ki az 
egyes valläsi iränyzatokrajellemzö vältozatok. ami itt most nem lenyeges kerdes.

A templomepites statikai. anyagismereti, epitesmödszertani ismeretei illeszkedtek az elvi, teolögiai 
megfontoläsokkal es addig kialakult mintäk követesevel. A szö. a beszed. a fogalmak. a fogalmi 
sablonok hasonlö eszközöknek tekinthetök mint az epitöanyagok. Dönto hogy fäböl. köböl. tegläböl * •

262 Räszlai Töth Tibor hosszan tudta reszletezni a Pallas nagy lexikona (1893) es a Revai nagy lexikon (1911-1926) 
szellemisege, szerzöi gärdäjänak beällitottsäga közti különbseget egy emberöltö gondolkodäsbeli ätvältozäsät 
szemleltetve. A Pallas nagy lexikona csödbe jutott kiadöja hitelezöjenek, a Revai nagy lexikon kiadöjänak adta ät kiadöi 
jogait.

https://adt.arcanum.com/hu/collection/RevaiLexikon/
Ami a tärsadalomtudomänyi, közelebbröl az ällammal, alkotmännyal kapcsolatos szöcikkeket illeti erös minösegi romläst 
erzekeltem a ket lexikon között. Hasonlöt mint az Adam Smith Nemzetek gazdagsäga c. rnüvenek idöben elöre haladva 
egyre silänyabb minösegü kiadvänyainäl.

• Vizsgälödäs a nemzeti va g yo n o ssä g  te rm e sze te rö l es oka irö l, 1 -5 .; ford. Enyedy Lukäcs, Pölya Jakab, bev. Kautz Gyula; 
Pallas, Bp., 1891-1894 (N e m ze tg a zd a sä g i irö k  tära) -  ezt a z ö tkö te te s k ia d ä st  lapo zg a tn i, e lo lv a sn i m ä ig  tartö  ke llem es  
e m le k e t je le n t.

• A nyolcvanas evekben volt a kezemben emlekem szerint az elsö viläghäborü idejeböl vagy azt követöen keszült kiadäs, 
hihetetlenül rossz szövegezesben, tehät üjabb forditäsban es igen rossz nyomdai kivitelezesben -  nem tudom rosszul 
emlekezem-e es az 1940-es kiadässal azonos vagy attöl különbözö.

• Volt a kezemben egy a viläghäborü utäni forditäs is, csupän egyetlen fejezet, a stenciles mäsolatok minösegeben, 
valöjäban olvashatatlan, nyelvtanilag hibäs, zaklatott szövegezesben. Ere sem talältam utaläst most az interneten keresve.

oldal 223 / 382

https://adt.arcanum.com/hu/collection/RevaiLexikon/


törtent-e az epitkezes. Szämunkra a kereszteny Euröpäban megkerülhetetlen, hogy a görög filozöfia 
alapjaira epült kultüränk. Äthatja gondolkodäsunkat mindmaig a görögseg korara vissza vezethetö 
nyelvi eszköztär (ertve alatta nyelvtani kategöriäinkat is). E kulturälis örökseg egyik központi 
tenyezöje (alkatresze) az ideäk es a letezö valösäg megkülönböztetese.

A kereszteny teolögiai tetelek rendszere, kifejtese, nyelvi megfogalmazäsa alapjaiban a görög filozöfia 
eredmenyeitöl äthatott hellenisztikus vilägban alapozödott meg, az evangeliumok szövegezeseben is 
ervenyesülve. Legaläbbis a hasznält fogalmi eszközök teren mindenkeppen ott van a görög filozöfia 
lenyomata es ennek központi reszekent az ideäk es ämyekviläg kettösenek megkülönböztetese. A 
kettönek mondhatni harmonikus viszonyban keil ällnia egymässal, habär a törtenelem hol egyik hol 
mäsik tulsülyät mutatja gondolkodäsunkban.

Az ige testte lön ... Ki ne erzekelne a logikai hasonlatossägot a görögök tiszta gondolatokra 
törekvesevel, amelyet a megtevesztö tapasztalatoktöl mentesen akartak elemi, illetve az emberi elme 
tervezesevel es a tervenek megvalösuläsäval? Modem korunkban pedig mär a visszacsatoläs 
mechanizmusa lett megfogalmazva terv es megvalösuläs, üjabb terv es üjabb megvalösuläs között. 
Akkor a görög filozöfiähoz a keresztenyseg nem is tett volna hozzä semmit?

Dehogynem. A görög filozöfia megalapozta a tudomänyokat. Elsökent a matematika tudomänyät, 
amelyet majd ketezer evvel kesöbb követtek a tapasztalati tudomänyok. Az axiomatika, amely 
mödszertani lenyege volt Euklidesz Elemek cimü munkäjänak, amely mäig mind a deduktiv (ideäkra 
alapozott), mind a kesöbbi induktiv (tapasztalatokra-is- epitö) tudomänyok egyik mödszertani alapja 
mint valami varäzspälca hatalmas kepessegekhez juttatta az emberiseget (Euklidesz kora utän).

De mit tegyen az emberiseg eme kepessegevel? A keresztenyseg ehhez adja az erzelmi kultürät, hogy e 
kepessegekkel felruhäzva mi az eiet ertelme? Az ihletettseget foglaljakeretbe. Olyan normäkat ällit 
elenk. amelyeket vagy elerünk vagy nem, de amelyek nagy lelki elmenyt, megelegedettseget, egyfajta 
belsö, lelkiismereti iränytüt adnak, minden egyes embemek -  amely iränytüt hasznälva az egyen 
viszonylag önällö lehet a tärsadalom eleteben. Az egyeni eiet viteleben kivälthatövä lett valamely 
totälis központi akaratnak valö alävetettseg - a tärsadalom összeomläsa nelkül. Ezältal välhatott az 
emberiseg „szeles metszeteben” mässä mint farkascsorda, mint hangyaboly.

Krisztus az embert megvältotta az önkeny abszurd, abszolüt voltänak es szüksegessegenek tudatätöl. 
Követelmenyt is ällitva eleje. Az egyes ember eie hatalmas pröbatetelt ällitott, miszerint akär elete 
utolsö pillanatäban, de legyen kepes kiemelkedni büneiböl es azok közül is a legsülyosabböl, az 
önällötlansägböl. Vägjon neki az eletnek es ertekeket, normäkat követve (amiknek tudata nelkül büneit 
sem ismerheti fei) legyen dönteskepes. A talentumokat idezö peldabeszed nyilvän nem a fizikai ezüst 
ertekeröl szölt (szöltak mert több ilyen peldabeszed is volt). A lelki utat pröbälta megmutatni az 
embemek, hogy pröbälja meg a sajät ütjät jämi, eljen a felelös szabadsägäval.

A termeszettudomänyok területen ket evezred kellett ahhoz, hogy megformälödjon, mikent lehet a 
tapasztalati ismereteket nagy biztonsäggal kipröbälhatö, alkalmazhatö teöriäkba, elmeletekbe foglalni 
az emberi közösseg szämära, javära. Tehät hosszü folyamatröl beszelhetünk.

A magyar alkotmänyossägröl gondolkodva mintegy ezer evre tekinthetünk vissza ügy, hogy többe- 
kevesbe kötvethetjük, reprodukälhatjuk mi törtent es föleg hogy milyen eszmek, ideäk voltak 
esetünkben a mozgatök.

A magyar alkotmäny szuveren szemelyek közössegenek lehet tenylegesen az alkotmänya. Szuveren 
szemelynek lenni a maga tökeletessegeben ügy kepzeljük, hogy arra a Jöisten lehet kepes (nehez volna 
ettöl a gondolattöl eltävolodni). De halandö, gyarlö emberkent törekedhetünk arra, hogy szuverenek, 
azaz minel szuverenebbek lehessünk. Mind egyenileg mind közösseget alkotva. A magyar 
alkotmänyos hagyomäny ennek az eszmeiseget hordozza. Furcsän ereztem magam mindig, amikor a 
kereszteny embemek a mäsokert valö eletet mint legföbb normät hallottam hirdetni. Azt hiszem ezt 
pontositani keil, mert különben ertelmetlensegge faj ulhat. A kereszteny embemek szuveren 
szemelynek keil lennie, es mint szuveren szemely segitheti mäsok szuveren szemellye väläsät, peldäul 
a kisdedeket vagy a megteröket.... El tudom kepzelni, hogy ezekert a sorokert megszöläs erhet, megis 
azt hiszem valami lenyegeset kerülgetek vele.
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Ne pazaroljuk el. ne vessük el tehät az ideäkat. a törlenelmi alkotmänyröl szölva a szämos koräbbi 
elö/menyt követöen. az ezer ev alalt megformälödott es megküzdött alkotmänyos eszmeinket. A 
hirtelenkedesl. kapkodäst mellözve, amint aHymnuszban is szerepel. hogy türelemmel keqiik Istenl. a 
sorsot. äldja meg a magyart, szänja meg nehez sorsät lätva.

kölcsey 1823-ban. a reformkor felivelesenek hajnalän irta verset (erzesem szerint eleg borüs 
hangulatban). mint aki mäsban nem tud remenykedni mint isteni csodäban. Ha nem is kiegesziteni 
tudjuk e verset. de hozzä tudjuk tenni, hogy segits magadon es Isten is megsegit. Elmelyülten keil 
munkälkodni az alkotmänyossägi elveken, mert nem tudjuk zöldmezös beruhäzäskent a semmiböl 
elöteremteni mindazt az eszmeiseget, amely hozzäsegitetle a magyarsägot evezreden ät. hogy 
egyenkent is vegzetesse valhatö csapäsokböl üjra es üjra kisarjadjon a nemzet lete. hogy ne szakadjon 
meg elete. hogy legaläbb ideäk szintjen tiszta szändekok. erlekek. eszmek vezessek.

.Jizentnek nevezik a koronät. mert a legszentebbnek gondolatät kölek hozzäjci: gondolatät a szabad 
nemzet egy testbe foglaldsänak, gondolatät az egyesült neperönek. mely ne csak idegen bitorlö. de 
egyes honfiak fektelensege s hatalomvägya eilen is bonihalcillan gätat emeljen " - Kölcsey Ferenc

1832. märcius 1-en. Szatmär meg\>e közgyülesen263

Mindössze 4 evvel a Hymnusz megiräsät követöen. amikor a dacos tanäcstalansägot mär a konok 
kiütkereses hangulata valtotta fei. 253

253 Kölcsey Ferenc rnüveinek az Orszägos Szechenyi Könyvtär honlapjän szereplö összesiteseben nem talältam meg ezt az 
idezetet (https://mek.□szk.hu/06300/06367/html/index htm ), Kiss Endre Jözsef hivta fei rä a figyelmemet, az ö közlese 
nyomän szerepelhetett az Alkotmänyossägi Mühely Törteneimi alkotmänyunk jogän - alkotmänyos evidenciäk (uniös 
csapdäban?) cimü, 2003-as köteteben es ennek alapjän a http://www.alkotmanvossaai-muhely.hu/ honlapon jobboldalt 
föliil.
Most interneten keresve egy helyet talältam: a https://www.citatum.hu/idezet/46581 nevü honlap is hivatkozik rä az 
1832-es evszämmal. Idezi: Nagy Miklös - A szent korona eszmeje, 301-302. oldal, 1938. ; o beszed elhangzott 1832. 
märcius 1-en, Szatmär megye közgyülesen.
Nagy Miklös könyvet nem talältam meg az interneten digitälisan, viszont hivatkozik rä Eckhart Ferenc A szentkorona- 
eszme törtenete cimü, 1941-es munkäjänak elöszaväban, a következökeppen:
Figyelmen kivül hagyhattam Nagy Miklösnak «A szent korona eszmeje» dm alatt a Szent Istvän-Emlekkönyv II. köteteben 
(1938.) megjelent összefoglalö tanulmänyät, mint amely semmi üjjal sem järult hozzä a kerdes megoldäsähoz.
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4. FUZET -  A SZERZO ROL; K O RABBI ES MAS IR A S O K B O L

N yi lv ä n va lö ,  ho g y  a j e le n le g i  
XXI .  s zäz ad i  s z e n t k o r o n a - t a n r a  van  s z ü k s e g

P r o b l e m a f e l v e t ö  j a v a s la t  
a je le n  ö ss z e ä l l i tä s  je l l e g e  

läsd az ed d ig i  h äro m f üze te t .

S z e m e l y e s e n  csa k  s z ü k e b b  kör ben  i s m e r n e k  
az A l k o t m ä n y o s s ä g i  M ü h e ly  s ze r v e z ö j e k e n t .  

T a l ä l k o z o m  i d ö n k e n t  azza l ,  f ö le g  utö bbi  id öbe n  
hog y  m u t a t k o z z a k  is be, mer t  az is ä r n y a lh a t j a  

az ä l t a l a m  e lö a d o t t  g o n d o l a t o k a t ,  erv e l est .

Egesz  e l e t e m b e n  p r ö b ä l t a m  csa k  a tä rg ya l t  
t e m a k ö r ö n  (v a g y  a n n a k  egy  m o d u l j ä n )  belül  ma ra d ni ,  

m o n d v ä n  az a le ny eg ,  ne mäs s z e m p o n t o k r a  te r e l j e m  a f ig y e l m e t ,  
p r ö b ä l t a m  h ä t te r b e n  m a r a d n i  a m a g a m  s z e m e ly e b e n .

Le het  hog y  t ü lz ä sb a  v i t t e m  
a sz int e  in k o g n i t ö r a  t ö r e k v e s t .

B e m u t a t k o z ä s k e n t ,
hog y  mi lye n  üton,  mi ly e n  k ö z e l i t e s b e n  

j u t o t t a m  a s z e n t k o r o n a  tan ke r d e s e h e z  
ide a 4. f ü ze tb e  t e t t e m  kü lö n fe le  s z ö v e g e k e t .

K o r ä b bi  e g y e b  tä r g y ü  ü t k e r e s ö  e le m z e s e k e t  
k ö z g a z d a s ä g  e l m e le t ,  m a t e m a t i k a - a x i o m a t i k a ,  

stb e n g e m  e r d e k lö  t e r ü le t e k r ö l ,  a m e ly e k  
ta n u l s ä g o s  e lö k e s z ü l e t n e k  te k i n t h e t ö k .

E lv e ke t  p r ö b ä l t a m  fü lö n cs ip n i ,  te t t en  erni  
p e n z t e r e m t e s r ö l  a k ö n y v e l e s - t ö r t e n e t b e n ,  

a föld nem töke  e rv e l e s b e n ,  
a m a t e m a t ik a  (a x io m a t i k a )  tö r t e n e t b e n .

A t ö r t e n e l m i  a l k o t m ä n y  t ö r t e n e t e  es azon  
belül  a s z e n t k o r o n a  tan  t ö r t e n e t e  k e r d es h ez  

az a l k o t m ä n y  es r e n d s z e r v ä l t ä s  ke r d es e n  
ke re szt ü l  ju t o t t a m ,

az a l k o t m ä n y h o z  p e d ig  a r e n d s z e r v ä l t ä s b a n  
e r t e l m e t l e n n e k  lätszö  

m o n o p ö l i u m - e p i t e s  e lm e le t i  okä t  ke re sv e.

V e g s ö  so ro n  nem le p h e t t e m  ki a bb ö l  a v a lö s ä g b ö l ,  
a m e l y b e n  az o r s zä g  vo l t  az utö bbi  ö t v e n - h a t v a n  e vbe n  

m eg ha  e v a lö s ä g o n  belül  v ä lo g a t n i  is p r ö b ä l t a m .
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SZERZÖKENT

Többször is szembesültem azzal. hogy mikent alakult ki evek sorän a mai erdeklödesem. milyen 
alapon foglalkozok az alkotmäny es azzal kapcsolatos dolgok kerdesevel. Ezek amolyan önkorrekcios 
mozdulalok. mert intezmenyi feltetelek. komolyan vehetö rendszeres külsö szakmai kontroll 
lehelösege nem voll adott. Nem panaszkent. csak jelzeskent. Azt is tudom nemcsak nekem. hanem 
löbbeknek is hasonlö sorsjutott akik a törtenelmi alkotmänyröl gondolkodnak. Ez ahivatalos 
cenzüränak is beillö ällapot bizonyära több mellefogäshoz vezetett. Remelem sikerült jönehäny 
mellefogäst elkerülnöm.

Törekvesem az 1996-ban fogalmazott „Alkotmänyos piacgazdasägot ! - alkotmänyos elvü tärsadalmi 
egyezseget" cimü. 1999-ben megjelenttanulmänykötettel264 valamifaj täjekozödäs. eszmecsere 
kezdemenyezese voll a magam eszközen el. A kötet alapjän szervezödötl meg az Alkotmänyossägi 
Mühely es Forum munkacsoport 1999-ben a Magyarok Vilägszövetsegeben, amely elökeszitöje lett a 
2000-es vilägkongresszuson az alkotmänyossagi szekciöak.265 A vilägkongresszus utän a 
munkacsoport egyesületkent folytattatevekenyseget.266

Ezt követoen 2000-töl evente az alkotmänyossagi mühelyben szervezett vitäk alapjän összeällltott es 
kis kötetkent megjelent välogatäsokat szerkesztettem.

2005-ben ritkult a levegö az alkotmänyossägi mühely körül. ekkor ällltottam össze az Alkotmänyos 
piacgazdasägot II kötetet az addigi munka sajät összefoglaläsakenl267.

2006 utän megvältozott az erdeklödes. a rendszeres vitäk elmaradtak. Levelezeskent folytatödott a 
tevekenysegünk. A 2011-es alaptörveny 2010-es elökesziteseböl aparlamenti elökeszitö bizottsäg 
kizärta nemcsak reszvetelemet hanem egy egyebkent megtartott nyllt förumon valö hozzäszöläsomat 
is. Ennek hatäsära huszonket levelet irtam a hivatalosan felkeil tudomänyos es közeleti szereplök 
interneten nyilvänossä tett velemenyet elemezve amit kisebb surlodäsok utän szinten közölt a 
Parlament honlapja (rna mär nem leiem öketj. A legföbb mondanivalöm az volt. hogy ne üj alkotmänyt 
hozzanak. mert a magyar hag\ omän\- szerint az alkotmäny a nemzet ällamalkotö akarata. Üj 
alkotmäny üj nemzetet feltetelez. ami a regi genocidiumät jelentene.

Vegül is felemäs eredmeny született. Alaptörvenynek nevezik a törvenyt. nem ..kartälis" 
alkotmänynak. Több alkotmänvbirösägi döntes szövegeben is megvältoztattäk az alkotmäny szot 
alaptörvenyre. Ami a szöhasznälatot illeti azonban alig van közeleti vagv alkotmäm elmeleti szereplö. 
aki az alaptörvenyt ne alkotmänvkent emlegetne.

A 201 I-es alaptörvenyben több helyen hivatkoznak a magyar alkotmänyos hagv omänyra. Idövel derült 
ki szämomra, hog>' következetesen nem törtenelminek hanem törtenetinek nevezve. Nem talältam meg 
az ätnevezes mdokläsät. csak a követelessel talälkoztam evtizeddel kesöbb. hog>- ha jogkövetö vagyok. 
akkor lgazodnom keil az alaptörveny szöhasznälatähoz. Ez az erveles volt egyik mozgatöja annak, 
hogy ajelen füzetekben olvashatö en eles összeällt. miszerint a magyar törtenelmi alkotmänynak 
ugyan lehet a törteneteröl beszelni. de nem lehet az alkotmäny kerdeset a kartälis alkotmänvok 
logikaja szennt mindenestül a jogrend keretei közt ertelmezni. Ugyanis ez a felületes aprö koccanäs 
mint lakmuszpaplr jelezte az alaptörvenyt sürün ätfogalmazö politikai es jogäszi hatalom önkem enek 
elvi lehetöseget. A magyar alkotmänyos hagyomäny tärgyaläsät ugyanis eleve nem lehet jogkövetesi 
falak köze terelni.

Ebben az összefüggesben került elemzesre, hogy elvileg miben különbözhet a törtenelmi es a kartälis 
alkotmäny müfaja. Elökeriilt a kerdes, hogy mi az alkotmänyos ertek. eszme. tan közti különbseg.

264 http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/alk.htm

265 http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/2000 maius program.htm

266 Az Alkotmänyossägi Mühely es Forum egyesület honlapja: http://www.alkotmanyossagi-muhelv.hu/
267 Alkotmänyos piacgazdasägot II. - alkotmänyos elvü piacgazdasägra lehetösegünk a törtenelmi alkotmäny c kötetet - 
http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/2005 alk piacgazd ii.htm

oldal 227 / 382

http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/alk.htm
http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/2000_maius_program.htm
http://www.alkotmanyossagi-muhelv.hu/
http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/2005_alk_piacgazd_ii.htm


vegül hogy XXI. szäzadi szentkorona tanra lenne szükseg. aminek munkälataira ajelen ftizetekben 
teszekjavaslatot lenyegeben.

Celom tehät hogy üjabb publikäciök. tanulmäny-kötetek, välogatäsok keszülhessenek, de mentesen a 
jogkövetest hangoztatö cenzürätöl. Ügv erzem hogy ehhez megfelelö letelmeletig es ismeretelmeletig 
terjedö indokläst väzolok a jelen füzetekben - tölem telhetöen.

Köszönöm szükebb-tägabb környezetem nek...

Szokäs megköszönni elmeleti es egyeb kiadvänyokban a csaläd. a munkatärsak, vitapartnerek stb 
segitseget. tämogatäsät. Föiskoläskent tudatosult bennem. hogy a tanulmvalök ätbeszelese föleg vizsgäk 
elött mennyire sokat tud seglteni. Härom dologra törekedtem. föleg az ällamvizsgära keszüleskor. 
Tankönyvek es jegyzetek ätnezese mellett minel többet minel többekkel ätbeszelm es keresni olyan 
üzemeket, gyakorlati munkahelyeket ahoi az elmelet ervenyesül. Ezt a munkamödszert, ha lehet annak 
nevezni, kesöbb is pröbältam s/em elött tartani. A csalädom meg elviselt, szerencsere. amit häläsan 
köszönhetek.

Az elmült evtizedek összes hasznossä \ alt eszmecserejet nem tudom megköszönni nev szennti es 
alkalom szerinti felsorolässal. sokszor kaptam visszajelzest. hogy azok nem csak nekem voltak 
hasznosak.

Köszönöm tehät az utöbbi 2-3 evben szükebb-tägabb környezetemnek, csalädomnak es türelmes 
vitapartnereimnek hogy elviseltek ütkeresesem. Az alkotmänyossäg kerdesköreben különösen Kocsis 
Istvännak, hogy hangoztatta. meg ezevben (2023) keszüljön el a kötet. Bakos Batunak tartözkodö 
övatossäggal adott teolögiai eszreveteleit peldäul a teremtö oksägröl. Kiss Endre Jözsef biztatäsait es 
mär-mär felhäborodott kifogäsät azzal szemben hogy eitern a..kezdetben vala az ige" idezet äthalläsäval 
az ideäkröl valö fejtegetesben az emberi szemellyel kapcsolatosan. Bokor Leventenek aki nem ertven 
hogy hova igyekszem szembesitett ältalänos filozöfiai ismeretekkel, Zetenyi Zsoltnak amikor mgerülten 
figyelmeztetett, hogy järatlan ütra tevedt problemafelvetesem amikor a jogrenden klvül keresem az 
alkotmänyt vagy netän ezutän kidolgozandönak tartom a XXI. szäzadi szentkorona-tant, Bene Gäbomak 
aki ma mär beällt a törtenelmi helyett törteneti alkotmänyt hangoztatök köze mondvän azon ne müljon 
de lankadatlan nögat mindenkit akit eler ... s a sort lehetne hosszan folytatm. Hivatalos poziciöban 
levöket nem is emlitek.

Tülzäs vagy sem, de az en mikro-köm> ezetemben a nyolcvanas evek elejen nagyobb nyitottsägot, 
erdeklödest ereztem alap\ etö elvi kerdesek felvetese iränt mint manapsäg A rendszervältäst követöen a 
90-es, 2000-es evekben megjelenhettek iräsaim napi es hetilapokban. ami ma elkepzelhetetlen, a 
mindent ätpolitizälö nag} ok küzdelme mär nem enged rest. A ketezerben inditott Alkotmänyossägi 
mühely intemetes honlapnak heti hatezer lätogatöja a statisztika szerint (ami elveszett a többszöri 
szervervältäs sorän. A 2000-es evek elejen a hivatalos körökön belüli fegyelmezett zärtsäg, kiüjult 
öncenzüra vag}- eppen a nag}- bizonytalansäg vezetett oda sajätos modon, hog\- az Alkotmäm ossägi 
Mühely es Forum öntevekem egv’esület kereteben heti elöadäsokra kerülhetett sor tävol minden 
egv'etemi, kutatäsi. ällaini kerettöl. Szäzhetvenig szämoltuk az elöadäsokat. Egyetemi tanärok. kutatök. 
volt miniszterek. alkotmänyblrösägi munkatärsak eltek a lehetöseggel. hogy megnyih änuljanak 
alkotmän}- de föleg törtenelmi alkotmäny ügyeben.

A 2011 -es alaptörvenyt hogy nem alkotmam nak hivjäk. abban talän mint az elözö füzetekben erintettem 
az alkotmäm ossägi müliely majd evtizedes elözmenyeinek is resze volt. Akkor meg az 1949/XX-as 
törvenytol vitattuk el az alkotmänyi müfajt. A 2011 -es alaptörveny elnevezese es törtenelmi alkotmänyra 
valö hivatkozäsa lätszölag üj korszakot nyitott. Azonban mmdenkeppen csak egy ätmeneti korszak 
kezdödött, amelyben atörtenelmi alkotmänyt „törteneti”-nek mondva pröbäl välogatni az alaptörvenyre 
hivatkozva pohtikus es alkotmänyjogäsz. Alkotmänvbiröi szinten tud elhangozni ma is. hog>- tessek 
igazodni jogkövetöen az alaptörveny szöhasznälatähoz (törteneti -  es nem törtenelmi ?!). Ez az amire a 
nyolcvanas evekben oly sokat hivtäk fei a figyelmemet, az elmeleti kutatäst kem szerzubbonyba kötheti
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a politikai taktika. Nem rosszindulalböl. hanem a politikai cselekves es a tudomänyos gondolkodäs 
hatäsmechanizmusänak különbsege miatt. Nem könnyü a tävolsägtartäs. Az alkotmänyelmeletröl szölva 
ajogkövetesre valö felsxöliläs mindenesetre jelzi a problemajelenvalösägät.

A XXI. szazadi szentkorona tan javaslata a hagyomänyäpoläs, identitäskepzes. a lätvänyos erveles 
igenyen tülmenöen az erdemi alkotmänyos Iet kerdeset pröbälja felvetni a törtenelmi alkotmäny 
hagyomänyäböl, annak eredeti jelentöseget adö sajätsägaiböl kiindulva. Mi tehät az alkotmänyossäg 
tulajdonkeppeni tartalmi. letelmeleti volta? Eljutva a letelmeleti-ismeretelmeleti gyökerekig. ahonnan 
lenyegileg lehet megvilägitani a kartälis es a törtenelmi (orgamkus) alkotmäny elvi különbseget. es 
onnan. e különbseget szem elött tartva lehet epitkezm a XXI. szazadi szentkorona tan eszmenek. 
programnak a szüksegessegeig.

Föiskoläskent a vilägnezeti tantärgy könyveit olvasva tärultak elem a mindenfeie birälatok a 
különfele polgän es mäs filozöfiai iränyokröl (amint az akkor nagy divat volt) Ceruzäval 
elhatäroltam az idezett szövegeket es odairtam a margöra. hogy szemben a birälattal milyen 
problemära iränyultak azok az ügymond polgäri megfogalmazäsok Es akkor kevesbe voltak 
abszurdak a birält iränyzatok -  a birälatok meg celt tevesztöknek bizonyultak a megjegyzesek 
tükreben.

Szemelyes bemutatkozäs

Egy elöadäshoz kert bemutatkozö levelet Szegö Szilvia 2023-ban, mint a meghivö 4K268 häzigazdäja. 
Mint mär jeleztem, nem alakulhatott ki nagyobb rutinom a tudomänyos vagy mäs közeletben 
szokäsos eletrajzok. tevekenysegi ismertetök iräsäban. Igyekeztem megfelelm ennek akeresnek 
es rögtönöztem egyjellemzö kepet.

Szegö Szilvia utölag azt Irta: ... „elöadäsa elött megkertem. hogy irjon valamit magäröl. Ö ezt
komolyan vette es igazäböl egy pamflettet irt arröl. hogyan müködik a tudomänyos eletbe valö 
beakaszkodäs. Jö stilusban. egy ertelmisegi letet üjra meg üjra pröbälö ember Svejk naivitäsäba 
burkolt egzisztenciälis zavaraival mutatjabe sajät magät."

A bemutatkozäs

Hogy milyen idöket elünk (es eltünk 1-2-stb evszäzad öta), hogy fiatalkorom milyen körülmenyek közt 
telt. az. egyre pörebben mutatkozik meg eppen napjainkban.

268 „4K" a „Kiutat Keresö Kutatök Köre" röviditese. A Szegö Szilvia szerint nincs közük az ugyancsak 4K röviditesu 
„Negyedik köztärsasäg" nevü pärthoz (nem is tudott erröl a pärtröl amig rä nem kerdeztem), amely pärt 2016-ban 
feloszlatta magät, mozgalomkent dolgozzon toväbb. Aki nem ismeri a 4K röviditesnek a „Kiutat Keresö Kutatök Köre" 
feloldäsät, az täjekozödäst pröbälva az interneten mäig a „4. Köztärsasäg" pärt honlapjähoz juthat. 
http://negyedikkoztarsasag.hu/

Az angolszäsz vagy ältalänosabban nyugati divat szerinti röviditeseknek ez a problemäja. Gyorsan, kis färadtsäggal 
akarnak beleivödni tudatunkba, jöcskän megnövelve a tevedes lehetöseget, kinyitva a bizonytalansäg ollöjät. Amikor 
kezdödött a szämitögepek ideje, az angol nyelvü menüpontok, hibaüzenetek talänyos vilägäval kerültem szembe. Peldäul 
„open". Nyitni. De mit? A szoftver futäsät, egy hibaüzenetet, egy könyvtärat vagy file-t? Ma mär kevesebb problemät 
okoz, mert ismertebb az a struktura, amelynek beazonosithatö különfele pontjain bukkanhat fei az igy mär kevesbe 
rejtelyes „open".

De itt van az alkotmäny kifejezes is. Hirtelenjeben van kisgazda pärtalkotmäny, van kartälis alkotmäny es van törtenelmi 
alkotmäny. Aki nem täjekozödott es a többseg az egyetemet vegzettek közt, a jogvegzettek közt, söt az 
alkotmänyjogäszok közt sem gondolja, hogy az egyertelmü fogalomhasznälatert täjekozödnia kellene, hogy adott 
helyzetben vajon az 1949/XX-at, a 2011-es alaptörvenyt vagy a törtenelmi alkotmänyt ertse az alkotmäny kifejezes alatt.
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Nem keszültem tudomänyos pälyära, nem volt semmifele karrier-tervem.

Eltern bele a vakvilägba. Ügy veltem ha harminc evet elek, mär az is nyereseg. Ezert harminc evesen 
jöl kikaptam a kutatöcsoportban ahoi eppen dolgoztam, hogy celok nelkül felelötlenseg elni.

Evidenciäk vettek körül inkäbb, mint celok. Ebben voltak politikaiak is. Összefoglalva a
proletärdiktatüra nem a proletärok diktatüräja volt, hanem az orszägot elproletärositö diktatüra. 
Ma mäs a neve.

Mintha egy nagy mocsärvilägban lepkedtem volna gyerekkorom öta zsombekos szigetröl zsombekos 
szigetre igyekezve.

Szerettem volna jogäsz lenni. Egyesek övtak töle, amivel nem tudtam mit kezdeni. Az ELTE Jogi Kar
felveteli elökeszitö eves tanfolyam vegen volt egy tesztkerdes, hogy ki valö tenyleg jogäsznak?

Milyen szln hiänyzik az Ember Tragediäjäböl? Vörösödtem, hogy na kibukik hiänyossägom! A 
megfejtes az volt, hogy a kommunizmus, mert akkor mär megjelent Marx Tökeje. El se 
mentem a felvetelire.

Vagy negyven evvel kesöbb egy idös jogäsz j öt nevetett amikor elmondtam neki. A Kädär-korban nem 
lehetett hivatalosan ellenzek. A maöistäk szerint hiänyzott a kommunizmus szln ajogi karon, a 
reformkommunistäk szerint nem hiänyzott.

Elsö munkahelyem a szep nevü Epitöipari Ügyvitelgepesitesi es Szämitästechnikai Vällalat volt.
Nagyszerü startnak veltem az erettsegi utän. Az Ural II. ha jöl tudom lämpäs gepen futtattäk 
munkäikat. A gep sokszor lefulladt. Ilyenkor kinyomtattäk nagy leporellökra a megakadt 
szämitäsokat, amiket egy hosszü asztalra terltettek ki. Az asztal mellett setält a szämltögepes 
csapat matematikusa es folytatta az elakadt szämltäst. Härman-negyen fiatalabb munkatärsak a 
falra kitett üres papirok mellett ällva kezünkben ceruzäval jegyeztük, amit a matematikus 
diktält, föleg kettes vagy 16-os szämokkal. De ott volt aremeny, hogy erkezik anyugati gep!

A gep kesett. Jelentkeztem munkahelyi ajänlässal addig is angol tanfolyamra A szakszervezet
blokkolta az ügyet, mert a szämitögepesek közt a többsegnek volt angol vizsgäja, a konyhäsok 
közt pedig senkinek. Januärra mehetnekem lett a cegtöl. De miert? Taläljak ki valamit, nehogy 
az angol tanfolyamot mondjam. Kitalältam hogy zongoräzni szeretnek tanulni, amihez sokat 
keil gyakorolni. Eletem sorän meg többször volt hasonlö kalandom a szämltästechnikäval 
(ämltästechnikäval). Sajnos vagy sem, ma mär nincsen sülya a kerdesnek.

Müszaki foiskolät ajänlottäk ismeröseim, elmentem a Kandöra. Evnyitön megkerdeztek milyen
szakra? Nem tudtam, ateljes evfolyam derültsegere visszakerdeztem, milyen szakok vannak? 
Automatika nem vonzott, egyeb sem, de a villamos energiät hallva felremlett bennem a 
vlzerömü meg a vasalö. Talän megtudhatom, a vlzturbina hogyan meleglti a vasalöt? Ezt 
jelöltem meg (300 ember megnyugväsära hogy mehet toväbb az evnyitö).

Különleges matektanärunk volt, Faragö Läszlö. Volt vagy 150 kg. Utoleihetetlenül lelkiismeretes es 
mallciözusan derüs. Ott nem volt mäshova figyeles. Most hüsz eve utäna akartam kerdezni el-e 
meg. A föiskola nem tartja szämon egykori tanärait. Nemhogy mai clmet nem ismerik, de a 
letenek sincsen adminisztratlv nyoma. Ällamvizsgära nagyon keszültem (volt ott egy keves 
komplex szämok anallziseböl is). Sokfajta könyvet szereztem be. Faragö tanärür meghallgatta 
välaszomat es azt mondta, hogy ügy emlekszik az öräin ott voltam, de ö sosem hozta szöba azt 
a levezetest, amelyet en összehoztam neki (örültem hogy elfogadja välaszom).

Elsö föiskolai evben decemberben elkaptam a Hon-kong-i influenziät. 40 fokos läzam volt egy
hönapig a köihäzban. Mire kijöttem nem engedtek vizsgäzni, mondvän halasszak egy evet, nem 
emek rä vizsgäztatni februärban. Altalam nem ismert okböl meg häromszor kellett halasztanom 
(Faragö szerint 3 eves föiskoläböl komoly 7 eves intezmenyt csinältam). Mindig volt valami 
erv, hogy nem engednek vizsgäzni, de aztän csak rendezödtek a dolgok miniszteriumi, katonai 
toväbbtanuläst pärtolö levelekkel (talälkoztam mäsokkal is akik a müszaki egyetemen vettek 
hasonlöan az akadälyokat).
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Volt egy s/avalökör. Veletlenül nyitottam be az ajtajukon influenziautäni ügyintezeskor es ott 
ragadtam. Idövel en lettem a vezetöjük. Szinjätszökörre fejlödtünk. Egyfelvonäsosakat 
laragtunk Ember Tragediäjäböl. Zazie a raetrön-böl. a nagy oktöberi forradalomböl, az 
amerikai teadel utän bol. Nepszerüek lellimk. Volt hogy kollegistäk egy fellepö beat-zenekart 
zavartak el miattunk, hogy elöbb minket akarnak meghallgatni. A KFKI klubja lett a 
törzshelyünk, ahoi a sörös cölat pröbälgattuk es idönkent bemutattuk az üj produkciökat. Egy 
s/orosan összetarto vitakörre vältunk. Minden heten szerdän vagy csütörtökön delutän negytöl 
c| Telig pröba a Nagyszombat utcai auläban -  ugrältunk a tanäri asztalon, a täbla voll a v ältozö 
jelenetek mozgathatö dlszlete. A portäst le kellett itatni hogy este ne zäija rank a kaput, 
alkalmankent mäs vett neki egy liier bort. A pröbän mindig voll pär los közönseg. A 
länyismerösök es alicitälök. Merl vegig vagy öt even keresztül a fellepesekre licitältak a 
meghlvöink. Mi csak välogattiuik. hogy szakszervezet, kollegium stb. A fellepesekre 500 FT 
körüli öss/eget kaptunk, amiböl megvacsoräzott a tärsasäg (sör. cigaretta. brassöi 
apröpecsenye). Zenes helyekre mentünk, azok tartottak ki kesöig. Es tävol a zenekartöl, mert 
beszelgettünk.

A probäkon megielenö länyokat hazakisertük akär väros tülsö regere, teljesen ismeretlenül is. Sok
felreertös s/ärmazott a dologbol. lettek häzassägok is. mert a länyokban fei sem merült. hogy ez 
csupän udvariassäg lenne. Hajszäl välasztott el minket attöl, hogy felhivatäsos szinhäzzä 
väljunk. Megkaptuk az öbudai müvhäz szinhäztermet. hogy a föiskolähoz ne kötodjünk. A 
föiskola bücsüzöul kinevezte pärtfogönak a nemzeti szinhäz nepi fazekas kepzettsegü 
pärttitkärät, aminek pär honapon belül atärsulat szetszeledese lett a következmenye.

Villamosgöp tanärunk büszke volt. hogy ö egy szelektälö tärgyat oktat. Engem is kivägott elsöre es
mäsodikra. Akkor nekiültem es ceruzäval lemäsoltam a könyvet. Kiderült. hogy a villamos gep 
helyettesltö äbräjän a vektorok iränyät indokläs nelkül megvältoztatja egves fejezetek között. 
Nem volt könnyü räjönnöm. sok tanärt. mernököt kerdeztem meg. Szettärtäk a kai]ukat. Vizsga 
sikerült, szöba hoztam a dolgot. Azert. mert Igy egvszerübb a rajz volt a välasz Es ezt nem 
lehetett volna a könyvben elärulni?

A közgazdasägi egyetemre ügy kerültem. hogy szämos kandos föiskoläs ment a közgäz egyetemre Ök 
adtäk a toväbbtanuläsi mintät. Amikor tölem megkerdeztek, hogy miert, azt välaszoltam, hogy 
szeretnem megtudni ez a villamos gep tanär miert kapta a fizeteset. hogy nem megy tönkre az 
orszäg az ilyen kifizetesekbe? Naiv dolog volt ereztem en is De kellett valami välasz, mint 
most is ez a bemutatkozäs. Es beleszaladtam Liska Tibor alakulö kutatöcsoportjäba. Elmentem 
egy vitäjära. utäna ejfelig beszelgettünk es felajänlotta hogy dolgozzak näla amolyan 
mindeneskent. Mär fei eve ott voltam es egy filiert nem kaptam. Akademiai kutatöcsoport 
leven elmentem az akademia hivataläba ahoi kiböktek (1980-ban), hogy sajnos apäm nem volt 
munkäs. Na ezen mulatoztunk egy ideig es elkezdtek utalm a fizetesemet is.

A kutatöcsoportban 1980 es 86 között mint hal a vizben lubickoltam. Hatkor reggel kicsöngettem az
egyetemi portäst es 10-re järtam haza Ebed elött vagy utän egy üres tanteremben szunyökältam 
fei örät. Nag> on sok vität en szervezhettem, egy idö utän az elöadäsok legepelt szövegeit en 
fesültem ät a szakkifejezeseket helyre teve (gepirönö neha elvetette). Ha olvastam valami 
erdekes tanulmänyt, akkor a szerzöt meghivhattam (Csänyi. Gänti, Csepeli. Simonyi . . .). 
Pröbältam Szabö Ärpädot is a görög matematika kutatöjät. de nem jött el. Viszont volt vele pär 
beszelgetesem. Üditö volt. Sajnos az 1960-61-es ..A matematika alapjainak euklideszi 
terminusai” I-II. iräsa csak haläla utän került kezembe.

Sokmindent kihagytam, sok kiteröm volt. Peldaul hog> rossz hätam miatt elmentem loväsznak. mert a 
lovagläsi dijat nem tudtam volna kifizetm naponta. märpedig a hätam megerösödesehez napi 
lovagläs kellett. de ez a föiskoläs idöszak vege volt mär levelezön.

Neha eszembe jutott hogy jö volna üjsägba cikket irni. A sztenderd välasz a hetvenes-nyolcvanas 
evekben az volt, hog> nem tudok eleg j61 magyarul. Egyszer a Fizikai szemle meghirdette, 
hogy fizika oktatäsröl värja az olvasok iräsait Beküldtem vagy kel oldalt. amiben azt
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reszleteztem. hogy sem matematika sem fizika oktatäsban nem reszesültem, mert amiben 
osztälyreszem volt az ceruzäs szämolästechnika volt illetve nem vagy nehezen ertelmezhetö 
kiserletek. gyakorlati ismeretek. Matematika elmeletböl vagy fizika elmeletböl, amiböl erthetö 
is lett volna abböl a közepiskoläs. föiskolai tananyagban egy sor se. Az elvi alapokat nem 
tekintettek a tananyag reszenek. Azertjelenhetett meg. mert összetevesztettek egy hasonlö nevü 
egyetemi tanärral.

Nem kaptam szivbajt. elkezdtem irogatni elemzeseimet amolyan palackpostajelleggel (ez a müfaj
szinte hozzäm nött). 1983-ban elsö teijedelmesebb 200 gepelt oldalas tanulmäny cime az volt. 
hogy ..Az egzakt, kiserleti, tudomänyos közgazdasägi kutatäs lehetösege". Liska Tibor 
nosztalgiäzott neha az eg/akt es kiserleti közgazdasäg tudomänyröl, en pröbältam mödszeresen 
kis/äla/ni. mi is lehetne az. A fogalmi evolüciö mint az ältaläban vett evolüciös mozgäs egyik 
fejlemenye szerepelt benne fö vonalkent. Derültseggel fogadtäk a kutatöcsoportban, sohanem 
vitattäk meg. Juhäsz-Nagy Päl eleg csünya dolgot mondott a kutatöcsoportröl. ha ebböl nem 
indit el a doktori feie. Vekerdi Läszlö igen nagyra ertekelte. a korszak elmeleti elvonalähoz 
viszonyitotta es igen keserüjövöt jösolthozzä. Csepeli Gvörgy egeszsegügyi miniszteriumi 
finanszirozäsi kiserletet javasolt velemenyeben, de aztän a rendszervältäskor kesöbb igen 
mäsfele hüzott a fantäziänk. A szociolögus Pap Zsolt is dicseröleg irt tanulmänyomröl.

Ket evvel kesöbb öket kertem meg, hogy pälyäzati ajänläsokat adjanak „Az egzakt. kiserleti.
tudomänyos közgazdasägi kutatäs lehetösege" c. dolgozat folytatäsakent a fogalmi evolüciö 
kutatäsähoz. A rövid ajänläsok szep emleket jelentenek.

Velem eny 1.

F ä y A rpädn l Liska Tihnr lelkes es teh etseges m unkatärsakent ism ertem  meg, olyan tanitvänyakent, aki sokat ä t \e t t  
m estere k ive te les ö tle tgazdagsägäh n l es kepzelöerejebö l, illetve, a k ib ö l nem h iänyoztak ezek a  (mifelenk  
m eglehetösen  ritka) kepessegek. A z  egzakt, kiserleti. tudom änyos közgazdasäg i kutatäs cimü, 221 oldalas 
do lg o za tä l (1983 .dec.) e rd ek lödesse l o lvastam ; a la p o s term eszettudom änyos o rien täciö jä t relevänsnak  es igen 
erdekesnek gondolom . K ö zg a zd a sä g i kerdesfelveteseh ez term eszetesen  nem szölhatok hozzä, de a  g a zd a sä g i 

fo lya m a to k  egyen ek  v iszo n y la ta ib ö l kiindnlö fe le p ite se t rokonszenvesnek tartom . A z "exactsäg" illetve "kiserleti 
ellenörizhetöseg"  em b erip ro b lem a m eg o ld ö  tevekenyseghez va lö  kötese p e d ig  rim el a m ai tu dom änyjilozö/iäk  
leg jä vä va l lLakatos. H acking)

A m ellekelt beadvänyban  vä zo lt - illetve a z  em litett 221 o lda las do lgoza tban  kifejtett - tem akör k ido lgozäsära  kert 
ö sztön d ija t fö ltetlenül indokoltnak tartom .

B udapest. 1985.3.17.

(I ekerdi L ä sz lö ) könyvtäros  
MTA K ö n yvtä r

Velemeny 2.

F ä y A rp ä d o t több eve ism erem : eveken ä t titkara es szervezö je  vo ll a  l  iska Tibor vezette välla lkozäskutatö  
csoportnak. A z  em beri cselekves g a zd a sä g i fe lte te leze ttseg e , szabä lyo zo ttsä g a  es szabä lyo zh a tö sä g a  - racionälis  
szabä lyo zh a tö sä g a  - fogla lkozta tja . A lta lam  ism ert iräsaiban, keszüU'hlö tanulm änyaiban tärsadalm i 
alren dszereket kü lön it el; a z  em beri kapcso la toka t - es kiem elten a szerzödeses kapcso la tokat - tip izä lja  es az  
eg yes a lrendszerekhez köti; es e lju t a z  eg yes em ber g a zd ä lk o d ä sä ig  m int toväbb  nem bonthatö elem i egysegig. 
A lläspon tja  szerin t a  tärsadalom  g a zd a sä g i a lrendszerenek  a lanya-läncszem e - lega läbb is kellene, hogv legyen - a 
szem elyes g azdä lkodäs: ebbö l kellene felepülnie a  fo rm ä lis  gazdasägnak. A m ai g a zd a sä g i-tä rsa d a lm i-  
erdekvedelm i-szociä lpo litika i szerveze tren d szer nem e r  re a  "sejtre" vagy "nucleusra" epit. F ä y  A rp ä d  kifejti a  
beruhäzäsokban kalkulälö. m enedzselt. m egh ite lezett es b iz to sito tt egyszem elyes tterm elesi es p ia c i) vä lla lkozäs  
"tärsadalm asitäsänak" a la p vo n a la it - p on tosabban  ennek es a tärsadalom m al va lö  m egferesenek a 
finom szerkezete t szeretne kutatni. E lm eleti ig yek vese t n em ileg  illu szlrä lja  az a m elleklet, am ely az "egeszsegiigy- 
karban tartäsi szo lgä la t"  tipusü vä lla lk o zä srö l szöl.

F ä y  A rp ä d o t egy ket-härom  eves idöszak  n yu godtabb  tanuläsi. ön -loväbbkepzesi körülm enyei nyilvän sokban  
segitenek. h ogy eredeti e lkepzeleseit k iteljesitettebben . k ierlelten  fögalm azza  meg. E zek  a z elkepzelesek  ketsegkivül 
eredetiek. izgalm asak. esetenkent m eghökkentoek; äm  F ä y  A rp ä d  sa jä tossäga  eppen a z erös intellektualis  
elszäntsäg. a  "több kockdza to t elb irö  valösäg"  elm eleti kockäzatänak vä lla läsa : a z  üjszerü navigäciös pon tok  
keresese a kö zg a zd a sä g i gon dolkozäsban  es m odella lkotäsban . M odell/enek, e lkepzelesenek  "valösägjöka" va g y  
m egvalösith a tösäga  nehezen merhetö. nehezen erzekelhetö. äm  ez egyelöre  nem is kerhetö  szäm on egy olyasfäjta  
filo zö fia i-közgazdasäg i gon dolkodästö l. a m e ly n e k fö  sa jä tossäga  eppen az, hogy nem a z edd ig i "üdvözitö"
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m ödszerekbö l p rö b ä l kiindulni. M unkaja  je le n tö s  toväbb  fr iss itö , elenkitö  sze llem i hnzzäjäru läs leb e t a ß lo z ö f ia i-  
g a zd a sä g e lm ele ti va lösä g m o d ellä lä sh o z - am inek fon tossäga . idöszerüsege nehezen vitathatn. A fe n tie k  a lap jän  
javaso lom  F d v  A rpddn ak  a z ö sztön d lj odaadäsdt.

B udapest, 1985.m ärcius 25.

(P app Z solt) kandidätus  
(szocio lögus)

Velemeny 3.

F ä y A rp ä d p ä ly ä za tä b a n  fa n tä z iä t lätok, e s  szives a jä n lässa l h iv o m fe l rä  a z A lap ilvän y figyelm et.

1985. m ärcius 14.

T isztelettel:
Dr. Ju h äsz-X agy P a l egyetem i tanär  

(äkolagiät adall ein  a z ELTEn)

(A z ösztö n d ijb o l nem  lett sem m i. 
p ä r ev  ulän e lm en tem  esti h a llg a tö n ak  a k ö zg azd asäg i e g y e te m re .)

A pälyäzati beadvänyra mintha \älaszt sem kaptam volna.

Azonban mert engem a problemäk maguk erdekeltek sem kam er sem intezmenyi hätter nem maradt a 
Liska-fele csoport megszüneset követöen.

Pälyäztam Hankiss Elememel is (mögötte maga a Soros volt) a fogalmi evolücio kutatäsära.
Visszakerdezett. hogy es mit szeretnek csinälni valöjäban? Megismeteltem. Kisült. hogy valami 
listan szerepelek. amely arröl szolt. hogy Sorostöl ki nem kaphat tämogatäst Neki 
köszönhetem tehät. hogy ma „nem keil magyaräzkodnom” Több hasonlö elmenyem volt. 
Peldäul 1986 körül a kutatocsoport megszünesekor Chikän Attila közölte velem. hogy 
alkalmazna kutatäsi munkara. Kaptak szämitögepeket (talän 486-osokat). Mi erdekelne? 
Mondtam hogy a közgazdasagi alapfogalmakat szeretnem modszeresen körbejämi. mert akiket 
eveken keresztül hetente hallgathattam közgazdasägi Mtäkon mindig egv kicsit mäskent 
hasznältäk öket. Rämnezett es kitessekelt a szobäjäbol. Ma sem ertem miert.

A filozöfiai vitakörrel (akik a Mag\ ar Ällami Földtani Intezet alagson ebedlöjeben jöttek össze) 
eieinte azert alakult jöl a kapcsolatom mert az evolücio fogalma köre szervezödött (lgaz 
szükebben ertelmezve, mert a szervetlen viläg evolüciöja meg a fogalmi evolücio nem tartozott 
temakörei köze). Amikor viszont rätalältam a magyar törtenelmi alkotmänyra mint filozöfiai 
problemära az addigi bekes-derüs hangulat megvältozott körülöttem es mint megtevedt 
(elvetemült) veszedelmes ämokfutöt valösäggal kiközösltettek. Ezzel együtt (märmint 
kitaszittatäsom elött) vagy evlizedig pötoltäk a kutatöcsoportot. evekig hetente tudtam 
elmerülni Lontay Ervin Pal vagy Dudits Endre es mäsok elöadäsaiban No meg a Földtani 
intezet ebedlöjeben a maradekot otthagytäk tälalö ablakban Volt hogy härom spenötot is 
megettem. eleg jöl föztek.

5 evvel az ..Egzakt” tanulmäny utän jelentkeztem estin a közgäzra hallgatönak A felvetelin maga
Bänfi Tamäs penzügy tanszekvezetö helyettes utasltott el (aki a kutatocsoport tenykedesemröl 
tudott). hogy ha ismert közgazdasägi szaktekintelyek alatt Adam Smith vagy Komai Jänos jut 
eszembe mint akiknek olvastam fömüveit, akkor nincsen mit keressek az egy etemen. Vegül 
rektori külön engedellyel kezdhettem meg tanulmänyaimat (utolsö evfolyam volt. amelyen 
eleve meg lehetett välasztani a szakot)

Bänfival kesöbb sok ütközesem volt. ältaläban ö kereste a surlödäst. en csak elviseltem. Ällamvizsgän 
Bäcskay Tamässal (aki a tanszekvezetö volt) nem a välaszaimra figyeltek, hanem kis 
kalkulätorral valamit szämolgattak. Amikor az indexet leadtam a tanulmänyi osztälyon 
elvigyorodtak, hogy ök tudjäk mit szämolgattak. Azthogy az egyetem szabälyzata szennt ne

oldal 233 / 382



mehessek vissza doktorira. Ügyhogy sem Soros nem tämogatott, sem a penzügyi alviläg 
elkötelezetlje nem lehettem -  nekik köszönhetoen.

Oktatäsfinanszirozäsböl irt szakdolgozatom eg} ik biralöja le is irta. hogv erdekes az iräs, de szerinte 
eme kepzettsegem alapjän Magyarorszagon sosem fogok all äst kapni. Talän ez is segitett. hogy 
kesöbb a szülöi kamara vagy az alkotmänyossägi mühely szervezesebe minden szervezeti 
hätter nelkül belefogtam.
Türei Sändor 1992-es szakdolgozati birälata

B U D A P E S T ! K Ö Z G  A Z D A S Ä G T U IX )M Ä N Y I E G Y E T E M  
A Z  Ä L L A M V IZ S G A  SZ A K D O Z G ( )Z A T  B IR Ä L A T A  
A je lö l tn e v e :  l'ay  Ä rpäd  
Szakja: penzügy  
T agozata : csti
A d o lg o z a t cim e: P a ra d ig m a v ä l tä s  az o k ta tä s i  r e n d s z c r  fe lfo g ä sä b a n , f in a n sz iro z ä sä b a n
B enyü jtäsänak  idöpontja : 1992. m äjus 
A  do lg o zat b irä lö in ak  neve, m u n k ah e ly en ek  cim e:
T üre i Sändor. B K E  E lm eleti K ö zg azd asäg tan  T an szek  
O sztä lyza t betüvel: jeles, szäm m al: 5
A  je lö ltn ek  fe ltenn i ja v a so lt kerdesek : A  ja v a so lt p en zü g y i konstru k cio  ille tve  ettöl v ä rh a tö  m akro , illetve 
m ik ro ö k o n ö m iai h a täso k  e lem zese.
A  d o lg o z a t szöveges e r te k e le s e  /b i r ä la ta / :

F äy  Ä rp äd  szakdo lgozata  ta län  a legkü lönösebb  m ü. m elly e l ilyenken t ta lä lkoztam . A szerzö  nem  az eg y e tem  alatt 
m eg szerze tt ism eretek , ku ta täsi m ö d szer stb. fe lh aszn äläsäv al p röbälja  b em u ta tn i v a lam ely  esetleges tem ak ö rb en  
tärgy i, tech n ik a i tudäsä t, e lem zesi, ada tkeze lesi, fo g a lm azäsi tan u lm än y szerk esz tesi stb kep esseg et E h e ly e tt - 
szeles täm ad äsi fe lü le te t hagyva  - az önm aga ä lta l tö b b  m in t 1 ev tized e  v ä la sz to tt p ro b lem ära , kü lönbözö  
id ö p o n to k b an  ad o tt vä laszk ise rle tek e t, azok  fe jlö d ese t -  sö t a szerzö  harca it. kudarcait. ü tkeresese t. le lk iv ilägä t - 
k iserh e tjü k  nyom on. E n n ek  m eg fe le lö en  a d o lg o za t n em  egy egyseges. k ü lö n  e celbö l keszite tt m ü. hanem  több: 
k iseb b -n ag y ab b  terje lm ü  tan u lm än y , tan u lm än y resz le t. v itaan y ag . jeg y ze t. iro d a lo m jeg y zek  es a k ö zö ttü k  e ligaz itö  
k iserö  szöveg. E m ia tt a do lg o zat csak  n eh ezen  erteke lhe tö  a d ip lo m am u n k äk  b irä la tänäl h asznäla tos 
szem pon trendszer alapjän .

A d o lg o za t e rtek e lese t - szäm om ra leg a läb b is  - az is m egneheziti. hog y  a szerzö stilusa, go n d o la ta in ak  k ife jte si 
m öd ja  a b b an  az c rtc lem b en  m eg leh e tö sen  szep irodalm ias, hogy gyakran . szäm o m ra  idönken t igen  täv o lin ak  tünö, 
asszo c iäc iö k a t ä llit m ag ätö l e rte tö d ö  te rm esze tesseggel egym äs m elle , s v o n  le belö lü k  egy harm ad ik . sz in ten  tävo li 
kövelkez le lesl. M indez täv o lrö l sem  je len ti a do lg o zat tarta lm i m eg ite leset, csak annvit, hogy egy szikärabb  stilus 
ho zzäm  közelebb  all

M egis erth e tö , in d o k o lh a tö  egy ilyen  m eg k ö ze lite s  is Fäy Ä rpäd  ugyan is nem  egy m eg levö  ep itm en y  toväbbi 
resz le tm u n k äla ta ira . csin o sitg a täsära  v ä lla lk o zik , hanem  az a lap o k b ö l k iindu lva  p röbäl m eg  uj, sajät igazsägokat 
k im o n d an i, jobb m eg o ld äso k ra  räleln i. E hhez n ag y o n  m essz ire  - m int azt a d o lg o za t legu to lsö  reszekent 
beszerkesz te tt. bär id ö b en  leg k o räb b an  elkeszlte tt "A z egzakt. k iserle ti. tud o m än y o s közgazdasäg i 
fog alo m h aszn äla t, illetve k u ta täs  lehetösege" c m ü  reszle te i m u tatjäk  - tu d o m än y filo zö fia i kerdesek , illetve az 
ev o lüc iös e lm e le t k ite rjesz th e tö seg en ek  tä rgyaläsähoz  nyül v issza. A  do lg o zat egyeb  reszei is. de e "m ellek le tken t" 
e lhe lyeze tt resz  k ü lö n ö sen  m utatja . hogy  a szerzö  erdek lödese . söt ism eretei. azok  innovativ  in tegrälö  
a lka lm azäsänak  kepessege k ö zg azd äszo k tö l m eröben  szo k atlan  m ö d o n  nem csak  a tärsadalom . hanem  a 
te rm esze ttu d o m än y o k  szeles körere  is k ite rjed  E nnek  ered m en y esseg e t a tä rg y b an  jä ra tla n  o lv asö  szäm ära  is 
m eg g y ö zö en  m u ta tja  a do lg o zath o z  csa to lt .1 - e lism ert szak tekm te lyek tö l szärm azö  - m e leg h an g ü  e lism erö  level..

A d o lg o za t kö zep p o n ti resze s v o ltak ep p en i tem äja  a z o n b a n n e m  ez. hanem  az ä llam i o k ta täsi. ok ta täsfin an sz iro zäsi 
rendszer p ro b lem atik ä ja , ille tve a lte rna tiva  felväzoläsa. F äy  itt is az a lap o k a t erin ti ille tve  keresi Jav asla ta  hum änus 
es hatekony . szem ely es es adap tiv , fele lös es innovativ . M eri to v äb b g o n d o lm  a v o u ch er ren d szerü  
ok ta täsfin an sz iro zäs ä lta läb an  M  F ried m an n  n ev eh ez  k ö tö tt ö tle te t E rve lese  szeles a lap o k o n  n yugsz ik , benne 
k özgazdasäg i. hatek o n y säg i ervek eppügy  m eg ta lä lha tök , m int em b e n  jo g i, a tärsadalm i fe jlö d es älta l m eg h atäro zo tt 
k ö v e te lm en y ek  figyelem be v ete le . ille tve  pszich o lö g ia i, p ed ag ö g ta i m egfon to läsok . A  szerzö  fö es m indenkeppen  
csak täm ogatandö  tö rekvese  a szabadsäg  k ite rjesz tese . az ezt leh e tö v e  tevö  penzügy i k o n stru k c io  t'ellelese

K ülön  erd em e Fäy A rpäd szakdo lgozatänak , hog y  a kerdest nem csak  ä lta länossägban , e lm ele ti sikon  v izsgä lja , 
hanem  az ok ta täsi tö rv en y terv eze tek  m a (m eg ) fo lyö  v itä jän ak  egytk  aktiv  - bär sa jnä la tosan  rem en y te len  pozic iö t 
elfog la lö  - re sz tv ev ö jek en t ko n k re t v ita ira to k b an  is. E rö sen  szim patizälok  Fäy Ä rpäd  e vo n a tk o zäsü  e lgondo läsa iva l, 
de ennek  resz le tezese  h e ly e tt inkäbb  arra  h ivom  fei a fig y e lm et, hogy  Fäy len y eg eb en  k iv ü lä llö k en t, sem m ilyen  
szervezethez nem  tartozva, senkt ä lta l m eg nem  fm an sz iro zv a  szerezte m eg a te rü le t ism ere tanyagät, ille tve a lak ito tt 269

269 http://www.alkotmanvossaBi-muhelv.hu/szakdolgozat 1992.htm
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ki a h aza i m ezö n y b e n  te lje se n  önällö . leg a läb b is  v itak ep es älläsponto t. S ajnälatos. h o g y  ennek  e llenere  - gyanüm  
szerin t - F a y n a k  m eg  c sak  eselye  sincs ä llä s p o n t jä t ,  n e z e te it, a to v ä b b ia k b a n  h iv a ta lo s  m ezben  k ep v ise ln i. 
to v ä b b fe ile sz te n i.

Ö sszefo g la läsk en t a  je lö lt  m u n k äjä t e lkepzelese it ä tgondo ltnak . sz im patikusnak . rendk ivü l szeleskörü  
ism ere tanyagra  täm aszk o d ö n ak , s nem  u to lsö  so rban  egv v a lö d i tä rsadalm i in n o v äciö t szo rga lm azönak  lätom .

Budapest. 1992. jünius 9.

Evekkel kesöbb penzelmeleti erdeklödesemnek megfelelöen a devizahitelektöl häborgatva
elgondolkodhattam. es összeällt a .Rövid väzlal penzterem töhitel m ibenieteröi270 - A mintegy 
100-150 eve kialakult hitelpenz rendszer könyvelestörteneti sajätsägäböl kiindulva”, Es 
leketen-feheren szembesülhettem vele. hogy az a kerdes. hogy mi is a penz. mai napig 
cenzüräzott, titkosan kezelt. a törvenyhozäsban nem szereplö kerdes. Viläghäborükat 
fmansziroznak vele olyan biztonsäggal mint egv modern repülögep szerkezete. de titkos. Az 
angol nagybank munkatärsai azt a kerdest, hogy a hiteleket nem a megtakaritäsokböl 
finanszirozzäk, kepesek voltak szociolögiai felmeres tärgyakent tälalni a XXI. szäzad elejen. Ez 
olyan, mintha statisztikai felmeresböl azt az ö\ atos következtetest vonnäk le egyesek. hogy' 
talan nem nevezhetö kizärtnak. hogy az autökat a motor hajtja es nem zab.

Ha mindent sorra vennek, az könyvecske meretet is kimeritene (pld szülöi kamara. alkotmänyossägi 
mühely).

A 4K köreben, ahova ez a bemutatkozäs keszült ismeretes vesszöfutäsom a mücsamoki alagsori
összejöveteleken, ahoi többdiplomäs közönseg evekig kajänkodott rajtam, hogy szenntem a 
tudäsnak nem csak a tapasztalat a forräsa. Ez udvariasan fogalmazva egy tragedia. Tehät nem 
csak a lenyegi penzelmelet van indexen, hanem a deduktE tudäst is szegyenpadrarängatjäk 
mär több evszäzada hivatali es önszorgalmi oldalröl egy aränt.

Vass Csaba magyar alkotmanyossägrol szölö Iräsaiban kisse ezoterikus iz/el kerülgeti. hogy elmeleti 
tudäsunk lenyegeben elfaj/ott. Ö hajdani megfogalmazäsokat hoz fei magyaräzatkent, amiket 
en nem mindig tudok követni. A Hungäria Archiregnum c 2017-es könyv (Kocsis Istvän -  
Molnär Tamäs Pap Gabor -  Pecze Ferenc -  Töth Zoltän Jözsef Vass Csaba Zetenyi 
Zsolt) eiegge j61 körbejärja a klasszikus megfogalmazäsokat.

Hozzäjuk kepest az en megközelitesem egeszen mäs iränyü. Nem egy ha]danvolt idea-csokor feltetlen 
tiszteleteböl indulok ki En kerestem valamit. az ertelmetlen monopoli/älödästöl mentes 
közgazdasägi struktüra volt a keresesem tärgy'a. Eljutottam oda hogy ez a modell milyen 
rendszerelmeleti megalapozäst igenyel: deduktiv axiomatikus rendszerelmeletet. amelynek 
hasznälatäval a rendszert alkoto alapelem a szemely lehet illetve keil legyen (szemelykent 
megfogalmazott ember) -  de azzal a kikötessel. hogy a rendszer a sajät alap\ etö alkoto 
elemenek. aszemelynek az eredendö minöseget. szemely mivoltät nem Irhatja felül. Szemben 
peldäul aXX. szäzadi nyilt es burkolt diktatüräkkal. Meglepetesemre a szentkorona tan messze 
menöleg illeszkedik rendszerelmeleti problemafelvetesemmel

ICözbevetve, hogy mi a szemely definicioja. hogy celravezetö-e az elvi ältalänos deduktib szemely es 
az egyedi. klserletileg letapogathatö induktn szemelyiseg közti különbsegteves ältalam javasolt 
mödja. azttekintsük olyan problemänak ami mär alaposan körbe lett jäna a meghlvö 4K 
köreben. Ami lenyeges, az a marxista Je t hatärozza meg a tudatot" mint ontolögiai 
(tärsadalomontolögiai) tetel marhasäga. Tärsadalomontolögiai melysegben, egy tärsadalom 
sorsäban pont forditott ahelyzet. Döntö atudat. az ideäk viläga, a tärsadalom identitäsa. es a 
magyar alkotmänyos hagyomäny ebben a tekintetben komolyan \ ehetö (\ eendö).

A törtenelmi alkotmäny hagyomänyät. mintäjät tehät egy idea-kent kezeh e nagyon is aktuähs 
kerdesekhez jutunk, amint azt 2022 Oktober öta kilenc sorszämozott let eiben pröbältam

270 http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/pnztrmt-hitel.htm
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tärgyalni. A levelek mditö kerdese az volt. hogy a jogrend reszenek vagy azon kivülinek 
tekinthetö atörtenelmi alkotmäny? Mas szöval hogy miröl lehet jogrendben megnyilvänulö 
hatalmi erövel dönteni alkotmäny ügyeben? A hihetetlen kincs az. hogy ämyekvilägi (az 
eredelilöl ellerö hangzässal siralomvölgyi) jogkövetes timen a magyar alkotmänyban nem lehet 
letdtani az ideäkröl valö töprengest. Legaläbbis legitim mödon (alkotmänyos legitimitässal) 
nem.

Lehet megint kiderült. hogy szokvänyos ertelemben nem is tudok välaszolni kerdeseitekre ami a 
szakmai bemutatkozäst illeti.

Vagy felre ertettem a kerdest. hogy mutassam majd be tevekenysegemet a rendszen ältäs elötti idöktöl 
napjainkig? - FÄ

llletekessegröl es szändekröl

Tisztäzandö a magam reszeröl. hogy semmifele intezmenynek nem vagvok a tagja de meg vegzett 
jogäsznak, lörtenesznek. filozofusnak se mondhatom magam. Közgazdasägi es müszaki vegzettsegem 
meg egyeb tanulmänyom egyike sem visz. a jogrend kulisszatitkai köze

Azonban nemcsak a klvülällösägom miatt hangoztatom. hogy az alkotmänyos hagyomänyunk lenyege 
ajogrenden kivüli. Logikailag söl ontolögiailag es ismeretelmeletileg velem megalapozottnak ezt az 
äl li last.

Egyfajta intuitiv dacos szemlelelmödot erzek magamenak. amelyröl sokäig azt hittem räm jellemzö es 
nem törödtem mäsokkal. Engem nem lehet megvesztegetni jelszöval. Tudtam. hogy a passzh 
rezisztencia nem tul sokra vivo hozzäälläs a viläghoz, de magamhoz lllönek ereztem (mint amikor 
valaki teriszonya ellenere akar boldogulni).

Egy kis rest engedtem passziv rezisztenciämon, amelyen keresztül a vilägot mellesleg pröbältam 
megerteni. Arra törekedtem, hogy vegül is megertsek dolgokat. vegül is körvonalazodjanak elöttem a 
keretek, a teljes halmaz. a rends/.er egesze es a reszekhez valö viszonya.

A rendszervältäs elsö evei alatt fogalmazödott meg bennem, hog}' mint a görög (vagy latin?) 
mondäsban, annak a hajönak sosincs jö szele, amelynek kapitänya nem tudja melyik kikötöbe akar 
eljutni. A magyar közgazdasägi koncepciö, amely vezenyelte a rendszen ältäst önällötlan volt, föleg 
ami a szelesebb közvelemenyt illeti. Nem voltak aminel szerencsesebb sodortatäson kivül eröteljes 
eszmönyek. Nyilt vitäkon hangoztattäk akademikus es mäs vezetö közgazdäszok eg> idöben. hogy 
Amerikäban hatärozzäk meg azt is. mit ertsünk egves közgazdasägi fogalmakon, vagy hogy an 
vältozzon avelemenyünk az ö vezenyletükre.

E/.t az eszmetlenseget a Rözsadombi paktum es mäs kösza hirek igazolni lätszottak (amiröl Pozsgay 
Imre azt mondta, hogy a konkret idöpont es helyszin a nepi fantäzia termeke. a lenyeget illetöen 
azonban nem volt tevedes).

Nem volt semmi bizonysägom a függöny mögötti törtenesekröl sem pro sem kontra.

Särközy Tamäs irt egy röpirat szerü könyvecsket271, amelyben közkegyelmet kert az akkori 
köztärsasägi elnöktöl minteg\ 100 milliärd $ ugymond köztön enyes privatizäciös büntenyre (az 
összeget nem irta le emlekem szerint, de ez jött ki a közölt adatokböl).272 Mert mint indokolta akkor

271 Särközy Tamäs: A hatekonyabb kormänyzäsert - Magvetö Könyvkiadö, Budapest 1996

272 A hetvenes evektöl fogva Magyarorszägröl 242 milliärd dollärt vittek ki offshore területekre egy 2010-es adat szerint. 
Figyelembe veve, hogy az IMF adatai alapjän 2009-ben hazänk brutto külsö adössäga nem erte el a szäzmilliärd dollärt, 
Magyarorszäg nemhogy nem eladösodott orszäg, hanem finanszfrozö - derült ki egy tanulmänyböl. Särközy Tamäs innen 
nezve jelentösen alulbecsülhette a 100 milliärd $-os privatizäciös közbü'ntenyre adandö elnöki kegyelem összeget.
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majd szämvakat kap a gazdasäg. Es hogy ne legyünk akadekoskodök azt is odavetette. hogy ki ne 
bliccelt volna mär villamoson‘.;i Azaz senki sem ärtatlan. tekintse magät mindenki cinkosnak. Tudom. 
hogy nagy mökamester voll, erdekfeszltö es elvezetes elöadäsaira eljärtam a jogi egyetemre. De ezzel 
a tävlattal nem tudtam mit kezdeni.

Erdekessegkent ide klvänkozik Antal Läs/lö koräbban penzügykutatö nyilvänos elöadäson elhangzott 
megjegyzese valamikor a Hom kormäny idejen ha jöl emlekszem, hogy a rendszen ältäsban a 
privatizäciöval sokakat helyzetbe hoztak a koräbbi nomenklatüra tagjaiböl es gyermekeikböl -  akik 
azonban szämära (Antal Läszlö szämära) väratlanul nem vältak a hozzäjuk került gazdasägi potenciäl 
jo gazdäivä, hanem azt holt vagyonnäteve nekilättak a feleleshez. Särközy Tamäs köztörvenyes 
privatizäciös büntenyekre szorgalmazott közkegyelme nekik is szölt volna.

Toväbbä az azöta közismertte A alt gigantikus off-shore penzek sem az itthoni jobb kezekbe kerülesröl 
szöltak. Antal Läszlö megjegyzeseböl annvi kitetszik, hogy a rendszervältäs idejen többoldalon voltak 
vissza nem igazolödott lllüziök. Nem volt az orszäg felkeszült a rendszervältäsra, föleg nem egy 
alkotmänyos piacgazdasäg feie elmozduläsra.

Az Alkotmänyos piacgazdasägot c. kötet27\  majd az Alkotmänyossägi mühely es förum nevü 
munkacsoport a Magyarok Vilägszövetsegeben 1999-ben. majd az önällo egyesület 2000-töl, a közel 
kets/äz vita a közgazdasäg es alkotmänyossäg összefüggeseröl ha nem is Irta ät a törtenelmet. de talän 
nem volt felesleges sem szämomra sem annak a kb 150 embemek. akik a vitäk közönseget adtäk es 
talän egy tägabb kömek sem akik akkonban heti hatezres megtekintest jelentettek az internetes 
honlapon* 273 274 es akik mäsodkezböl ligyelhettek fei erre-arra. Sok-sok tanulsäggal es nehäny \ älasszal a 
felmerült. felvetett kerdesekre.

https://www.napi.hu/magyar-gazdasag/dobbenetes-mennvisegu-penz-hagvta-el-magvarorszaEot.554501.html

273 Alkotmänyos piacgazdasägot ! - alkotmänyos elvü tärsadalmi egyezseget c. 1996-os tanulmäny kötet megjelenese 
(1999-ben)

274 http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/
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ÄLTALÄNOS ELVI, ISMERETELMELETI ALAPOKAT HIÄNYOLÖ LEVEL A
FIZIKAI SZEMLEBEN (1979)

N eh ez e n  t u d ta m  m e g f o g a l m a z n i ,  hog y  
a t u d a t o s  va gy  ink ä b b  a r e n d s z e r e s  (e gz ak t? )  

g o n d o l k o d ä s  ä l t a l ä n o s  elvi  a lap ja i  e r d e ke ln ek ,  
a m in e k  nem na g yo n  ta lä l t a m  meg a közeg et .

Fizikaoktatäs müszaki föiskoläkon275

A va lö b an  leny eg es ,  a l a p v e t ö  i s m e r e te k ,  f e l t e v e s e k  he ly et t  
cs upä n az a zo k bö l  lev ont  e set le ge s ,  vä l t o z ö  k o n z e k v e n c i ä k a t  ok ta t j ä k .

Nemreg került a kezembe a Fizikai Szemle ’7S 10-es szäma. Ennek hätoldalän olvcistcim egy felhiväst a 
fizikaoktatässal kapcsolatos eszrevetelek megiräsära.

Villamosipari föiskolät vegeztem. es az ott szerzett elmenyeim alapjän a következöket szeretnem 
elmondani.

A szem le le tes m odelleknek fonlos szerepük van a tanuläsban, azonban  k e llö  e lö v ig yä za to ssä g g a l keil öket 
kezelni. PI. a z  a m egfogalm azäs, am elv  a  feszü ltseg h ez v iszon yitva  a z  äram  keseseröl, illetve siete  serö l beszel 
valtakozöäram ü hälözaton, szem leletes. m erl a z  idödiagram m on a szinusgörbek  csücsai valöban nem m indig  
varm ak 'szinkronhan'. E nnel töhhel azonban n e m je le n ta  'siet' e s  'kesik' kifejezes. B a j van. am int a  fiz ik a i 
tartalnm ra kerill a snr. 1 eg zö s fö isk o lä so k  sem tltdnäk vilägosan  elm agyaräzn i. hogy pon losan  m ilyen  fo lyam at 
m egv veghe, ha az äram -csücs m egeläzi a  fe s zü ltseg  csü cso t [v . fo rd itv a ] , V iszont a z t fei ludjak soroln i, hogy  
mikor, m ilven  äram köri elem  hasznälata  eseten következik  be ez a  je len seg , m ert m em orizältak, ,, bemagoltäk", 
szerin lem  fe lesleges eröfeszitessel. A kapacitäsok  es in duktivitäsok sokszor es sokat elöfordulnak, sok nehezseget 
okoznak.

A zl hiszem , h o g y  m eg  a  fö isk o la i 3. evhen sem  ärtan a  elism elelni. hogy a villam os feszü ltseg  es villam os tö ltes  
e g ym ä s tfe lte te le zö fo g a lm a k  (a villam os äram  csupän a villam os tö ltesek  äram läsat. H a tehäl a  fe s zü ltse g  es 
äram  fä zisv iszo n yä n a k  fiz ik a i ta r ta lm ät akarom  m egvilägitan i, a k k o rfeszü ltseg e t es a b szo lü t töltesm ennyiseget. 
feszü ltseg  kü lön bseget es re la tiv  töltesm ennyiseget: a va g y  a  tö ltesm ennyiseg  vä lto zäsä t a  feszü ltseg vä lto zä s  
függvenyeben kellene vizsgälnom  elöször. hogy aztän  a fe lre e r te s  legkisebb leh etösege nelkiil beszelhessek  a 
feszü ltseg  es a z  äram  fä z isv iszo n yä rö l. M in dezt eg yszer ugyan elm agyaräzzäk, de csak egyszer. K esö b b  sohasem  
hivatkoznak rä, am ikor a  ’k e se s 'e s  'sietes'fogalm akal kellene eg y-eg y  konkret esetben  nagy b iz ton säggal kezelni.
I egü l is a  ’keses' e s  'sietes' k ife jezesse l egy d ijferen ciä läs i m üveletet je lö lö k  (pl. ic = du dt), am elynek a  tartalm a  
eg y  k ö zve te ttfiz ik a i összefügges. Ig y  ta län  term eszelesebbnek, kevesbe m isztikusnak tünhet az a je len seg . hogy az 
äram  es a z  ö t je treh o zö ' feszü ltseg  n in csen ek m in d ig  fäzisban '.

Most egy kiragadott peldät hoztam fel, amelyhez szämtalan hasonlöt lehetne elmondani. A lenyeg. 
hogy a sokszor hangoztatolt fizikai tartalmat afizikaoktatäshan körültekintöbben kellene megmutatni 
öräröl örära az eppen tärgyalt anyagban. Azl hiszem ältalänos jelenseg a tudomänyban nagyon regen 
kialakult. jö l elhatärolt fogalomkörök. tudomänyterületek szüksegtelen egytbemosäsa az oktatäsban.

Pl. matematikäban a matematikai logika es a szdmädsi algoritmus megkülönböztetesenek hidnya 
nemzedekekkel utältathatja meg a matematikät. Az integrälszämltäs oktatäsäban örökke az egyre 
kisebb szakaszokra valö felhontäs technikäjäl magyaräzzäk, holott azt kene g\>akorolni, hogy milyen 
termeszetü feladatok megoldäsära lehet alkalmas ez a szämüäsi mödszer. Az örökösen tülzdsba vitt 
szdmolds, szämitäsi technika elvonja afigyelmet a lenyegröl, es akadälyävä vdlhat a tanuläsnak, a

275 Fizikai Szemle 1979/8. 29. evf. 8. sz. - 1979. augusztus - (hätsö boritö) - Fäy Ärpäd: Fizikaoktatäs müszaki föiskoläkon 

A Fizikai Szemle szerkesztö bizottsäga az 1972. evben meghirdetett Velemenyek sorozatät az olvasök keresere toväbb 
folytatja ez evben is A szerkesztö bizottsäg älläsfoglaläsa alapja, „a Fizikai Szemle feladatäul vällalja el, hogy teret nyit a 
fizikai kutatäs es a fizika oktatäsära vonatkozö velemenyeknek, ha azok ertekes gondolatokat tartalmaznak es 
epitöszändeküak, függetlenül attöl, hogy egyeznek-e a lap szerkesztöinek nezetevei, vagy sem". Ennek szellemeben värjuk 
toväbbra is olvasöinknak, värjuk a magyar fizikusoknak leveleit.
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matenuitika megertesenek. Lenyegeben ket külön tantärggyä lehetne szetvälasztani a szämtiästant es 
a matematikät. 276 277

M äsik p elda . M ä sfe l even d t tanulunk villam os gepeket. es hozzdtehetnem , hogy fe lesleg esen . A kudarc a 
vizsgaeredm enyekben  is  tükrözödött. Itt sem vo ll sze tvä la sz tva  a villam os gep  elve, fizika i a la p ja  a  szerkezeti 
kia lak itästö l, a konkret szäm iläsoktöl. Sot. A llandöan  sin -t es co s-t m agoltunk, különfele g ö rö g  b e tü k g a rm a d a jä l 
anelkül, hogy liszldzluk volna. hogy p l. a  fo r g ö  v illam os g ep ek n e l ä llö  es fo rg ö re sz  k ö zö tt k izärö lag  m ägneses 
ülon valösu l m eg a z eröd tvitel. M agäban  az eröd tvite lben  villam os m ennyiseg  nem szerepel. Csupän a m ägneses 
eröterek  le treh ozäsä t va lösitom  m eg villam os ülon — de ez technolög ia i kerdes

Furcsa dolog, hogy a tütterhelestöl valö fettes üriigyen a valöban lenyeges, alapvetö ismeretek 
helyett csupän az azokböl levont konzekvenciäkat oktatjäk mint egyszerübb, jobban megerthetö, 
kisebb intelligenciät kivänö ismereteket, amelyeknek „kiizvetlen kapcsolata van a mindennapi 
tapasztalattal”. Holott eppen az ilyen anyagot a legnehezehh megertem az alapvetö összefüggesek 
hiänyäban.

Es hadd terjek vissza a legföntosabbra. A maiemalika nem egyszerüen szämitdslechnika — ezt talän 
a modern, gepesitett szämitästechnika napjainkban mind egyerielmübbe teszi Es ugyanigy a flzika 
sem kizärölag a fizikai jelensegek egzakt leiräsära. szämitäsära alkalmazott szämitästechnika. hanem 
elsösorhan ehnelet - amely hatäros a filozöfiäval, amelynek a kiserlet valamint az alkalmazäs. a 
technika a probaköve — de csak pröbaköve!

Ha hozzäszöläsomat hasznositani tudnäk. annak igazän örülnek.2 8 276 277 278

276 Az ügynevezett meta-matematika sem fedi le azt, amit hiänyolok, a matematika filozöfiai-ismeretelmeleti alapjainak, 
termeszetenek közleset, tärgyaläsät.
277 Az oktatäsban a szämitäs az elmeletnek, a megertesnek a kontrollja. Az elmeletet fizikaban az induktiv tenyek 
felülirhatjäk, de az kutatäsi fäzis, nem oktatäsi vagy tajekozodäsi. Ami ugyan mindenkinek szabad a pälya, de a tanterv 
szerinti rutin foglalkozäs nem alkalmas a kutatäs szimuläläsära, mert a tägabb ismeretelmeleti, letelmeleti összefüggesek 
ismeretlenek maradnak (azaz a tägabb ismeretelmeleti, letelmeleti összefüggesek elhanyagoläsa eseten az induktiv 
tenyek abszolutizäläsa ertelmetlenseghez vezet, tudati torzuläshoz). Es robottä (mechanikussä) alakul egy ertelmetlen 
relativitäsi reflex miatt a tanuläs is meg az utäna következö munka is.

278 Es persze reakciökat värtam, hogy toväbb lephessek, de egyetlen egy sem erkezett. Sem helyeslö, sem tagadö sem 
kiigazitö, vagy toväbbi ütmutatö. Egyetlen egy megjegyzest csak Liska Tibortöl, akkor frissen fönökömtöl kaptam: 
„Nocsak".

A hozzäszöläs elsö reszeben szereplö fizikai peldäk nehezen olvashatöak, nemsokkal az ällamvizsga utäni vizsga-iz van 
bennük. Azonban ami a lenyeg hogy a filozöfiai-ismeretelmeleti alapok hiänya a tanuläs gätja, azt ma is igy lätom. 
Idöközben szembesültem vele, hogy a tudäs kizärölag induktiv, tapasztalati eredetenek eltülzäsa jellemzi az egyetemi 
pedagögiai kepzest csakügy mint ältaläban az egyetemi termeszettudomänyos szemleletet. Söt egy emeritus 
matematikatanär fanyar megjegyzese szerint a matematikät is kiserleti tudomänynak keil tekinteni, mert mint az 
manapsäg tudott dolog mäskent nem volna tudomäny -  csak ö ezzel a reszletkerdessel (a matematika kiserleti, induktiv 
termeszetevel) nem foglalkozott, nem ert hozzä, ezert nem is kivän tärsalogni röla.
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EGZAKT, KISERLETI, TUDOMÄNYOS KÖZGAZDASÄGI KUTATÄS 
LEHETÖSEGERÖL SZÖLÖ TANULMÄNYBÖL VETT ÄBRÄK279 280 - AHOGYAN

AKKOR ELKEPZELTEM (1983)

Az evolüciö ältalänos ertelmezese eseten a fogalomhasznälatröl280

3) äbra: A fejlödesi szintek szabälyozödäsi mechanizmusainak egymäsraepülese

1. Az elemi, az alomi es a molekuläris fejlödesi szintek - nem tudok semmit az üjratermelödesi
szabälyozödäsi mechanizmusaikröl.

2. Csak az egyes reprodukciös ciklusokon tulnyülö folyamatok vältozäsai szabälyozödhatnak
genetikailag.

3. Az idegi szabalyozäsA csak a reprodukciös cikluson belült vältozäsokat szabälyozhatja
(problemamegoldö körfolyamat),

4. Az utödok "fogalmi nevelesevel" az egyes reprodukciös ciklusokon tulnyülöan is megvalösul az idegi
szabälyozäs; ez a genetikailag rögzülö vältozäsoknäl sokkal gyorsabb alkalmazkodas 
ätörökithetoseget (több nemzedek szämära valö rögzithetöseget) jelenti - nem genetikai üton.281

5. A tudatos fogalomalkotäs ältal lehetöve vält a megfogalmazott celokhoz valö alkalmazkodas: llletve
a celok meafoualmazottsäua lehetöve tette maguknak a celoknak is a meauarö feilödeset.

279 ... Ha peldäul a valöszi'nuseg szämitäsi esemenyteret kiindu 16 fogalomkent pröbälom felhasznälni mint ältalänos 
filozöfiai, ismeretelmeleti semät, alapvetest — akkor az ältalänos szakszöveghez, beszedhez kepest valami tömörebb 
beszed- illetve gondolkodäsi modulokat hasznälok, amelyek termeszetet, viselkedeset az adott szaktärgy köreben nem 
vizsgälom. Minden egymästöl külön szakterület igy hasznälhatja a mäsik eredmenyeit, tenykedeset, sajätsägait, de a 
matematikänak a tudomänyterületek munkamegosztäsäban sajätos szerepe van. A matematika a görögkori axiomäk ota 
fogalomhasznälati mödszerek csiszoläsäban jutott nagyra (talän szändektalanul, talält kincskent), amire a matematikän 
kfvüli vilägnak is szüksege van ha megfelelö szigorüsäggal akar fogalmazni. Ha jöl gondolom, a matematika egy olyan 
erleid mühely mär a görögök, de legaläbb Euklidesz öta, ahoi ha a jöl hasznälhatö tömör absztrakdös sema elkeszült, 
akkortöl lehet azt hasznälni mäsutt is.

280 Az egzakt, kiserleti, tudomänyos közgazdasägi kutatäs lehetösege c. 1983-as tanulmänybö

281 A tanulni kepes idegrendszer eseteben egyertelmuen lehet mär cselekvö szabälyozäsröl beszelni.
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differenciälödäsät - söt. ha a nevelest tekmtjük. akkor bizonyos közvetett ertelemben meg a 
celtetelezö kultüratudatos fejleszteset is!

A fogalmi evolüciös szinten belül hasonlökeppen (evoluciös resz-szintekkent) peldäul a tudomäny föbb 
fejlödesi szmtjei:

5.1. a tudomäny ältaläban. azaz a rendszerezett. ätörökitheto, viszonylag eredmenyesen 
hasznälhatö ismeretanyag,

5.2. a kiserleti tudomäny, amely a tudomänyos nyilvänossäg ältal ellenörzött kiserletek reven meresz 
hipoteziseket is megfogalmazhat, a koräbbi ismeretek összezavaräsänak a veszelye nelkül,

5.3. az egzakt kiserleti tudomänyos kutatäs. amely tudatosan a problemamegoldö körfolyamat 
egeszenek a figyelembevetelevel fejleszti toväbb es hasznälja fei a tudomänyosan rendezett 
ismereteket.

A valöszinüseg szämitäs szämszerüsitesi elvenek ältalänositäsäval a problema 
megoldäs modellje (cselekvö es passziv ertelmezesekben)

4) äbra: A becsles-esemeny-ertekeles alapsema

ismeretek
1 X

/
ertekek
celok 2 N(erzelmek) 7

törtenes c r t £ k e l £ s

7* elökeszületek ^ döntes /  cselekvds NTeredmdny )

a z  ism eretek m ödosultisa
/

a z  e ite kek  ätrendezödese \
a ce lo k  m e g v a lö su lä s i in o d jan ak  tu d o m ä su lv e tc le

5) äbra: Egy problemamagoldö körfolyamat282 sema

2B2 KOMPETENCIA - A pedagogia kompetenciafogalma keszsegek es kepessegek együtteset jelenti, melyek segitsegeve 
valaki problemamegoldäsra kepes egy adott területen, jelenti toväbbä az illetönek azt a hajlandosägät is, hogy a 
problemameglodäsra valö kepesseget alkalmazza es kivitelezze. A fogalom magäban foglalja az illeto tudäsät, 
tapasztalatait eppügy, mint szemelyes adottsägait. - A kompetencia a döntest, kiviteIezest, megvalosuläst szolgälö 
kepessegrendszer.
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Az 1-es a "passzivabb äg. a cselekvest övezö. a cselekvö ältal a tekintetbe vett ldöszak alatt nem 
befolyäsolt fellelelekre vonatkozik,

- a 2-es a cselekvö lipusü äg.

mindkeltö kiegeszili. feltetelezi egymäst: illetve ez a fogalmi elkülönites nem az idegrendszer 
biolögiai felepilesen alaps/ik. hanem a fogalmi evolüciös szint müködesi logikäjän, lehät ehhez 
alkalmazkodik (ha alkalmazkodik ...) az idegrendszer. az ember biolögiai lenye, felephettsege,

- elvileg az 1-es vagy 2-es äg közötti välasztäs is dönles eredmenye, azonban jelen iräs nem igenyli 
ennek a kerdesnek (mäsik ertelmezesnek) a kibontäsäl.

Megjegyzendö. hogy a problemamegoldö körfolyamat sema ältalänossägban illeszthetö az emberi 
cselekvesekre. de nem kizärölagosan. Ahoi az ember nem igenyli vagy nem kepes megteremteni a 
problemamegoldö körfolyamat zärlsägät (akär sikeres a maga celjäban akär nem). ott nem beszelhelünk 
a problemamegoldö körfolyamat müködeseröl Ugyanakkor szemleletes lehet kimutatni. hogy mi 
kellene meg ahhoz, hogy az adott cselekedet. törtenes problemamegoldö körfolyamat reszeve välhasson, 
ennek mik lennenek az elönyei (illetve veszedelmei) Különleges kerdes. hogy mik a feltetelei annak. 
hogy egy jelensegkör, lehetseges cselekves a tärsadalom egesze szämära elfogadhatöan (a tärsadalmi 
alapertekekhez illeszkedöen vagy azokat is befolyäsolva) problemamegoldö körfolyamat reszeve 
välhasson.

Az eddigi okfejtesek csomösodäsi pontjai az evolüciös mozgäs es a problemamegoldö körfolyamat 
voltak az egzakt-klserleti-tudomänyos fogalmak kerdese kapcsän.

Most a becsles-esemeny-ert^keles azon vonatkozäsait järom körbe, amelyekböl knnduh a ismet 
eljuthatok a problemamegoldö körfolyamathoz (a valöszinüseg es az mformäciömennyiseg szämi'täs 
fogalmi konstrukciöjäböl epitkezve).

Az informäciömennyiseg

Nagv vonalakban ez ügy nez ki. hoav az esemenvt metjelözö valöszinüseg szämitäst az esemem 
bekövetkezte utän szämszerüen ertekelni lehet. Az ertekeles alapja az elözetes valöszinüseg szämitäs. 
Ha peldäul ennek eredmenye "1" volt. tehät a szämitäst vegzö biztosnak \ette valameh esemeny 
bekövetkezeset, akkor, ha az esemeny valöban bekövetkezett. a bekövetkezes hire nem mondott üjat a 
valöszinüseg szämitäs eredmenyehez kepest (!). tehät ezen hir informäciömennyisege ebben a 
viszonvitäsban "0". Ha viszont a biztosra vett esemeny nem következett be. akkor a hir xäratlansäga 
maximälis, informäciömennyisege283 tehät" 1", ugyancsak az elözetes becsleshez viszonyitva (a becsles 
keszitöje es elfogadöi szämära - amit a toväbbiakban meg reszletezni is fogok).

Ezen a kis äbräban Összefoglalhatö az alapsema. Ügv’ tünik. hog> az alapsema ältalänos \ ältozatätöl a 
szämszerüsites megvalösuläsäig az emberi gondolkodäs rendszerezödesenek, fegyelmezettsegenek 
elörehaladäsa nem tekinthetö csupän a szämoläsi technika kifejlödese függvenvenek, hanem ezen kivül, 
ezzel kölcsönhatäsban tekintendö azon eszközök fejlödese függvenvenek is. amelyek lehetö\e. 
ertelmesse, eredmenyesse tehetik eg>ältalän a szämitäsi eljäräsok alkalmazäsät (läsd penzerme 
feldobäläsi kiserlet elökesziteset).

283 Itt a p(Aj) valöszmüseget nem szämoltam ät a ll(Aj) = -log p(Aj) formula segitsegevel, ezert mozog az 
informäciömennyiseg is csak 0 es 1 ertekek között.
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Läbjegyzet az elözö bekezdeshez 2114.

A väratlan veletlenek kizäräsa

Vegyünk peldänak egy sokat emlegetett nagyon egyszerü esetet: dobjunk fei egy penzdarabot. es vajon 
101-102-10x-en dobäs közül häny alkalommal lesz fej az eredmeny, es hänyszor lräs° Iskoläs gyerek is 
tudja. hogy mmel többször dobunk. annäl biztosabb a fele-fele aräny. Csakhogy amikor ezt a biztos 
tudäsunkat (a jovö elöre lätäsät!) bonyolultabb problemäkra is alkalmazm pröbäljuk (ma mär nagy 
szämitogepeket is felhasznälva) ,megfeledkezhetünk egy fontos dologröl.

Valojäban a penzerme feldobäsa n-szer egy nagyon is bonyolult kiserlet: csak akkor müködik, ha 
szabälyos ermet szabälyos modon szabälyos felületre dobäljuk285. A szämitäsi eljäräs szempontjäböl 
közömbös, hogy kivetelesen eppen ezek a kiserlet! feltetelek a hetköznapi eletben különösebb 
nehezsegek nelkül is összehozhatoak - a többezer eves emben kultüra fejlödesenek eredmenyekent (!). 
Tehät hogy kivetelesen, ebben a specialis esetben nem keil a kiserlet elökeszltesekent (a 
valöszlnüsegszämitäst lehetöve tevö absztrakciö feltetelekent) egy olyan összetett specialis közeget. 
feltetelrendszert kialakltam. definiälm. amely lehetöve, ertelmesse. eredmenyesse teheti egyältalän a 
szämitäsi eljäräsok alkalmazäsät (läsd penzerme feldobäläsi kiserlet elökeszlteset)

28,1 Csak emlekeztetöül väzolom fei az informaciomennyiseg matematikai levezeteset az ältalam ismert (es sajnälatosan 
elbonyolitottnak talält - aminek persze meg lehetnek a maga gyakorlati okai) vältozatäban Kiss Imre Informatika alapjai c. 
kezirata (tankönyve) 52-53. oldala alapjän.

/>( .1: ) ->

H(A, ) =-  log piA,  ) = log— -—  -v
p { Ai  )

X!

— / /  (A / J I M A i} *

A: csuntMiy valos/miisciii: 0 tis 1 kö/üll

az Aj esemeny halaiozarlansaga "0" es "°o" ertäk
knzöu

közlcmdny Aj eseiiienyiöf

i n f o r m ä c i ö m e n n y i s e g ,  a m e l v  A j  e s e m ä n y  
i i a t ä r o z a t l a n s a g a  m i n u s z  xj  k ö z l e m e n y b e n  a z  A j  

e s e m d n y  h n l d r o a u l a n s ä g ä n a k  a  m c g v A l to z ä s a

i i a  az  Aj esem eny  m är b ek ö v etk eze tt, es e rrö l tu d u n k  is. ak k o r ezu tän  m ä r / / i / (  A  i) e sak is  "0" lehet, azaz

e ttö l kezdve  n * t A t )  =  m A  f). am ire h iv a tk o ztam  a  becsles-esem en y -e rlek e les  okfejtesben . E rtek e  az ej3j3gn 

läb jeg y ze tb en  szerep lö  szäm itäsi m ö d szerre l "0" es " / "  köze  eshet.

A  je lö le se k  k isse  kö v e tk eze tlen ek  a fen ti lev eze tesb en  (m ech an ik u san  kö v ettem  a m eg h iv a tk o zo tt szöveget),

lonne:;zclo.snek veszem pl a ») ' \  v-il'imint a / lau * \ kirejeziSsek uzonossägät.
\ /»! \ P{A,)(

T o v äb b ä  ez a h iv a tk o zo tt a lg o ritm u s nem  arra  v an  k ie lezve , am i e rv e lesem n ek  tä rgya , teh ä t ■■ j'°-s-esem enyegyszeri 
erteke lesre , h an em  egy ertesü le s  (e rteke les) fo lyam atra , am ely b en  e rk ezn ek  a m ind ig  ü jabb  ‘ ( ' 11 ertekek. M agyarän  ez
egy rö g z ite tt ce l-e rtekekhez  igazodö  fo lyam atos szabälyozäshoz  szükseges form ula. E n n ek  a  fo rm u län ak  az ätdo lgozäsa  
täg ab b  haszn älh a tö säg  erdekeben , a p ro b lem am eg o ld äsi k ö rfo ly am a t ä lta län o s szükseg le te i szerin t egy következö  
m u n k afäz is  fe ladata  lenne.

285 Hiszen a kiserlet alapvetö feltetelei, hogy sik es vizszintes felületre dobjunk (ne füszälak köze), hogy az erme gyakorlatilag 
ket oldaIli legyen (kväzi ket dimenziös, azaz ket eselyes), hogy a dobäsunk ne legyen tendenciözus, abböl mind a ket 
oldalra eses következhessen, hasznälata, aminek a mainäl racionälisabb közgazdasägi struktüra nagymertekben 
lehet az alapja, a feltetele.
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A "kifele" mind zärtabb es "belsö" struktüräjäban mind szabadabb közgazdasägi
cselekvesi (esemeny) ter286

Az eddigiekben hivatkoztama gyakorlali kiserletek es a formalizält modellek eleme/hetetlensegere. es 
ugyancsak elemzes nelkül maradt negy koräbbi fogalmazvänyomat vettern elö

A munkanelkülisegröl eddig többször is leirt kerdeseimet most szös/erint nem ide/tem. de ezen 
problema inditott arra. hogy evekkel ezelött egyältalän a közgazdasäg feie ne/zek Nem tudtam 
elszämolni a rengeteg pazarlässal. bizonytalansäggal. önällötlansäggal vezetök es vezetettek, fönökök 
es beosztottak eletviteleben, munkäjäban, celkitüzeseben. erzelmi összetörtsegeben. kiforratlansägäban. 
gyämolatlansägäban (hog>‘ sajät remenyeimröl ne is beszeljek). Nem von/ödtam egyik eletstilushoz. 
letformähoz sem. Mas lehetöseg pedig csak nag> on halvänyan kinälkozott. jöformän csak äbrändkent.

A toväbbiakban meg fogok penditeni közvetlenül azokban a märnagyon is Ietezö. egyenkent kidolgozott 
fogalmi eszközökbol nehänyat, amelyek alkalmazäsäval a mainäl sokkal bätrabban. energikusabban 
lehetne törekedni az egzakt tudomänyos közgazdasägi elemzesekre es kiserletekre.

20) äbra: a piaci struktüra es a "cselekvesi ter" fogalmai

A fejlödesi A ältozäsok elterö sebessege eredmenyezi azt. hogy pl. a közgazdasägi struktürät egy zärt 
esemeny temek287 tekinthetem. illetve. hog>' az ilyenne alakithatö. anelkül. hog>' a biologiai vagy fizikai 
szintü epitökövek ki ne setälnänak alöla..

286 A "közgazdasäg" meghatärozäsa az I. nekifutäsban talälhatö meg reszletesen; kizärölag a piaci cserefolyamatok 
összesseget, illetve azok szabälyozäsät ertem alatta, egyertelmuen elhatärolva bärmifele gazdälkodasi (tulajdonosi) 
muvelettöl.

287 Zärt az esemenyter, ha az esemeny csak azon belül következhet be a szabälyozott esetek valamelyikeben, es nem azon 
kivül.
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Szabälyozö esemenyter

21) ähra: a szabälyozö esemenyter

Egeszen egys/erü hasonlattal elve a tärsadalmi esemenyter (vagy cselekvesi ter) kialakiläsa hasonlatos 
bärmely jätek täbläjänak elkeszltesehez.

A feldobälhatö penzerme mintäjära keil a tärsadalmi struktüräkat is megformälni. hogy hasonlö mödon 
kalkulälhatö legyen (penzermenel az eiere eses veletlenenek kizäräsa, tärsadalmi struktüräban pl a 
szerzödesszeges vagy eppen a penzromläs valöszlnüsegenek csökkentese. netän egyes etikai elvek) es 
mellette hatekonysägi stb szempontok ervenyesitese)

Azert lebet erre törekedni. mert a nagyobb fogalmi evolüciös sebesseg viszonylag függetlenltheti, 
önällöbbä teheti ennek a fogalomalkotö. tärsadalmi szintnek a (fejlödesi es nem-fejlödesi) folyamatait a 
koräbbi, a lassabb vältozäsü. epltöteglakent azonban ezt a szintet is alkotö. lehetöve tevö fejlödesi 
szinteknek a nem-fejlödesi. es akär a fejlödesi folyamataitöl is. A zart esemenvter alatt azt ertem. hogv 
bizonvos nein kivänatos veletlenek valöszinuseget radikälisan csökkentve. ezeknek a veletleneknek a 
bekövetkezeset gvakorlatilag ki lehet zärni - iränyulhat e/ a törekves elös/ör is a fogalmi evolüciöt 
megelözö fejlödesi szintek folyamataira, tehät az ember-termeszeti kömye/et vis/onylatban müködtetett 
gepekre. es iränyulhat ez a törekves a fogalmi evolüciöt megvalösitö fejlödesi szint folyamataira is. Ila 
az emberek (emberi problemamegoldö folyamatok) közötti viszonyban töreks/ünk szämithatösägra. 
gepesitesre. akkor ez a nem klvänt cselekedetek kizäräsät jelenti. Bi/onyos szempontböl a zart 
esemenyter helyett itt zart cselekvesi terröl keil beszelm.

A räcsok az esemenyter (a cselekvesi ter) körül

"Räcs" es "räcs" között hallatlan különbsegek kepzelhetök el! Tekmtsük peldakent a mertekrendszer 
eg> segesitesenek es szabvänyositäsänak folyamatät. A mai müszaki Si mertekrendszer a 
bom olultsägäban, összetettsegeben sokkal zärtabb. kivetelek nelkülibb, pontosabban körülhatärolt. 
megfogalma/ott (esemeny) teret alkot. mint bärmely elödje.

f,7V eletl ennek az nevezhetö (e tanulmänyban veletlennek azt tekintem). ami az emberi 
problemamegoldäs szämära väratlan volt. amivel nem tudott kalkulälm. amit nem szabälyozott, amit 
nem tudott kizämi stb Tehät egy esemeny veletlensege a gyakorlatban csak ebben a viszonyban Itelhetö 
meg

Eppen ezzel növelte a meresre alapitottan szämszerüsitett, gepesitett müszaki eljäräsok hasznälatänak 
eredmenyesseget.288
Ereje ennek a szabvänyositäsnak azonban nem a szabväny vältoztathatatlansägäban rejlik. hanem abban. 
hogy a szabvänyos mertekrendszer esetleges vältoztatäsänak technikäjamär annyira kiforrott. hogy nem 
okozna különösebb gondot a mertekrendszer egy mäsik. ugyancsak müködökepes vältozatät is

288 Tehät ha ügy tetszik, a zart esemenyter hatärainak sikeres kialakitäsa az esemenyteren belüli, szämunkra kivänatos 
esemenyek együttes valöszinuseget növelte (közelitve az l-hez).
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megalkotni. Ilyen ertelemben tehät a mär egyszer igazolödott, eredmenyes tapasztalatot megörizni a 
kesöbbi felhasznäläsra egyre kevesbe lehet csak a vältozatlansäg ervenyesitesevel, hanem ehelyett egyre 
inkäbb a tapasztalat reprodukälhatösägänak, mäs szöval a kiserlet megismetelhetösegenek 
kialakltäsäval, kifejlesztesevel lehet a koräbbi tapasztalatok tanulsägait a kesöbbi felhasznäläshoz 
elökesziteni. De ennek, a kiserleti megismetelhetösegnek a feltetele: a "zart esemenvter"!

Az emberi viszonyok teren ugyanez azt jelenti, hogy a zart cselekvesi terek kialakitäsäban hosszü 
fejlödesi iveket talälhatunk napjainkig (es remelhetöleg lesz ennek meg folytatäsa is). Sokfele megoldäs 
es felteves között lehet szetnezni.

Vannak kegyetlen megoldäsok. Ezek egymästöl különbözö mertekben zart reszterek kialakitäsät 
valösitjäk meg, tülhatärozott ugyanazon funkciökkal, folyamatokkal kapcsolatban, es bizonytalan 
lehatäroläsü cselekvesi reszmezöket alakitanak ki a különbözö tärsadalmi csoportoknak - tehät az egyik 
csoport tagjänak nincs önällösäga, a mäsik csoport tagjänak pedig "korlätjanincsen az önällösägäban".

Egy mäsik megoldästipus hivei azert tömek ländzsät, a kegyetlen megoldäsokat lätva, hogy egyältalän 
ne törekedjünk a zärt cselekvesi terek kialakltäsära. Azt hiszem, hogy ez teljesen remenytelen, mert egy 
fokon tul ez az evolüciö fogalmi szintjenek a leepülesehez, a megszünesehez vezetne, hiszen a fogalmak 
ätadäsa a gyerekeknek is a cselekvesi ter egyfajta lehatäroläsänak felel meg (a fogalom ugyanis nem 
ertelmezhetö "bärhogyan" - mert akkor mär nem fogalom, nem a kommunikäciö, az emberi 
kapcsolatrendszer resze).

Egy harmadik tipusü törekves hivei viszont azt tartjäk szem elött, hogy olvan zärt cselekvesi teret 
alakitsanak ki. amelvnek elöiräsai minden esves elö emberre vonatkoznak, tehät a fogalomalkotäsi 
evolüciös szint minden egy es alkotöelemere! Ennek a törekvesnek. iränynak az ervenyesitese az 
elöfeltetele egvebkent annak. hogy ezen (fogalomalkotäsi) fejlödesi szinten az egesz szintre kiterjedö 
feilödesi mozgäs valösulion meg. az esesz feilödesi szintre iellemzö. mind üiabb mozgäsformäkat 
kialakitva! A cselekvesi ter megfogalmazäsänak tehät szigorunak, egyertelmünek keil lennie, minden 
emberre es csak az emberre keil vonatkoznia. De mit nyerhetünk ezzel? Elöször is összemerhetöseget. 
Es tärsadalmi szabadsägot, szolidaritäst.

Az összcinerhetöseg a közgazdasägban

Beszelhetünk összemerhetösegröl terben es idöben: tehät leirhatunk egy idöponthoz kapcsoltan terbeli 
különbözöseget, azonossägot, illetve leirhatunk egy vältozäst ugyanannak a struktüränak ket különbözö 
idöpontbeli ällapotät összehasonlitva. Ebböl a ket alapesetböl kiindulva bonyolultabb konstrukciök is 
megalkothatöak, pl. szabvänyos, de legalabbis jöl meghatärozott meresi etalonok, mintäk hasznälatäval.

Az idöbeli vältozäs (ket, idöben különbözö ällapot összehasonlitäsähoz) meresehez termeszetesen 
szükseg van arra, hogy egy kesöbbi idöpontban is rendelkezesre älljanak azok a nyomok amelyeknek 
alapjän a ket különbözö idöponthoz kapcsolt ällapot egy üjabb, harmadik idöpontban összevethetö. 
Peldäul egy ilyen nyom: az elözetes valöszinüseg szämitäsröl az esemenyt (vältozäst) követoen, az 
informäciömennyiseg. A valöszinüseg ebben az esetben tehät nem az esemenyre vonatkozöan välik 
tenyszämmä, hanem a becslesre vonatkozöan! Ezt lehet összememi az esemenyt követoen az esemeny 
tenyszämäval (gyakorisäg, relativ gyakorisäg stb), megkapva az informäciömennyiseget.

Ältaläban a közgazdasägban is, de leginkäbb hangsülyozottan a "szocialista vällalkozäs szektor 
hipotezisben"289 a vällalkozäs, pontosabban a licit egy tenyszäm. Nem egyszerüen az elözetes 
valöszinüseg szämitäs eredmenyeröl, de a szemelyes garanciäkkal is megerösitett vällaläsröl! 
(Esemenyterrel kapcsolatban tehät elözetes valöszinüsegröl, cselekvesi ter eseteben pedig elözetes 
vällaläsröl beszelhetünk.)

A gazdälkodäsi es piaci esemenyeket követöen a tenyleges vällalkozöi teljesitesröl (teljesitett 
befizetesekröl) is vannak mär tenyadataink.

Ezeket az esemenvt megelözöen es követöen kialakitott tenvszämokat utölag egymässal össze lehet 
vetni, Ez az összevetes nyüjthat informäciöt (egyertelmü lehatäroltsägü esemenyterben!) az

289 1 9 83-ban az MTA-MKKE-VKCS munkacsoportban dolgoztam, amelynek vezetöje Liska Tibor volt -  FÄ.
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esemenyteren belüli värhatö, vällalhatö toväbbi esemenyek jobb megitelesehez - tehät: a koräbbi 
vällaläsokhoz mert bukäs illetve tülteljesites mertekenek az ismerete adhat üjabb informäciöt (a koräbbi 
ismereteinkhez kepest) a toväbbi esemeny ekröl. Ezekhez a müveletekhez alapvetö követelmeny az 
esemenyter egeszenek az egyertelmü lehatäroltsäga! - mert hiszen, ha a kizärt veletlen esemeny (illetve 
a nem kivänt cselekedet) megis bekövetkezik, az a gyakorlatban, a gazdasägban peldäul penzhamisitäst 
jelent. ami lehetetlenne tesz bärmifele erdemleges ertekelest (az eredeti vällaläsok alapjän).

Az esemenyter ällandö vagy vältozö belsö struktüräja

Ezen tülmenöen alapvelö az esemenyter belsö struktüräja vältozatlansägänak vagy vältozäsänak a 
kerdese is! Vältozatlan belsö struktüra eseten (tehät egy mechanikusan determinältan mozgö gep 
eseteben mint amilyen aNap bolygörendszere). csak idö es szämitäsi kedv kerdese, hogy idövel szinte 
biztosan meg tudjuk jösolni, hogy mi fog törtenni. tehät hogy a mai jöslatunkat a majdani esemeny 
nyomaival az esemenyt követoen utölag összevetve mär ne kapjunk frissebb informäciöt az eddigi 
ismereteinkhez kepest a toväbbi (värhatö) jövöröl (a vizsgält gep viselkedeset llletöen).

Azonban az emberi cselekvesek terenek belsö struktüräja nem ällandö. Söt! A cel ennen a szabälvozott 
emberi cselekedetek kötetlensege. elöiratlansäua ezen az esemenvteren belül.

Vegyük egy pillanatra az ältaläban sok szines golyöval valö jätszadozäsra (kiserletezesre) epülö 
valöszinüsegi peldäkat. Itt az egyes golyökat tekintve nagy bizonytalansägokat lehet kiszämolni (hogy 
pl. 30 db-böl melyiket fogja kivenni egy bekötött szemü majom. vizimalac. a veletlen stb). A golyök 
összesseget tekintve azonban lenyegeben determinisztikus gepekröl beszelhetünk: egy golyöt biztosan 
ki fognak välasztani, a golyök nem szaporodnak es nem ervenyesitik sajät akaratukat. nincsenek zavarö 
ötleteik, stb. - azt ertem ez alatt, hogy az esemeny ter belsö szabälyozö struktüräja nem vältozik.

A zärt (emberi) közgazdasägi cselekvesi ternek azonban eppen az a celja. hog> az elöre kizärt, nemkivänt 
cselekedetektöl eltekintve (a szabälyozäs ältal kizärva) elöre nem is värhatö. mert sokszor egyältalän 
elöre el sem gondolhatö teljesen väratlan veletleneket is lehetöve tegyen - fejlödökepes maradjon, adjon 
teret a szabad akaratnak stb.

Meg keil különböztetni a zärt közgazdasägi esememteren belüli szabälyozö es szabälvozott szferät 
(alrendszert).

Egzakt, kiserleti, tudomänyos közgazdasägi kutatäs (1983. december)

Lehetseges ez'.’ Igen. szerintem lehetseges. Az itt kö\etkezö okfejtes egy olyan gondolatmenetet 
lgyekszik bemutatni. amelynek eredmenyessegeben megtalälhatök azok a fogalmi alapok. amelyekre 
tämaszkodvaa cimben foglalt celkitüzes ertelmesen, reälisan elerhetö. megvalösithatö

A szabatos megfogalmazäs legfontosabb kriteriuma. hogy a hasznält fogalmak. tetelek a Mzsgält 
esemenyteret lefedjek es egyetlen kivetel se legyen alöluk: illetve: hogy a tetelekhez. kijelentesekhez 
felhasznält fogalomrendszerhez hozzätartozzek az ervenyessegi keretek lehetöleg egyertelmü, 
hiänytalan es ki\ etel nelküli megadäsa is.290

Az egzakt tudomänyt a kiserleti tudomänytöl abban különböztetem meg, hogy

• az egzakt tudomäny eseteben. elösegitendö a meg szabatosabb. es termeszetesen a meg egyszerübb, 
vilägosabb es eredmenyesebb fogalomalkotäst. tudatositani keil a tudomäny eszközjeileget, a 
függöseget emberi celoktöl. az emben törek\ esektöl. az emberi szellemi kepessegektöl. a

1 Mas szöval itt a fogalmi absztrakciö nehäny vonatkozäsa keriil tärgyaläsra egy konkret problema bogozgatäsa kapcsän.
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tudomänyos kutatäs megfmanszirozottsägänak mödjätöl. Azaz pl a tudomänyszociolögia ertelmezö, 
elemzö, leirö vizsgälödäsai helyett/mellett a kivänatos funkciök, struktüräk, mechanizmusok 
konstruäläsa, lete. ervenyesülese a feltetele az egzaklsägnak (azaz esetenkent nempusztän a mereven 
objektlvnek mondott vegletesen passzivitcis az egzaklsäg legföhh jellemzöje, hanem a jövöre 
iränyultsägot, az emberi cselekves közeget is figyelem.be vevö keil legyen- reszletesen läsd kesöbb).

Az egzakt tudomäny nyilvänossägät különösen a tärsadalomtudomänyok területen olyan tudatos 
finanszirozäsi m6d kifejlesztesevel keil segiteni, amely anyagilag is reälissä teheti azt. hogy a sajät 
ambiciöja függvenyeben bärki elmelyült (tehät nem idö- es energiaigeny nelküli) munkäval nyilvänosan 
megfogalmazhasson tudomänyos hipoteziseket, azokat bärki nyilvänosan vitathassa. azok alapjän bärki 
kezdemenyezhessen kiserleteket. es a kiserleteket bärki nyilvänosan ertekelhesse - szemben a koräbbi 
„csak”

• kiserleti (föleg termeszet-) tudomänyokkal, amelyekkel kapcsolatban mindez jobbära csak etikai 
követelmenykent. elväräskent fogalmazodott meg (a szemelyes törekveshez, elethelyzethez 
kötöttseg. illes/tettseg a kiserleti tudomänyos normäk szigorüsägänak, megbizhatösägänak feladäsa. 
kikönnyitese nelkül - es ezert feltehetöleg a tudomänyos kutatäsi eröfeszitesek jöval szükebb körü 
gerjesztödesere es alkalma/äsära tämaszkodhatnänak.

A tanuläs es a kutatäs forma szerint anyagilag hagyomänyosan nem tartotta el önmagät (mert felkeszüles 
volt "az iga/.i tettekre"). Ma mär annyira önällo tevekenysegge. önällo tärsadalmi funkdövä nötte ki 
magät a tanuläs es kutatäs. hog>7 eredmenyessegevel összefüggo önällo finanszirozäsi rendszerenek 
(automatizmusainak) szabälyozäsi kerdese nem odäzhatö el toväbb. E feiles es (jelentanulmäny) szerint 
viszont az egzakt tudomäny egyik ismerve, hogy a tanuläs es a kutatäs formälisan is eltart|a magät 
(legaläbbis välaszthatö lehetösegkent). azaz önmagät finanszirozni, bövitettenüjratermelni kepesse tevö 
jogi, gazdasägi infrastruktürät leltetelez. mint az eddiginel önällobb tärsadalmi alrendszer. söt tärsadalmi 
jog, tärsadalmi biztosltek, söt az alanyi lethez kötödö egyik elvehetetlen, fmanszirozäsäban 
tärsadalmilag megoldott alanyi jogkent.291

6) ahra: külsö es belsö környezet es a problemamegoldö körfolyamal

Kiindulhatok abböl az alapsemäböl. amelyet az egeszen primitn idegrendszerü ällatok (pl a 
papucsällatok) eseten hasznälhatunk: a környezet hatäsära mint ingerre az ällat ügy reagäl. hogy a sajät 
välaszäval megvältoztatja viszonyät a kömyezethez, es ezulän a környezet megvältozott hatäsät mint 
megvältozott ingert eszleli. ami üjabb reakciöt, üjabb välaszt \ält ki beiöle. stb. Ennek az egyszerü

291 Olyasmire gondolok, mintha ällandö pälyäzatot irna ki a tärsadalom egzakt kutatäsok vegzesere, szämtalan kikötessel 
(mint amikor regen egy uralkodö dijat ajänlott fei valamely felfedezesert). A vällalkozö stab siker eseten folyamatosan 
elhessen meg "agytröszti", kutatäsi tevekenysegeböl. Tulajdonkeppen el lehetne kepzelni az egyetemi kutatäst, söt az 
oktatäst, orvosläst is hasonlöan nyilt rendszerben, de az ilyen konkret finanszirozäsi megoldässal kapcsolatos reszeket 
kihagytam ebböl a megröviditett vältozatböl.
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kömek az elemei: a kömyezet hatäsa —> mger — > feldolgozäs —> reakciö — välasz —> hatäs a 
kömyezetre — a kömyezet megvältozäsa (—> a megvälto/.ott kömyezet hatäsa — slb).

Az ember eseteben ugyanez a kerdeskör bonyolultabban (fejlettebb formäban) is felirhato. A 
bonyolultabb feliräs alapulhat a bonyolultabb emberi idegi folyamatok belsö müködesenek reszletezesen 
is. En azonban egy mäs tlpusü megközelltest erzek itt celravezetönek. Mellözve annak vizsgälatät, hogy 
milyen belsö idegi folyamatok, milyen belsö szervek teszik lehetöve a problemamegoldö körfolyamatot. 
inkäbb arra figyelek. hogy az ember tudatosan mdven szakaszait. milven fäzisait különitette mär eddig 
is el a telies problemamegoldö körfolvamatnak (ha mäskent is nevezte). A tudatos (a fogalom 
hasznälatröl magäröl is beszelö) fogalomhasznälatra epülö. zärödö problemamegoldö körfolyamat 
jelensegviläga mär közvetlenül erinti a közgazdasägi problemäkat.

ismeretek
1 v

/
er'ckek
celok 2 VI
(erzelmek) 7

hecs le s tiirtencs ddiketes

elöksSszü lelek ü ö n tä s cselekv£s credmöny

az isineretek mddosulAsa 
az Ertekek altcadezodese
a cilok inegvalösuläsi mödjnnak tudoinäsulvetele

7) cibra: a problemamegoldö körfolyamat "alap"-abräja
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SZEMELY MENEDZSELES (1985)

A z e r t  m u ta t o m  be,  mer t  e g y r e s z t  je l z i  hogy  
a s z e m e ly  f o g a l m ä t  m e n n y i r e  m a g ä t ö l  e r t e t ö d ö n e k  

weitem, nem g o n d o l t a m  hog y  i n d o k o l n i  kei l  h a s z nä la t a t ,  
a ra walö t a m a s z k o d a s t .

M ä s r e sz t  wiszont sok n a i v i tä s  van ben ne,  f ö le g  a p iaci  
m e g t e r ü le s i  elw a u t o m a t i z m u s a r a  e p i t k e z e s b e n  

a s o kk a l  a l a p v e t ö b b  a l k o t m a n y o s  v i s z o n y o k  
a l a n y i s a g a n a k  f e lv e t e s e  nelkül ,  teh at  

az e gy e n  es k ö z ö s s e g  mint  e lö sz e m e ly  
p r o b le m a  f e lv e te s e  ne lkü l .

Keszült 1985jüliushan - kirryomtatäsra kerüh egy 1986. äprilisi közmüvelödesi szoftverväsdr meghivöjäban.

Er de ke s  tü k ö r  m a g a m n a k  is. Ma m a r  tu d h a t j u k ,  hog y  az ege sz  p ia c o r ie n t ä l t  ga z d a s a g i  
r e n d s ze r t  hol  m o n o p o l i z a l o  hol romb a d ö n tö  m e c h a n i z m u s o k  d i kt a ln ak ,  ahoi  m i l l i a r d o k  lete  

k ö z ö m b ö s  sot  e l l e n e r d e k e l t .  Az e m b e r i s e g  10 - 2 0  %-a ke pes  f e n n t a r t a n i  a m o d e r n  c iv i l i za c iö t ,  
a „ m a r a d e k "  8 0 - 9 0 %  k i r e k e s z te se ,  m e g s e m m i s l t e s e  v ä l t  ny l l tan  va l l o t t  ce l la,  nem pedig  

f e l z a r k ö z t a t a s u k  s z e m e l y ü k n e k  szö lö  m e n e d z s e l e s s e l  v a g y  epp en a t e r m e s z e t i  e r ö f o r r a s o k
m e lt ä n y o s  m e g o s z t a s a v a l .  -  (202 2)

A s z e m e l y - m e n e d z s e l e s  e lk e p z e le s e  
a ke sö bb i  a l k o t m a n y o s  le t fe l te te l  l e h e t ö s e g e k  (p o r t f o l io )  g o n d o la t  
kora i  v a l t o z a t a n a k  is te k i n t h e t ö .  Az ö nc sö d  i n t e z m e n y e  is h a s o n lo  

g o n d o l a t k ö r b e  ta r t o z ik .  Es az i n n o v a c io s  p a r k o k  vagy  
s z e r e n y e b b e n  az i n k u b a t o r  haz ak  is h a s o n lö  tö r e k v e s  

k e z d e m e n y e z e s e i .

SZEMELY MENEDZSELES

A hä/tartäsgazdälkodäs fogalma hazänkban (es bizonyos mertekig a viläg tülnyomö reszeben) 
hä/tartäsokröl keszülö statisztikät. kimutatast jelent.

E/enki\ ül felmerül neha a kiadäs-racionali/alas temäjais. hiszen ma. a „fog> aszt6i tärsadalomban“ az 
egyent közvetlenül csak mint fogyasztöt. väsarlöt, penz kiadöt kezelik. Mint termelö az egyen, a csalad 
köz\ etlenül egyelöre nem lep szinre (legfeljebb csak közvetve, mint a termelö üzemek 
„alkalmazottja").

Az alkalmazottak neve a gyäron kivül ..lakossag" (lenyegeben analog mödon hasznälvapl a 
..bennszülöttek" kifejezessel).

E ma mär klasszikusnak mondhatö felfogäsban a modern termelesi struktüra szerkezete nem bonthatö 
le az egyenig. Ezert rossz a hatekonysäga, kenvszerüen pazarläst eredmenyez az emberi energiäkkal. 
Az egyes ember e szemlelet szerint csak a periferiän. kivetelkent lephet szinre termelökent is a piacon. 
nemcsak fogyasztökent (pl. müveszek. feltalälok. szolgältatok. . .).

A mai. egyre erösebben piacorientält vilägban kiserletkeppen meg kellene pröbälm kiepiteni a piaci 
intezmenyeket a mai ertelemben vett termelö üzemek. szervezetek ..alatti" szferäban is. hogy 
„fogyasztoi tärsadalom" helyett „gazdälkodni tudö tärsadalom" legyünk. (A munkanelküliseggel
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kordäban tarthatö „eredendö emberi lustasäg” abszurd remkepenek kisertö s/ellemi zsäkutcäja 
helyett.)

Gazdälkodäsra „kenyszeriteni az egyent? Van mäs ütis: gazdälkodäsra „kepesse tenni"!

PI. oktatässal? Reszben. Valamint olyan gazdälkodäsi infrastruktüräval. intezmenyi-szolgältatö 
hätterrel. amelv mindenkinek reälis lehetöseget igyekszik nyüjtani kiegyensülyozott szerepehe/ a 
„termeles-fogyasztäsban". egyebek mellett

SZEMELY-MENEDZSELESSEL!

Fel kellene tehät hagyni azzal a paradigmäval. hogy az lpan termeles ahäztartäsok roväsära lehet 
versenykepes. Ehelyett a logikus lehetseges valösäg az. hogy itt a tärsadalmi üjratermeles ket külön 
sikjäröl van szö (nagv ipar es häztartäsok). amelyeknek egyaränt eletkepesnek. egyensülyra kepesnek. 
rentäbilisnak keil lenniük az intezmenyi felteteleikben is! Különben csorbät szenved atärsadalom 
egeszenek (gazdasägi es mäs) teljesltökepessege.

Tehät az egvenröl. a csalädröl es eg> nekik szänt szolgältatäsröl:

SZEMELY-MENEDZSELES (ELVI FELVETES)

Az egyeni. illetve csalädi eletvitel egv ensülytalansägänak, bizonytalansägänak a kerdese egyre inkäbb 
elöterbe kerül a legkülönfelebb megvilägitäsokban (öngyilkossäg. alkoholizmus. väläsok. „GYES- 
betegseg". bünözes. önveszelyes gondatlansäg). A problemafelvetesekben többnyire felmerül abajuk 
enyhitesenek a kerdese. De arra ritkän kerül sor. hogy keresve a kivezetö utat. nemcsak az enyhltest, 
hanem a megoldäst is keresve. megpröbäljäk racionähsän megragadni a tärsadalmi menetekben szinte 
törvenyszerüen üjböl es üjböl jelentkezö (üjratermelödö) bajok gyökereit. Hätha nemcsak megerthetö e 
jelensegek koros elburjänzäsänak a mechanizmusa a modern, lpari. värosi civilizäciöban. hanem 
esetleg eppen az okok megertese reven. az enyhites helyett a bajok tenylegesen ke/elhetöve is tehetök? 
Vajon ez nem gazdasägi kerdes9 Illetve: hogyan gazdasägi kerdes1'

Ügy erzem. hogy a helyzet lenv eges ja\ itäsära (nem enyhitesere. hanem: javltäsära!) volna möd egy 
üjfajta szolgältatäs elterjesztesevel: a szemeh i menedzselesnek nevezhetö, anyagilag felelös. 
rentabilitäsra törekvö, hoss/.ü tävü (3-5-8 ev), ätalänydlj szerüen fizetett üj szolgältatäsi 
vällalkozäsfajta segitsegevel. A szemelyi menedzseles alapvetö feladata lenne az egyent. nem az elit 
jövedelmü. hanem az ätlagos.. söt ahäträm os helyzetü egv ent gazdasägi ertelemben is aktivvä. söt 
önällövä. a sajat szemelyes eletviteleben egyensülyra kepesse tenni. Az egyent ezüton. e szolgältatäs 
reven oly mertekig kellene segiteni az önällosägänak a kialakitäsäban. hogy kepes legyen elebe menni 
a munkaeröpiac becsülhetö jövöbeni alakuläsänak. lehetösegeinek. söt lgazodni väratlan. elöre 
läthatatlan mozgäsaihoz is, ältaläban atermelesi szerkezet tenvleges vältozäsaihoz Ez tehät az 
ätlagember eseteben nem tekinthetö csak mentalitäs es lelkierö kerdesenek. hanem bi/onyos 
infrastruktürät tetelez fei.

A munkaeröpiacon valö önällo es elörelätö mozgäs kepessege elöször is anv agi erö kerdese, ami adott 
esetben lehet az önällöan vällält ätkepzesnek. eletmödvältäsnak a szemeh re szölö meghitelezettsege. 
Ezen kivül informältsäg kerdese, ami nemazonos a szemfülesseggel. hanem jöl müködö informäciös 
szolgältatäsokat leltetelez. A szükseges infrastruktüra toväbb reszletezhetö a megfelelö tanfolyamok es 
mäs (pl. egeszsegkarbantartö, -fejlesztö, mentälhigienes. az egyeni es a csalädi eletvitelre 
specializälödott gazdälkodäsi tanäcsadäsi) szolgältatäsok soroläsäval.

A felteves szerint tehät a szemelyi menedzselesre. a közvetlenül menedzselt eletmödvältäsra forditott 
penzek rentabilitäsalegaläbb annyira kontrollälhatö lehetne. legaläbb annyirajavitanä a vilägpiaci 
versenyben valö helytälläs lehetöseget. mint az i pari beruhä/äsok rentabilitäsa (söt. nagymertekben 
segitene. megkönnyitene a hagyomänyosan ertelme/ett ipari beruhäzäsok jövedelmezöseget). a 
szemelymenedzseles finanszirozäsa kalkulälhatö lenne annak ebenere. hog\ a szemely menedzseles 
eseteben lenyegeben „humän” szolgältatäsröl. ha eppen nem eddig szociälpolitikamak mondott 
feladatokröl van szö.
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Miert lenne kalkulälhatö a finanszirozäsa? Azert, mert ez a szolgältatäs a väsärlöerö növekedesenek 
alapjaul szolgälö kondiciöt, szemelyes önällosägot es teherbirökepesseget erösitene oly mertekben, 
hogy ezzel sajat magät (a szolgältatäst) is megfizethetöve tegye (esetenkent 3-5 ev tävlatäban). Mas 
szöval ez azt jelenti, hogy a szemelymenedzseles profitäbilis jellegenel fogva alkalmas lehetne a 
hagyomänyos ertelemben vett tennelö cegek vällairöl levenni a deklarält, szorosan vett termelö 
tevekenyseg szempontjäböl diszfunkcionälis feladatokat. Nemcsak az üzemi kultürhäz müködteteseröl 
vagy különbözo szociälis feladatukröl van szö, hanem a szemelyes menedzseles ältal felvällalt 
funkciökat ezutän adözäs fonnäjäban sem kellene, mint tämogatäst finanszirozni. Igaz. hogy viszont 
ezzel drägäbb lenne a menedzselt munkaerö ära, de ennek a drägäbb, önällöbb munkänak a minösege 
is jobb lenne.

Mi hiänyzik ebböl a vägyälomszerü, „gyönyörü” kepböl? Mi hiänyzik abböl a kepböl, amelyben a mai 
kapun kivüli es belüli munkanelküliek nem a nagy tolongäsban felrelökdösött, parkolöba szoritott 
äldozatok lennenek, hanem olyan jözan emberek, akik a mär kevesse fizetö, lefutott foglalkozäsokböl 
kilepve teljes gözzel keszülnek, tanulnak, edzenek a következö munkäjukra, akik a piac fejlödese sorän 
värhato majdani ällapotnak a sajät erejükböl mennek elebe, takarekossägböl es hitelböl finanszirozva 
felkeszültsegüket; olyan jobban fizetö majdani munkäk remenyeben, amelyeknek a magasabb bereböl 
majd biztonsäggal megterithetik az ätmeneti idöszak költsegeit?

A mai valosägban ebböl a gyönyörü kepböl hiänyzik a hosszü tävü (3-5-8 eves), ätalänydijszerüen 
fizetett, anyagilag felelös, rentabilitäsratörekvö szemelyi menedzselest nyüjtö vällalkozö, akinek 
eppen az elelvitelbeli nagyobb vältozäsok gondos menedzselese lenne a szolgältatäsa, akinek a lete egy 
üjfajta garancia lehetne a különbözo eletvitelbeli vältozäsuk meghitelezhetösegehez. De hiänyzik 
ebböl a gyönyörü" kepböl az a közgazdasägi struktüra is a mai valosägban, amely a felepiteseben, a 
müködeseben kepes lenne keretet adni egy menedzselt, amainäl sokkalta hatekonyabb, anyagilag 
felelös, reälisän kockäztatö, aktiv eletvitelhez.

Felteve, hogy a szemelymenedzselesi szolgältatäsok viszonylag szük kiserleti körü eredmenyessege 
maga is tenyezö lehet a gazdasägi struktüra esetleges kesöbbi alkalmazkodäsäban, es felteve azt, hogy 
manapsäg egyältalän nem lehetetlen egy effele szolgältatäs kipröbäläsa, a következökben az elkepzelt 
szemely menedzselesi szolgältatäs föbb ismerveit veszem sorra

A SZEMELY-MENEDZSELÖ SZOLGÄLTATÄS

A kiindulö ältalänos felteves az, hogy az egyeni eletvitel önällösägät, elöre kalkulälhatösägät, anyagj 
(es ezzel szellemi, söt erzelmi) kiegyensülyozottsägät es teherbirö kepesseget a mai körülmenyek 
között is sok esetben hatekonyan erösithetne, fejleszthetne egy rentäbilis szemely menedzselest
szolgältatäs.

A szolgältatäs celja tehät a „kliens" (a vevö) felelös es eredmeny es önällösägänak a fejlesztese, 
segitese, az illetö konkret egyeni ällapotät, kepessegeit alapul veve, az adott valösägos politikai es 
gazdasägi körülmenyek között, a kliens energiäira tämaszkodva a rentabilitäs mertekeig.

A szolgältatäs közvetlen, egyedi, szerzödesbe foglalt kapcsolatot tetelez fei a menedzser es a kliens 
között. A menedzselesi szerzödes nem szükitheti a kliens döntesi felelösseget (azaz a menedzser nem 
vällalhat magära lenyeges döntesi feladatokat a kliensetöl, hiszen a szolgältatäs celja eppen a döntesi 
es cselekvesi önällösäg kiepitese, segitese).

Hosszabb tävon a szolgältatäs rentäbilis, tehät a menedzselest a kliensek finanszirozzäk (azaz a 
kliensek fizetökepessege hatärt szab a szolgältatäs költsegeinek).

A szolgältatäs eredmenyessegenek akontrolljät lehetöve teszik a megismetelhetö tesztek, felmeresek a 
kliens ällapotäröl, helyzeteröl (a kliens helyzetenek stabilitäsäröl).

A konkret szolgältatäs egyedi tärgyät a tesztek es konzultäciök alapjän a szerzödö felek maguk 
fogalmazzäk meg, egyfajta menedzselesi programkent. Megegyezesük utän ezt foglaljäk szerzödesbe.
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A szolgältatäs a menedzselest megrendelö szemely fizikai egeszsegi es/vagy mentälhigienes es/vagy 
szociälis es/vagy anyagi stb. kondiciöjänak. kepessegenek a javitäsära. fejlesztesere törekedhet 
(teljesitendö a menedzselesi programot egyfajta homälyos boldogsägigeret helyett).

Ha a törekves a kliens jövedelmenek a növekedesere a szerzödesnek tärgya, akkor a menedzseles 
fmanszirozäsi forräsa reszben vagy egeszben a kliens tervezett (majd siker eseten realizält) 
jövedelemnövekedese keil legyen. Több. különbözö idöben szerzödött kliens eseten a szemely- 
menedzselö vällalkozäs bevetele kiegyensülyozott lehet.

A szerzödes mödositäsänak, megszüntetesenek a feltetelei, következmenyei elöre tisztäzottak keil 
legyenek oly mertekig es oly formäban. hogy az a kliens szämära is könnyen ätläthatö. erthetö legyen.

A SZEMELY-MENEDZSELÖ SZOLGÄLTATÄS „TESZTJEI"

A jobb lhjän „tesztnek" nevezett vizsgalattal egyfajta fenykep, vetület megrajzoläsära keil törekedni a 
kliens allapotäröl, helyzeteröl es celjairol az adott körülmenyek között.

Emellett keil alkalmat adni magänak a kliensnek is arra, hogy a sajät szavaival ö is megfogalmazhassa 
a sajät ällapotät. helyzetet, celjait (valamint az elväräsait a szemelymenedzselesi szolgältatästöl)

Ezutän fogalmazza meg a menedzser a maga ajänlatät. Ezt kcn etöen kerülhet sor s 
szemelymenedzselesi program megfogalma/äsära. es a egül a szemelymenedzselesnek keretet adö 
szerzödes aläiräsära.

A tesztelösnek törekednie keil az egeszsegi. mentalis, szociälis. anyagi problemäk tüneteinek. 
jellegzetessegeinek a felmeresere. Ettöl megkülönböztetve külön keil törekednie a tesztelesnek a 
tünetek kivältö okainak a keresesere, esetleg egeszen mäs területeken PL: ha a vizsgält szemely addig 
anyagi gondnak tulajdonithatott olyan eredetileg szervi-egeszsegi problemät. amelynek a 
következmdnyei eilen, mint anyagi nehezseg eilen küzd (ami hiäbavalö), akkor hiäba ällitott specialis 
anyagi normäkat maga eie, hiäba vällalt fei megterhelö anyagi termeszetü kötelezettsegeket. a rossz 
közerzetet legfeljebb tompithatta. de nem szüntethette meg

A jelenseg termeszetesen forditva is gyakori es szinten felmerendö. Ez esetben ugy'anis a szervi 
panaszokra gyögyszeres eljäräst alkalmazni remenytelen, peldäul egy olyan alapvetöen akut anyagi 
termeszetü nehezseggel kapcsolatban. amely nem szünt meg. räadäsul eppen a teves diagnözisböl 
következö kezeletlensege miatt a toväbbiakban üjböl. ismet eredmenyezhet szociälis. mentälhigienes 
es egeszsegi ätteteleket.

Azonban a minel alaposabb tesztet nemcsak a legalapvetöbb problemäk gyökerenek a kezelese keil 
hogy kövesse (mintegy atüneti, mkäbb elsösegely szerü felületi kezelesek ellentetekent). hanem az 
llletö egyen problemahälojänak mind teli :sebb felbecsülese (hiszen a gyomorfekely mint 
gyomorfekely gyögyitandö, akärmilyen okböl is keletkezett - az ok felderitese a gyögyuläst követö 
üjabb gyomorfekely megelözese miatt fontos).

Mindez nelkülözhetetlen elökeszület annak a megitelesehez. ill. felbecsülesehez. hogy az llletö egyen 
problemäi (es lehetösegei) vajon abböl adödnak-e. hogy ö egy kedvezö kömyezetben tekinthetö 
deviänsnak. vagy ellenkezöleg. hogy egy nagyon hätränyos kömyezet hatäsa alatt keptelen egyedül 
kialakitani. megvalositani az eredmenyes önällosägät. eletvitelenek a kiegyensülyozäsät Nyilvänvalö, 
hogy mennyire elterö menedzselesi feladatot jelent ez a ket alapvetöen különbözö helyzet.

A toväbbiakban pedig azt keil eldönteni, hogy a kliens a ..valodi" problemäknak. viszonyoknak 
mennyire van a tudatäban. Hiszen ismet alapvetöen mäs a menedzseles feladata. ha a kliens tisztäban 
van a helyzetevel, es csupän energiäja. informäciöi, pillanatnyi kepessegei kevesek ahhoz. hogy a 
vägyait követve es kenyszereinek engedve vältoztatni, javitani tudjon eletvitelen; vagy ha a kliens 
keptelen megitelni a nehezsegeinek az okät. a termeszetet - a teszl eredmenyeihez, llletve a menedzser 
velemenyehez viszonyitva.

oldal 253 / 382



Ez utöbbi esetben mindaddig remenytelen a menedzselesi tervre sort keriteni, amig valamely 
egyetertes a helyzet es a teendök megiteleseben a szereplök között ki nem alakul A baj nemcsak a 
kliens hiänyos vagy szerencsetlen gondolkodäsäban, mentalitäsäban lehet. Az ilyen esetek ugyanis a 
tesztek hiänyossägait eppügy felfedhetik, mint a menedzserek kepessegeinek a korlätäit.

Amig alapvetö különbseg van a menedzser es a kliens megitelese, valamint a tesztek eredmenyei 
között, addig csak a tesztek ismetleseröl lehet szö (önmenedzselesi tesztkent), vagy különbözö tipusü 
tesztek vältogatasäröl, illetve arröl, hogy a kliens szerencset pröbäl mäs menedzserekkel is (hiszen a 
menedzserek elkepzelesei is lehetnek különbözoek, söt vältozhatnak).

Ezenkivül szöba jöhet, hogy a kliensek önällö szolgältatäskent közvetlenül vegyek igenybe a 
szemelymenedzseles kiegeszitö szolgältatäsait (tanfolyamok, informäciök stb ), de a sajät energiäjukra 
es täjekozödö kepessegükre hagyatkozva.

Feltevesem szerint a szemelymenedzselesi szolgäl tatäs meg a kifejezetten hätränyos helyzetü retegek 
egy reszenek a problemäit is enyhitheti szemelyenkenti önällösäguk fejlesztesevel, erösitesevel, 
reszben vagy egeszben kompenzälva elönytelen ällapotukat.

Sajnos, nemcsak a penz hiänyzik a szemelyes eletvitel egyensülyzavarainak a kiigazitäsähoz a mai 
szociälpolitika (es a human szolgältatäsok) eszköztäräböl, hanem erötlen meg atörekves is, hogy 
tenylegesen pl. gazdälkodäsäban önällösägähoz segitsek az egyeni letet, cselekvest a modern ipari 
tärsadalom feltetelei, adottsägai között. A hiänyzö penzek mennyisege mellett tehät legaläbb ekkora 
problemät jelent a penzek jeliege (hogy tudniillik ältaläban eredendöen egyensülytalansägra kärhoztatö 
külsö-belsö korlätokon belül maradva, illetve „hagyatva” kapjäk az emberek a segelyeket: pl. 
hitellehetösegek vagy akär szemelyes gazdälkodäsi ismeretek).

Ügy kepzelem, hogy az önällösägra es kiegyensülyozottsägra eredmenyesen törekvö emberek 
alkothatnak jöl funkcionälö közössegeket a modern tärsadalomban, akär csalädröl, bärmifele egyletröl 
vagy munkacsoportröl is legyen szö.

HOGYAN MAGYARÄZHATÖ A MAI, SZEMELY-MENEDZSELES NELKÜLI HELYZET?

A kifogäsolt mai tanäcstalansäg persze erthetö, hiszen mit lehet kezdeni azzal a közkeletü es 
lenyegeben helytällö megokolässal, hogy az ipari tärsadalmak sajnälatos vilägszerte ismeretes 
jelensegeiröl van szö, amit ältalänosabban es tömörebben magänyossägnak, elidegenedesnek 
neveznek. A problema közgazdasägi vetületet tekintve: a vilägpiaci gazdasägi versenyben a 
lemaradässal fenyegetett orszägokban ältaläban nagyon nehezen akad penz a szemelyes eletvitelben 
jelentkezö, tipikus egyensülyvesztesi, kimerülesi zavarok, gondok tompitäsära, jötekonysägi, 
szociälpolitikai juttatäsos alapon valö közvetlen es szeles körü enyhitesere. De miert? Azert, mert ügy 
velem a vilägpiacon nehezsegekkel küszködö orszägoknak amügy is minden erejüket meg keil 
fesziteniük, hogy a meg toväbbi lemaradäsukat mersekeljek, hogy fizetökepesek maradhassanak, hogy 
adössägaikat törleszthessek. Tulajdonkeppen a ket viläghäborü kitörese is reszben leirhatö ügy, mint 
visszafizethetetlen ällamadössägok egyoldalü felmondäsa („Könnyebb" viläghäborüt inditani mint a 
vilägpiacot a hatärokon kivülre rekeszteni vagy beletörödni a lemaradäsba.) Erthetö tehät, ha a 
lemaradök, a versenyben maradni akarök szinte minden filiert oda igyekeznek beruhäzni, ahoi vagy 
kalkulälhatönak itelik a befektetett penz böseges megterüleset, hogy igy a mär felhalmozott adössäguk 
törlesztesenek a forräsät megteremtsek (pl. ipari rentäbilis beruhäzäsok), vagy oda ahoi a tärsadalom 
letenek hatärfelteteleiröl van szö (pl. hadsereg), vagy pedig ahoi ugyan alapvetöen irracionälis a 
penzköltes, de a tärsadalom jözan" kontrollmechanizmusok hijän azt megis „elfogadja” (pl. 
presztizsberuhäzäsok, sikkasztäsok, egy szük es energikus elit ertelmetlen luxusänak finanszirozäsa 
stb).

De miert nem forditjäk ezeket a penzeket tärsadalmi meretekben inkäbb az „emberi beruhäzäsokba” 
(orvosi ellätäs fejlesztese, oktatäs, az alkoholizmus elleni küzdelem, ältaläban ahumän szolältatäsok 
finanszirozäsa)? Azert, mert ezek a „humännak" vagy „szociälisnak" nevezett beruhäzäsok manem 
profitäbilisak, hanem alapvetöen improduktiv jellegüek. Az improduktiv beruhäzäsi formäban a 
penzek elköltese utän nincs közvetlen kontroll arra, hogy mennyire volt hatekony ezeknek a penzeknek 
az elköltese (az egyetlen ilyen hatekony kontroll a profitabilitäs volna, de ez a produktiv finanszirozäsi
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formäk jellegzetessege). Sokkal elviselhetöbbek volnänak ezek a human vagy szociälis költsegek, ha 
nem evente ismetlödöen kellene mäs rentäbilis területektöl elvonni a szükseges fedezetet. hanemha 
kepesek lennenek a sajät költsegeiket önmaguk üjratermelni. Megoldhatatlan a problema? Vagy kisse 
remenykedöbben: hogyan volna megoldhatö'7

Hiszen ha a munka a penz. a gazdagsäg vegsö forräsa. akkor a legfontosabb. a legremenytkeltöbb 
tevekenyseg üzletileg is az emben munkaerö üjra termelese, minösegi javitäsa kellene legyen. De nem 
az. Miert11 Ügy tünik. hogy a munkaerö piaca. amely a tärsadalom legalapvetöbb, legätfogöbb 
legdinamikusabb piaca kellene legyen, nem önällo. azaz mai szerkezeteben önmagäban nem 
müködökepes. keptelen önmagät közvetlenül bövitetten üjratermelni, csak egyeb piacok järulekakent 
vegetal. Nem veletlenül hivjak munkaeröpiacnak. pl ..az emben potenciäl bövülö üjratermelesenek a 
piaca" helyett. A munkaeröpiac müködesi tökeletlensegei különfele indokolhatatlan ..kivältsägok" 
keptelenül lassü örleseben lätvänyosän nyilvanulnak meg; legyen szo akär a gazdagsäg. akär a 
szegenyseg privilegiumäröl (kapun belüh vagy kapun kivüli munkanelküliseg formäjäban)

SZEMELY-MENEDZSELES

Hogyan lehetne hätjavitani ezen a helyzeten az olv fontos piaci mozgäsokat, az annyirahatekony 
kereslet-kinälat mechanizmusokat munkäba ällitva? Söt! Alapul veve a gazdasäg egeszenek a 
müködeset. a ma megszokottabb ..ipan" szemlelet: hogyan lehet a munkaerö minösegenek ajavuläsat 
önällo. rentabilitäsra törekvö beruhäzässal legaläbb reszben felkesziteni amajdani. a vältozö. üjszerü 
követelmenyekre, ahelyett. hogy mindezt az idöigenyes. a szemelyiseg egeszet erintö minösegi 
javuläst amajdani munkaalkalomtöl kelljen värni. amelynek a bekövetkezteig bizonytalan sodrödäs 
morzsolja. rontjatoväbb az amügy is kiszelektälödott szerencsetlen emberek munkakepesseget. egesz 
szemelyiseget?
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FOGALMI TERKEP SZERKESZTÖ-FEJLESZTÖ SZOFTVER (1994)

(es ke sö bb m i n t a - a d a t b ä z i s o k )
Foaalom -m enedzser?

~ S z ör ö la p ,  egy  s z ä m f t ä s t e c h n ik a i  s z a k v ä s ä r o n  p r ö b ä l t a m  ve le  p a r t n e r t  ta lä ln i .  ~
A gondolat az 1980-as evek ele jetö l fo gla lkoztatott.

A cel egy olyan szoftver kifejlesztese. amely alkalmas fogalmi struktüräk megjelenitesere. kezelöjenek 
technikailag könnyü es jöl ättekinthetö hasznälatot kinälva. söt bizonyos formai követelmenyek alapjän 
elemzesere. lesztelesere ismegfelelö.
A gondolat gyökere szämomra. mint kezdemenyezönek eleg regi. es föleg abböl a tapasztalatböl ered. hogy 
elmeleti vitäk egyik legnagyobb nehezsege a vitapartnerek (munkatärsak) fogalmi rendszerenek egyeztetese. A 
nehezseg oh erös es mindennapi. hogy szämos esetben az erdemi eszmecseret lehetetlenne teszi (a partnerek nein 
rendelkeznek a tisztäzäshoz szükseges elegendö idövel sem). Ennek következteben relative sajnälatosan szük 
körüve välik az elmeleti vitäkban resztvevök köre, hatekonysäga.
Alkalmazhatö lenne: a bärmilyen szinten valö tanuläs segedeszközekent gvakorlatilag mindennapi hasznälat 
volna lehetseges. elsösorban az oktatäsban (mäs-mäs szinten ältalänos iskoläban vagy egyetemen). De 
elkepzelhetö minden pontos fogalomhasznälatot igenylö. es szämitögepet. szövegszerkesztöt, esetleg adatbäzist. 
täbläzatkezelöt. demonsträciöt alkalmazö stb tevekenyseghez, akär pär tucat fogalom köreben is.
A Windows-felület technikai hivertext kavcsokitokban bövelkedö mexoldäsaiban ehhez igen közelinek tünik. 
Hasonlattal folytatva: itt a file-ok helyett fogalmakkal (cimszavakkal) es hozzäjuk kapcsolt definiciökkal kellene 
bännia a "fogalom-menedzsemek" (a Windows mavvariioii menüieben hasznalatos file-menedzser es a program- 
menedzser elnevezesre utalva). A winword szö\egszerkesztök sok funkciöjänak mödszeret lehet elkepzelni 
toväbbä. pl eszköztär ikonjai. szerkesztesi mödszerek. Mas oldalröl pedig a szövegszerkesztök egyik kiesesziiö 
resze, tartozeka lehetne, a szinonima szötärak mintäjära, illetve a szinonima szölärakkal szorosan együllmüködö 
programkent.

Az egyszeru alapmodellje a fogalmi terkepnek. avagy fogalom-menedzsernek: a fogalmakat eszközöknek. söt 
szerszämoknak tekintve a fozctlmi hcilö mesielenilesere alkalmas eszköztär. amelven azutän a 
fogalomhasznälatnak szämos rutinjät lehet kialakitani. felkinälni. Technikailag a egy tetszölezes szövegmezöben 
(szövegszerkesztöben vagy mäs szoftverben. pl adatbäziskezelöben) egy kijelölt szö. kifejezes liehen a fogahm 
halb egy yoniia) ätminöslthetö legyen, pl eg>' "bemeneti gombbä". amelyet megnyomva a szöhoz rendelt 
definiciöhoz jutimk (illetve a szöhoz deflmciöt rendelhetünk). majd kivälasztva a definiciö egy szavät hasonlöan 
toväbb lephetünk egy mäsik kifejezeshez es annak defmiciöidhoz. Egy tetszes szerint bonyolithatö kapcsolati halb 
alakul ki a szavak es definiciöik között. Ez a halb egyszerübb esetben grafikusan is megjelenithetö legyen. 
egyszerübb elemzesekre legyen alkalmas (pl a definieiös hurkok kiszürese). tipizälhatök legyenek a kapcsolati 
tipusok, letilthatök legyenek külnnfele jellemznk. kapcsolati semäk legyenek kialakithatök. (a kiinduläskent vett 
szerkesztett szövegbe, läbjegyzetebe a fogalmi halb tetszes szerinti eleme. reszlete vegül lehivhatö legyen).
Lenyegesen toväbb is fejleszthetö az alapmodell. Elterö megoldäsokat igenyel a hetköznapi szöhasznälat. a 
tanuläsi folyamat, a pontos tudomänyos fogalomhasznälat. Fontos lepes lenne egyes kisebb rendszerek 
összekapcsolhatösägänak illetve darabolhatösägänak a megteremtese. az összehasonlithatösäg elerese. es 
különfele adatok, parameterek rögzitese (beiräsi dätrnn, a beiro szemely ködja. törölt reszek elraktärozäsa. 
pärhuzamosan több definiciö keszithetösege, a definiciök együttes megjelenitese. a defmieiök es a kidesszavak 
(fogalmak) közötti kapcsolatokban is a tipizälhatösäg megteremtese. esetleg ikonok, äbräk vagy kepek 
behelyezhetösege a kulcsszavakhoz vagy definiciökhoz, illetve a kapcsolati tipusok es egy eb programon belüli 
müveletek ikonnal valö meghivhatösäga.
Fenti szoftver tudomäsom szerint egyelöre nem väsärolhatö meg, bar több elemet. fimkciöjät fei lehet fedezni 
eiegge szeles körben hasznält alapszoflverekben is. A kifejezetten a fenti cclra alkalmas szoftver azonban szeles 
körben lenne hasznälhatö, tehät erdemes volna elkesziteni. ElöälUtäsähozprogramozöi segitseget keresek, mivel 
celom az, hogy eladhatö tennekke fejlesztve, piacra boesätva, es a be^ctclböl fmanszirozottan kesöbb 
toväbbfejlesztve megvalösithassam clkcpzelesemet.
Nekem legelönyösebb az leime, ha hefektetesszerüen vällalt programozöi munkdt tudnek kapni. Konkret 
együttmüködesi ajänlat megvalösitäsa erdekeben finanszirozöt is talälni nehez dolog. de nem esetleg nekiällnek.
Budapest, 1994. Szeptember 6.
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A TÄRSADALOM INTEZMENYEINEK FOGALMI MEGALAPOZÄSA AZ EURÖPAI
KULTÜRKÖRBEN (1996)

Az A l k o t m ä n y o s  p i a c g a z d a s ä g o t  c. kö te t  abb ol  a m e g g o n d o l ä s b ö l  szü le te tt ,  h o g y  va la h ol  utat  
t e v e s z t e t t  a r e n d s z e r v ä l t ä s  a t ä r s a d a l m i - g a z d a s ä g i  ke r d e s e k  he lyre  t e t e l e b e n . 292 Me rt  mi  
mäsr a  jo  egy  r e n d s z e r v ä l t ä s  mint  he ly re  te te l r e ?  Ma mär  lehet  m o n da n i ,  hogy  na iv  vo l t  a 

h el y r et et e l  g o n d o la t a  a r e ä lp o l i t ik a i  f o l y a m a t o k b a n  v a lo  s o d o r t a t ä s h o z  kepest.  De le ga lä b b  
e lm e le t i l e g  legyen  v i l äg o s  a h e l y z e t ü n k  (m er t  az e ur ö p a i  g o n d o l k o d ä s  m o d e l le k r e  

t ä m a s z k o d i k  t ö b b e k  közt ) .  Le gye n  meg  az elvi  minta  mint  v i s z o n y i t ä s i  a lap  a h e l y r e t e t e l  elvi  
l e h e t ö s e g e r e  k ö z g a z d a s ä g b a n  es o n n a n  ä l t a l ä n o s i t v a  az a l k o t m ä n y o s s ä g b a n .

Ez az äbra  ezt  az e lm e le t i  m o d e l l k e r e s e s t  ( m o d e l l - a l k o t ä s i  tö r e k v e s t )  i l lusz t rä l ja .

Nem a törvenyi es etikai szabälyok megszegese a legnagyobb felelössege a rendszervältö 
politikusokiiak, hanem a hiänyzo szabälyok termeszetenek fei sem ismerese söt az iräntuk valo 
eleve erdektelenseg.293

292 Alkotmanyos piaceazdasaeot !. alkotmanyos elvü tärsadalmi egyezseget c. 1996-os tanulmäny kötet megjelenese 
(1999-ben) - http://www. alkotmanvossaai-muhelv.hu/alk.htm
293 A korlätlan önerdek apostolakent lett szokäs meghivatkozni az utöbbi idöben a nagy tekintelyu A. Smith-t, de tevesen 
(vagy ha ügy tetszik idönkent rosszhiszemuen). A. Smith, az etika professzora sosem mondott olyasmit, hogy minden 
etikät felreteve a korlätlan önzesböl bärmifajta közjo is kerekedhet. A korrupt, a tärsadalmat modszeresen kiforgato 
privatizäcionak keresve sem lehetne nagyobb ellenfelet talälni (egy kepzeletbeli idön tüli közgazdäsz talälkozon), mint 
eppen A. Smith-t. Ö egyetlen ponton mentette fei a vällalkozöt a lelkiismeret furdaläs, az etikai önkontroll aIoI, 
nevezetesen abban, hogy vällalkozäsa vezetese közben nem keil közvetlenül a közjöra törekednie, mäs szöval lehet önzö 
is - de mai szoval ez az önzes bärmely egyeb vonatkozäsban nem lehet etikätlan (etikus önzes.) Valoszinüleg keves 
szerzetes rend van manapsäg a vilägon, amely olyan szigorüan követelne meg az etikus magatartäst tagjaitöl, mint tette 
azt A. Smith a vällalkozöval szemben. A vällalkozoi szabadsäg hatära ott volt, ahoi az etika kezdödött. A politikusoktöl, 
ällami tisztviseloktol, közigazgatäsi alkalmazottaktöl viszont megkövetelte a "közvetlen közjoert" tett eröfesziteseket. A 
korrupt kepviseleti politikänäl kevesebbet tudott jobban kärhoztatni. A. Smith tehät nem az etika eilen szölt, hanem a 
vällalkozoi es a politikusi, közigazgatäsi etika különbseget fogalmazta meg - mai szöval elvälasztotta egymästöl a piacot 
szabälyozö törvenyhozö politikus es törvenyt vegre hajtö tisztviselö szerepköret (elkötelezett közjöra törekvessel), 
valamint a törveny ältal szabälyozott piacon müködö vällalkozö szerepköret (ahoi termeszetesnek vette az "etikus 
önzest", tehät a törvenyt es etikät ät nem lepö önerdekü gondolkodäst).
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FOGALMI TERKEP SZERKESZTÖ SZOFTVER ELGONDOLÄSA - ES OMFB
PÄLYÄZAT BIRÄLATI LAPJA (1997)

Elgondoläs (koncepciö)

A fogalmi hälö meg|elenitesere alkalmas szoftver munkälatainak vä/latos terve

A jö fogalmi semahasznälata megkönnyltheti 

a megertest. a gondolatok kifejteset. 

de nem pötolja az lgazsäg bizonyossägät.

I. Elvi koncepciö

II. A felhasznälhatösäga

III. Aprojektje

IV. Anyagi-tärgyi feltetelek

I. Elvi koncepciö

a fogalmi hälö (fogalmi terkep) megjelenitesere alkalmas szerkesztö-szoflverhez

1. Feltevesem az. hogy

fogalmak rendszere (a fogalmak es kapcsolataik) technikailag szämitögepen modellezhetö egy hälöval, 
amelyben a csücsok a fogalmak. es az elek akapcsolatok a fogalmak között.

2. Kiegöszitendö a fenti felteves azzal, hogy

2.1. fogalmak eseteben nem eleg a fogalom neve a csücspont megadäsähoz. a neven kivül a 
csücspontban helye van a defmiciönak (bövebb leiräsnak. äbränak. s/oftveres hivatkozäsnak) is.

2.2. pärhuzamosan több ertelmezesre is lehetöseget keil adni. a külön-külön definiciökhoz külön- 
külön kapcsolali rendszerrel,

2.3. az egyes csücspontokban belsö szerkezet kiepitesre keil lehetöseget adni (a csücspont 
koordinätäival megnevezett alrendszer kialakitäsära), illetve több eddig önällö csücspontot közös 
alrendszerre összevonva (összetett csücspont) is keil tudni kezelni.

3. Meg keil különböztetni toväbbä

3.1. egy univerzälis. alapvetö vältozatot (alapszövet),amely a fentieknek megfelel. valamint

3.2. a toväbbi funkciök erre az alapszövetre viendök fei, mint korlätozäsok (pl egyes fogalmaknäl 
bizonyos iränyü hivatkozäsok letiltäsa), mint tipizäläsok (pl definiciö tipusok vagy reläciötipusok 
elkiilönitese, sematikus jellemzökkel valö ellätäsa), mint naplözäsok (ahogyan az a modern 
szoftverekre jellemzö. csak itt a fogalmi hälö hasznälatära jelleme/ö specialis müveletekhez kötve. pl 
definiciö ätirasa), a kapcsolatok grafikus es/v. szelektiv megjelenitese, a kapcsolatok elemzese (pl 
hurkok), netän a fogalmi müveletek modellezesenek megpröbäläsa (levezetesi. bizonyitäsi formäk). 
bizonyos mertekig a hälözat grafikus äbräzoläsa, stb-stb.

3.2.1. Itt mär elterö gondolkodäsi iskoläk, elterö szakterületek stb különfele megoldäsokhoz \ ezetnek.

3.3. hoss/abb tävon a specialis megoldäsok a stenderd peldänyok välaszthatö funkciöivä välhatnak. 
azaz idövel kialakulhatnak az ismeretkörökhöz, a felhasznälö kepessegeihez, helyzetehez
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alkalmazkodva megvälaszthatö resz-megoldäsok valösagos skäläi (es ekkor mar a stenderd vältozat 
sem csupän az "alapszövetbol" all).

4. Törekvesem lenyeges jellemzöje,

hogy a "szöveg-szerkesztö","täbläzat-kezelö" szoftverek mintäjära egy "fogalmi halb - szerkes/tö" 
szoftver koncepciöjaröl van szö

ez tehät lehet a felhasznälö szämära egy üres szerkesztö szoftver is a maga kepessegeivel. funkciöival 
(a szövegszerkesztök analögiäjära). es

lehet egy indulö adatbazissal feltöltött (pl matematikai fogalmak). am a felhasznälö ältal interaktlvan 
kiegeszithetö, pontosithatö. toväbb ätalakithatö.

II. A felhasznälhatösaga

Mindenütt, ahoi bonyolult. összetett fogalmi rendszerek ertelmezese, felhasznäläsa. ätadäsa-tanuläsa. 
fejlesztese folyik.

1. Kezdetben pl egyetemi munka jö fejlesztö közeg lehetne. de nem nelkülözhetetlen. Kesöbb azonban 
a közoktatäsban is ugyanolyan jöl hasznälhalö lenne. mint a mai földrajzterkepek. biolögiai 
törzsfejlödesi äbräk stb.

1.1. Az elsö gyakorlati output lehet pl viszonylag gyorsan vältozö. ismetelten kiadott egyetemi 
jegyzetek definiciös rendszerenek megjelenitese. akär több szerzö anyagät is tartalmazöan - ugyanis a 
jegyzetek keszitesekor az egyik fontos feladat ahasznält fogalomrendszer pontositäsa.

1.2. A fogalmi halb kialakitasa. kezelese a jegyzetek keszitese mellett a folyamatos oktatoi es 
kutatöi munka eszköze is lehet altalaban egy egyetemen, vagy annak egy karän (pl gazdasagi 
fogalmak, vagy azokon beliil is eg> szükebb temakör).

1.3. Ezt ahälöt az indulö adatbäzis feltöltese utän az egyetem tanärai. diäkjai a maguk specialis 
megközeliteseben finomithatnäk, variälhatnak (egvmässal pärhuzamos ertelmezesben is. ami vitakat is 
inditana, illetve tartös hasznälatra hazavihetö lenne).

1.4. Toväbbi lepesi lehetöseg lehetne. hogy

1.4.1. akönyvtäri kereses hatekonyabbä tetele erdekeben eloször a keresendö temakör 
tisztäzäsäban lehetne a fogalmi hälöt segitsegül felhasznälni. ez a könyvtan keresest segitö fogalmi 
halb a könyvtäri kereses mellett szinte önällo tanuläsi eszközze. termekke (vag) annak nyersanyagävä) 
välhatna.

1.4.2. kesöbb pedig esetleg a könyvtär anyagänak legaläbb egy reszletet fogalmi hälöban
rendezett tärgyszavakkal feldolgozni. Ez termeszetesen üj es munkaigenyesebb f'eltöltest igenyelne, 
amit a könyvtär munkatärsai nem is tudnänak teljesen elvegezni, de ebbe az oktatok. söt hallgatök is 
bekapcsolodhatnänak. viszont a kereses az eddigieknel lenyegesen hatekonyabb, pontosabb
lehetne.

2. Komoly eszközze välhat a kutatäsok szämära is. hiszen megkönnyltheti a különbözö 
kutatocsoportok. tanszekek, különbözö tudomänyägak müvelöi közötti kapcsolatteremtest, erdemi 
pärbeszedet (akär egyes tanulmänyok jobb ertelmezeset megkönnyitö fogalmi hälo melleklet 
keszitesevel, akär egyetemi, nemzetközi hälözatokon valö kapcsolattartäst tekintve - az Internet ma 
divatos hivatkozäs. de az is egy tenyleges felhasznäläsi terepet jelentene).

3. A szämitögepekkel kezelt adatbäzisok egyre inkäbb a speciälis felkeszültseget nelkülözö es egyre 
szelesebb körü felhasznäläsät nagyban könnyitene, ha az egyes kulcsfogalmakat egy mellekletkent
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(technikailag hipertext jelleggel) csatolt fogalmi hälöban abräzoltan lehetne ertelmezni (legyen szö 
akär lexikonokröl, szakszötärakröl, különfele tezauruszokröl, stb).

4. Kesöbb a felhasznäläsra alkalmas helyzetek, viszonyok köze sorolhatö ältaläban a piaci ügyfelek 
kapcsolattartäsa, ahoi egeszen termeszetes, hogy elterö fogalomhasznälattal elnek, holott 
szerzödesköteskor, az együttmüködes folyamataban viszont az egymäs idöleges, de minel jobb 
megertese a cel.

5. Nagyvällalaton, nagyszervezeten belül hasonlö a helyzet. Itt az egymästöl különbözö munkahelyi 
feladatok, kötelessegek, ismeretszintek es ismeret-területek kapcsolatrendszerenek müködtetesehez 
fontos a különbözö felkeszültsegü, szemleletü munkatarsak minel kevesebb felreertessel folytatott 
pärbeszede. Itt is vannak üj munkatarsak, itt is vannak üj feladatok, üj helyzetek, ezek szinten 
igenylik a pontos fogalmazäst.

III. Projekt

a fogalmi halb (fogalmi terkep) megjelenitesere alkalmas szoftver kifejlesztesere

1. A következö fejlesztesi fäzisok läthatök elöre:

1.1. az 1.3 .1 pontban utalt "alapszövet" elsö müködö vältozatänak elkeszitese, es kiserleti j ellegü 
adatbäzis feltöltese (fei- häromnegyed ev).

1.2. az 1.3.2 pontban utalt toväbbi "funkciök" kialakitäsa es kiserleti adatbäzis feltöltese (fel-
häromnegyed ev).

1.3. egyetemi, könyvtäri, stb kiserleti alkalmazäs, teszteles jelleggel is (lehetöleg ateljes projekt
kezdese utän egy-mäsfel even belül),

1.4. ertekesitesre valö elökeszites, szeles körü kompatibilitäs megteremtese, ertekesites (minimum a 
projekt induläsätöl szämitvamäsfel ev)

1.5. remelhetöleg a fejlesztes folyamatos toväbbvitele, jö  esetben a felhasznälökkal valö klubszerü 
kapcsolattartäs mellett.

2. Az elsö fäzisban elkeszitendö "alapszövet" elsö vältozata viszonylag egyszerünek tünik, föleg 
programozästechnikai feladatot jelent.

2.1. Kezdetben nehäny szäz fogalmat es a közöttük levö kapcsolatok rendszeret kezelni kepes 
szoftvereszköz kivälasztäsa es az "alapszövet" kialakitäsa az elvegzendö feladat.

2.2. Elmeletileg ät lehet gondolni, hogy akär ezres nagysägrendü felhasznälö akär többszäzezer 
csücspontü hälöt milyen szoftver es hardver eszközzel tudna fennakadäs nelkül kezelni, de kezdetben 
valöszinüleg nem ennek a megalkotäsa a feladat.

3.1. A mäsodik fäzisban kialakitandö specialitäsok (läsd IV.3.2) mär kevesbejelentenek elsösorban 
programozäsi feladatot.

3.1.1. Ebben a fäzisban tekintetbe veve konkret alkalmazäsi területeket a hasznälhatösäg felteteleire 
keil törekedni. Itt mär cel, hogy minel többen tegyenek probat egyes fogalmi körök modellezesere.

3.1.2. Ha idäig jutunk, akkor szelesebb körben is kereshetök partnerek, a különbözö alkalmazäsokat 
figyelembe veve.

IV. Anyagi-tärgyi feltetelek

1. Gyakorlatilag minimälis eszközökre lenne szükseg, ez kezdetben lenyegeben ket fö költsegeit 
ös honoräriumät jelentene.
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1.1. Ahhoz. hogy a szoftver fejlesztesevel tudjak foglalkozm. valamilyen formäban anyagi 
tämogatäsra van szüksegem mintegy ket evig (kutatäsi tämogatäs. ösztöndij. vagy egyeb formäban). 
Ez a tämogatäs reszben szemelyi kifizetes. reszben költsegkeret.

1.2. Mmimälisan szükseges a kezdettöl fogva egy matematikus munkatärs. aki

1.2.1 programozäshoz ertö. a megfelelö programozäsi eszközöket kivälasztani kepes. es

1.2.2 alkalmazm tudja a hälözat kezelesere alkalmas matematikai eszközöket.

2 A mäsodik fäzistöl ke/dve kiszelesedne a reszlvevök köre, de ekkor mär bemutathatö mintäval 
lehetne az elsö väsärlökat szervezm.

3. Mintegy mäsfel-ket ev utän a projekt önfinanszirozovä, atermek (vagy a projekt) ertekesithelöve 
välik.

4. A projekt egesze szempontjäböl alapvetö kerdes. hogy ha termekkent ertekesithetö eredmenyre 
jutunk. akkor legyen a piaci gondozäsra alkalmas szemely. vällalkozäs. Ügy lätom. hogy 
magyarorszägi viszonylatban is volna erdeklödes a megväsärläsära.

4.1. Ez alatt termeszetesen nem olyan piaci väsärlöi igeny ertendö. amely mär most hirdetesekben 
keres szällitöt (mert az elkepzeles egyelöre tenyleg üjszerü). hanem olyan profitäbilis cegek sora. 
amelyek eredmenyesebbek lehetnenek az elkepzelt szoftver alkalmazäsäval. Ezek a cegek azonban 
nem nagyon kereshetök meg a szoftver ötletevel csupän. azaz nem a fejleszles tämogatöikent jöhetnek 
szämitäsba. hanem a majdani termek väsärlöikent (piacra keszülö adatbäzisoktöl kezdve az 
ällamigazgatäsig hosszü a sor).

5. Hogy jogilag milyen keretbe tehetö a projekt. arröl azt gondolom. hogy a finanszirozäsi elvi 
hajlandösäg meglete eseten erdemes gondolkodni.

Elsösorban a teteles, ill. tudomänyos rendezettsegü logalomrendszerek eseteben lehet erdekes (pl jog. 
különfele szabälyzatok, gazdasäg, termeszeUudomänyok slb). de asszociativ fogalmi kapcsolatok 
megjelenitesere is alkalmas.

Az alapszövet emlekeztet amagyar tezaurusz szab\’än> ban foglaltakra. de annäl lenyeges kerdesekben 
fejlettebb (nem kötodik a hierarchikus struktürähoz, nem könyvtäri szakembereknek keszül, tehät 
lelhasznälöbarät keil leg> en). Az "alapszövet" toväbbä emlekeztet eg>’es szövegelemzök 
tärgyszökeresö rendszerere, ami\ el szemben az az elvi különbseg, hogy ennek a celja a fogalmi 
struktüra önällo megjelenitese. es mäsodlagos. ha ezzel nagy összefüggö szövegek is elemezhetökke 
\ älnak segitsegevel. Ezek az elteresek felhasznäläsi celban areszletek megoldäsäban is alapvetö 
különbsegekhez vezetnek (llyen tlpusü fogalmi hälö leiräsät szerkesztö szoftver ma nem ismeretes).

Mäs szavakkal: azokban az esetekben jelenthet elönyt a hasznälata. amikor a fogalmak defmiciöjäval. 
viszonylataival ketsegeink. nehezsegeink tämadnak.

Az itt kiadödö mäsfel-ket ev REÄLISAN VÄLLALHATÖNAK. tünik szämomra. A munka 
bizonyulhat gyorsabbnak is. de azt nem tartom elöre felvällalhatönak.
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Bfrälati lap

2001  n o v e m b e r  27-en  ka p ta m  kezhez  
( k o r ä b b a n  azt kö zö l t e k ,  hogy ezt  nem lät h a to m )  

s z ä m f to g e p b e  bev i t t  m ä s o l a t
- a s za k m a i  bi rälo newet nem ka p ta m  meg t i tk o s s ä g r a  h iv a t k o z v a  -

11219970512 G azd  0%  S z a k 6 9 % M  I n f 20%
F ogalm i terkep sze rk esz tö -k eze lö  terkep 3 b irä la t erkezett

0%

in fo rm atikai birälal____________ |

(A p ä lyä za t szakterületi. m üszaki es g a zd a sä g i je len tö seg e , ü jdonsägtartalm a. A letrehozandö term ek  
vagy szo lg ä lta tä s kulturälis. m üveszeti es larla lm i szinvonala  hazai es nem zetközi összehason litäsban .)

(1

A p ä ly ä z a t  m a g a  re n d k iv ü l k o n fü zu s . N c h ä n y  ö tle ten  k iv ü l nem  ta r ta lm a z  k o n k re t ,  e r te k e lh e tö  
in fo rm ä c iö k a t.
(Az a d a ttarta lom  h itelessege. m inösege. aktualitäsa  e s  jogossäga , fo lya m a to s  fr iss itese) 0
N em  m eg ite lh e tö .
(A vä la szto tt technolögia. valam inl a  vä laszto tl sze rv e zö  es szo lg ä lta tö  m ego ldäs alkalm assäga az  
a d a tszo lg ä lta tä s k ia la ld täsä tö l a  larlös adat/orgalm azdsig)

-1

A v ä la s z to t t  te c h n o lö g iä rö l c sak  a n n y i d e rü l k i, hog y  D E L P H I fe jle sz tö  re n d s z e r  seg itseg ev e l 
k rv ä n ja  a  szerzö  m e g v a lö s ita n i a re n d sz e r t.
(M egfelelö  e llen örzesi pon tok m eglete  a  pro jek ttervben) 0
N em  e rte k e lh e tö .
(Szabvänyos m eg o ld ä so k  alkalm azäsa. p la tform fiiggetlenseg , biztonsäg, többnyelvüseg, in terakth  itäs, 
szeleskörü  a lka lm azh atösäg  slb.)

0

N em  e rte k e lh e tö .
(A p ä lyä zö  szakm ai ism eretei, am elyek a kitiizöll c e l m egva lösita säh oz szü k seg esek  A  konzorciä lis  
m egoldas indnkoltsäga .)

2

A h iv a tk o z ä s o k  m ia tt  fe lte h e tö , hogy  a p ä ly ä z ö  tu d ja ,  hogy  m it a k a r .  A  b irä lo  s z ä m ä ra  ez n em  
d e rü l ki.
(Hasnnln tärgyü nem zetközi program ban  va lö  reszvetel. A tävtanuläs es tävm unkavegzes täm ogatäsa, 
hälnza ti ä tjä rh a tösäga  va g y  egvüttm üködes s tb )
N in c se n e k  e g y eb  e lö n y ö k .
(Kerjük töm ören foga lm azza  m eg  a p ä lyä za trö l a lko to tt velem enyet, tö b b ek  k ö zö tt fogla lja  össze a  
p ä ly ä za t g yen g eseg eil es erössegeit. 1 ’egü l irja  le. m it ja v a s o l a z  ado tt p ä ly ä za t ta m o g a tä sä t ja va so lja  
(kitünö, (6, m egfelelö), bizonvos fe lte te l teljesü lese eseten iavasolfa, ill. nem jävaso ljä )

2 0 %

A p ä ly ä z a t  v a la m ily e n  ’fo g a lm i r e n d s z e r ’ ö ssze fü g g ese it v o ln a  h iv a to t t  szäm itö g ep es  p ro g ra m m a l 
k e z e ln i (m a g y a rä z n i? ) . e n n e l len y eg esen  ti ih b  nem  d e rü l ki. N em  ja v a s lo m .

szakm ai b irä la t

(A p ä lyä za t szakterü leten  m üszaki es g a zd a sä g i je len tö seg e , ü jdonsägtartalm a. A letrehozandö term ek  
vagy szo lg ä lta tä s kulturälis, m üveszeti es larla lm i szinvonala hazai es nem zetközi összehason litäsban .)

5

A p ä ly ä z a t ’F o g a lm i te r k e p ’ a la t t  egy sz in tisz ta  in fo rm ä c iö  te c h n o lö g ia i eszköz (p ro g ra m ) 
le t re h o z ä s ä t ce lo zza  m eg. A te rm e k  (a p ro g ra m )  te ljc sc n  ü js z e rü  es jö l  illik  az in fo rm ä c iö s  
tä r s a d a lo m  k ia la k u lä s ä t  seg itö  k ezd em en y ezesek h ez .
(Az adattarta lom  hitelessege, m inösege, aktualitäsa  es jog tisztasäga , fo lyam atos friss itese) 0
A p ro je c t  eg y ed iseg e  fo ly tä n  ez a p o n t n em  m in ö sith c tö .
(A vä laszto tt technolögia. valam inl a vä laszto tt szerveze ti es szo lgä lta täsi m ego ldäs a lkalm assäga (az 
a d a tszo lg ä lta tä s k ia la ld täsä tö l a larlös adatforgalm azäsig))

4

A te c h n ik a i te e n d ö k e t, a sz o lg ä lta tä s  m e g o ld ä sa it tö m ö re n , de jö l ä tg o n d o l ta n  fo g la lja  ö ssze  a 
p ä ly äz ö .
(M egfelelö ellen örzesi p on tok  m eglete  a projekttervben) 4
A P ro je k t  re n d e lk e z ik  a szü k seg es  e lle n ö rz e s i p o n to k k a l
(Szabvänyos m ego ldäsok  alkalm azäsa, p la tform fiiggetlenseg. biztonsäg. többnyelvüseg, interaktivitäs, 
szeles körü a lka lm azh atösäg  stb)

3
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A te r m e k  (a  p ro g ra m )  a m e g a d o tt  je lle m z ö k  a la p jä n  n em  h ir ä lh a tö  el, szeles k ö rü  
a lk a lm a z h a tö s ä g ä ra  v o n a tk o z ö a n  m e r te k a d ö a k  le h e tn e k  a b ev eze tö  o ld a lo n  fe lso ro lt ceg ek  (A. 
t'e jeze t 1. o ld a l)
(A p ä lväzn  szakm ai ism eretei, a m elvek  a  kitüzntl c e l megx’a lösitä säh oz szüksegesek. A  konzorciä lis  
m egoldäs in doko ltsäga .)

5

A p ä ly ä z ö  sz a k m a i k e sz se g e ire  v o n a tk o z ö a n  m eg g y ö zö e k  a  m e lle k le tk e n t c sa to lt -  m ä s  t ip u sü  
f e la d a to k  m e g o ld ä sä h o z  k a p o t t  -  v e lem en y ek .
(H asonlö tärgvü nem zetközi prngram han va lö  reszx’etel. A  tävtanuläs es tävm im kavegzes täm ogatäsa, 
h alöza ti ä tjä rh a tö sä g  vagy együllm ükndes stb)

3

Ez a te r m e k  (p r o g ra m )  a p ä ly ä z ö  is m e re te i s z e r in t m e g  n e m  le te z ik  az in f o rm a t ik a i  p ia c o n , igy 
e g y eb  e lö n y e k e n t fe lte tle n  el keil is m e rn i .294
(K erjiik  töm ören fo g a lm a zza  m eg  a  p ä lvä za trn l a lk o to tt velem enyet, tö b b ek  k ö zö ttfo g la lja  össze a 
p ä ly ä z a t g yen g eseg eil es erössegeit. 1 egü l Irja le, m it ja v a s o l  a z  a d o ttp ä ly ä z a t tä m oga täsä t ja v a sn lja  
(kitünö, jö, m egfelela), hiznnyns fe lte te l teljesü lese eseten  javaso lja , Ul. nem javaso lja )

6 9 %

B ä r  a  szo ro sa n  v e tt  s z a k te rü le te m tö l k isse  e lte rö  is m e re te k e t k iv ä n  a f ig y e le m re m e ltö  p ä ly ä z a t, 
v e le m e n y e m e t m egis m e g fo g a lm a z n ä m , a z t h a n g sü ly o z v a , a m it a  m e lle k le tb e n  sz e re p lö  e g y ik  
sze rzö  ir t :  je le n tö s  sze llem i h o z z ä jä ru lä s  le h e t a  te r m e k  az in t'o rm äc iö s  tä r s a d a lo m  es
e n n e k  ü ja h h  e sz k ö z e in e k  a  k ia la k ltä sä h o z . F e lte tle n  tä m o g a tä s ra  ja v a s lo m ._____________________

! g azd asäg i b irä la t

(A letrehnzando term ek va g y  szo lg ä lta tä s m eg va lösitä sära  terveze tt p ro jek tk ö ltseg  rea litä sa . A 0
celk itüzes m egva lösith a tösäga  a  terveze tt reszfe la d a to k  költsegnem ek es p a rtn erek fig ye lem b e
vete level.)
N ein m eg lte lh e tö .

Ennyit a formalizält. pälyä/ati lehetösegekröl 
a szokatlannak bizonyulö problemafelvetesek, 

kiütkeresesek. javaslatok eseten.

294 A nehezsegekre jellemzö Charles Simonyi välasza, miszerint az elkepzeles tetszetös, de ök alapvetöen nem fejlesztök 
ott Amerikäban hanem kereskedök. Tehät ha ki tudom fejleszteni a fogalmi terkep keszitest segitö szoftvert es az 
vilägszerte tekintelyes erdeklödest vält ki, a piacon keresette välik, ök majd akkor megväsäroljäk a licencet es beleteszik 
sajät termekükbe. Nem tudtam eljutni a vilägpiacon keresette välo szoftver kifejleszteseig es vilägszerte forgalomba 
hozäsäig.
Mivel evekig pröbälkoztam a dologgal itthon, voltak erdekes elmenyeim. Többen az elsö beszelgetesek utän pär hönappa 
kepernyö eie ültettek, bemutattäk amit csinältak hogy jöl ertettek-e mire gondoltam, majd közöltek, hogy azt nelkülem is 
meg tudtäk csinälni, ezutän hagyjam beken öket: KJK Kerszöv, egy Szechenyi könyvtäri munkatärs, egy szötär kiadö. 
Utöbbi szinten a täjekozödö beszelgetes utän hönapokkal közölte, hogy neki jogi osztälya van nekem meg nincsen 
jogäszom, ami ketsegtelen ügy volt es az eiet egyeb területein is mondtak ilyesmiket nekem -  mindezzel együtt sajnos 
egyik sem jutott el a fogalmi terkep ältalam szorgalmazott megoldäsäig, elterjeszteseig. Nem volt senki sem kiväncsi rä, 
hogy ha meg tudtam fogalmaznia kezdö lepeseket, akkor a folytatäsban ishasznostudok-e lenni. Senki nem akart 
csapatot epiteni az alapötletet ado bevonäsäval.

Lehet ezt mondjäk nem-innoväciö barät tärsadalmi környezetnek, idöszaknak. Simonyinak is azt mondta apja egyetemista 
koräban, hogyha akarja vinni valamire az eletben, akkor menjen el. Mondtak ezt nekem is, csak en nem fogadtam meg. 
Igy sodrödtam az alkotmänyossäg temakörehez.
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A fogalmi terkep kezelö szoftver ötletenek eredete szämomra valöszinüleg a hetvenes evek elejen a 
müszaki föiskolän tanult felvezetös tinsztorok leiräsäban szereplö bekezdesnyi mondatok voltak (a 
vastag betüs beke/desek kepe mais elöttem van). Mivel nehezen ment a teqedelmes defimciök 
megtanuläsa. azokat reszekre bontottam. hogy megerthessem a felmondatokat legaläbb Akkor tünt ki. 
hogy egves megjegyzesek, kifejezesek Bernoulli 1800-as evek közepi bekacomb klserletenek a 
logikäjähoz köthetök. mäsik felmondat a következö nemzedekhez tartozo Maxwell egyenleteihez (es 
igv toväbb). Vegül ami a felvezetök müködesere vonatkozott az az 1960-as evekhez volt kapcsolhatö 
Nekem ez az ldövonal volt a kulcs a megerteshez. Mäsnak az villamosipari szakkö/epben gyakorlati 
öräkon elfüstölögtetett müszerek szagänak emleke is hozzä tartozott.

Lehet olyan tudomänypszicholögiäröl is szö. amely az alkotäslelektant tärgyalja vagy lehet szö olyan 
tudomänyszociolögiäröl, amely atudomänvos tärsadalmi szfera szociolögiai leiräsäval foglalkozik

Amit magam fontosnak tartottam. az az axiomatika kiteijedtebb tärgyaläsa. hogy kiben mikent lehet az 
axiomatikus rendszer megertesenek. hasznälatänak hatekonysäga az elmenyszerü kötödessel295 
magabiztosabb - es adott esetben ehhez mikent lehetne celzott szoftveres segitseget adni. mint 
leveliräshoz a szövegszerkesztö szoltverrel. Felmerült bennem olyan szoftveres tananyag, amiben 
kiindulö ällapotü fogalmi terkepet adnak törtenelemhez. biolögiähoz. matematikähoz stb tärgyakhoz, 
amiket a tanulö evekig hasznäl es kedvere sajät elmenyei, celjai. kepessegei alapjän maga ätrendez. 
bövit, hozzä csatol kepeket. äbräkat. megjegyzeseket, mäsoktöl ätvett reszleteket -  majd kesöbb üj 
szempontok szerint ätrendezheti az egeszet. Nem kulcs-szavakat adhatnänak meg tanulmänyokhoz, 
hanem fogalmi terkep reszleteket.

Tudomänyszociolögiai szempontkent pedig az kinälkozott az axiomatikäban. hogy mikent lehet az 
idötällö axiomatika elemekhez, rendszerekhez vältozö körülmenyek közt. vältozö azaz ätrendezodö 
korszakokon ätivelöen ragaszkodm vagy eppen tölük eltävolodni -  megtartva a lenyeget. elkerülve a 
felrevezetö divatok, egyeb kenyszerek hatäsät.

Utaläskeppen a törtenelmi alkotmänyossäg ezer eves törtenetet vizsgälva kiragadm azokat az elveket, 
eszmeket. termeszetjogi azaz beläthatö elveket. amelyeket mäig nem szabad elfelejteni. figyelmen 
kivül hagyni.

295 Mindenki fiatal koräban a viläggal, fogalmakkal, különbözö szakismeretekkel talälkozva iskoläban vagy bärhol mäsutt 
azokra valamilyen mödon belsöleg rezonäl, rähangolödik vagy eppen elutasitja öket, elzärközik elölük. Mindenkinel mäs 
es mäs ez a rezonäläs, rähangolödäs, amely azutän gondolkodäsa ösztönös jellemzöjeve tud välni. Egy zenei emlek, egy 
futö talälkozäs. Tudomänyok müvelöi köreben is az erdeklödest, az erzelmi viszonyt ez a rähangolödäs jellemzi. A 
leginkäbb ertelminek mondott tudomänyos axiömarendszerek, mödszerek eseteben is.

A görög filozöfusok egy äramlatät (Szabö Ärpädot olvasva az eleai filozöfusokat) erösen jellemezte a tiszta gondolat, a 
tiszta ertelem iränti lelkesedes. A logikai, matematikai alapokig ezzel a törekvessel jutottak el ügy, hogy deklarältan 
igyekeztek tävol maradni söt elszigetelödni a tapasztalästöl, nehogy a pontatlan erzekeles megzavarja öket a tiszta 
gondolatok vilägäban. Ennek egyik kiemelkedö, ket evezredig fäklyakent hatö eredmenye volt Euklidesz Elemek cimü 
matematikai müve.
Az utöbbi evszäzadokban jelentösen ätalakult a matematika, gazdagodott a koordinäta geometriäval, halmazelmelettel, 
formälis logikäval, függveny analizissel stb. Laikus szämära zavarö, hogy nem nagyon hangsülyozzäk, ezekben a 
vältozäsokban közös vonäs az algoritmusok szinte szabvänyosuläsa (legismertebb a mäsodfokü egyenlet megoldökeplete). 

A szabvänyszerü uniformitäs meg a kutatö, alkotö munkära is jellemzöve vält. Häny elmeleti ember eletere jellemzö, hogy 
fiatalon, itt-ott magäba szivott valamely normarendszert, munkamödszert es ahhoz probalt igazodni egesz eleteben.
Akkor is ha munkäjät nem ertettek, nem ertekeltek, ha magära maradt vele. Rähangolödott egy mintära, mödszerbeli 
szabälyszerüsegre, elvi ältalänos norma rendszerre es az vält belsö iränytujeve. Akkor is ha bonyolult matematikai 
rendszert pro bä It megalkotni vagy egy jätekos szoftver szabälyzatät (kivetel nelkülire es minden szöbajöhetö variäciöra 
megoldässal igyekezve). Nevezhetjük ezt a tudomäny-pszicholögia egyik temakörenek is . Vagy az igenyessegre törekvö 
munkavegzes jellemzöjenek.

Velhetöleg fogalmi terkep megjelenitö szoftver segitsegevel mindez ättekinthetöbbe, vizsgälhatöbbä välna, illetve jö 
eszköze lenne bärki fogalomhasznälati önkontrolljänak.
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Valamint feltärva, megjelölve azokat az egyes koroklioz köthetö sajätsägokat. amelyek a maguk 
korszakäban fontosak voltak, amelyeknek mai ismerete visszatekintve segit megerteni a regmült 
idökbeli olyan lenyegi vonäsokat. elemeket. erteki-elvi-eszmei alapokat - amelyek viszont mais 
meghatarozöak. amelyeket a megvältozott mai körülmenyek között ma is fig> elembe keil venni.
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AKTIV ERDEKELTSEGÜ VÄLLALKOZÄS-SZOLGÄLTATÄSI INFRASTRUKTÜRA
(1999)296

A p r ob le m a  rö v i d en :  a termelo'  g a z d a s ä g i  s z e r v e z ö d e s  es a g a z d a s ä g o t  s z a b ä ly o z ö ,  i r ä n y i t ö
a l la m  v i s z o n y a n a k  f ö b b  e s e t e i 297

Az allam gazdasäg-szervezö funkciöi az äbrän balröl jobbra haladva egvre üjabb elemekkel bövülnek. 
A kerdöjeles kockäk az ellätatlan (elmeletileg sem tisztäzott. el nem ismert) funkciökat jelölik. A 
nemzetközi nagy monopöliumokkal szembeni problemät jelöli az elsö oszlop alul felig läthato 
kerdöjele, itt a vällalatot jelkepezö függöleges csik letakarja a szokäsos ällami funkciökat, tehät a 
vällalat "nem szorul" az ällami segitsegre. llletöleg az ällamnak nem marad gazdasägszervezesben 
mozgästere a vällalattal szemben. A mäsodik es harmadik oszlopban az allam el tudja lätm a szokäsos 
gazdasägpolitikai. piacszen ezesi s/erepköret. A negyedik-ötödik-hatodik oszlopban az ällamnem 
ismerte fei, nem fogalmazta meg, nem lätja el szükseges szerepköret. Es ezzel szemben az äbräban jöl 
erzekelhetöen ebben a härom oszlopban a vällalkozäs sem kepes ellätm az allam ältal elhanyagolt 
szervezesi funkciökat. Tehät itt ellätatlan res keletkezik a vällalkozök valösäga es az ällami 
szerepteljesites között. Ebbe a resbe lud betelepedni a fellegälis gazdasäg. maffia. alviläg vagy a 
pusztuläs, a kiszolgältatottsäg. Ha az ällam "szokäsos" bürokratikus eszközeivel e feladatokat nem 
tudja ellätni. akkor felmerül a 93-as PTK-ban körülirt ügynevezett köztestületi. az ällami es a 
vällalkozöi "tiszta" formäk közti egyik ätmeneti megoldäs lehetösege Ennek az ätmeneti megoldäsnak

296 A gondolat elsö megfogalmazäsa az egeszsegügy finanszirozäsa ügyeben 1983-ban keszült.

Bövebben kifejtve az „Alkotmänyos piacgazdasägot!" - Magyar Jövökepek 2. c. Kapu tanulmänykötetben 246-288. old, 
1998. (kezirat 1996-ban).

Valamint „Alkotmänyos piacgazdasägot - alkotmänyos elvü tärsadalmi egyezseget!" c. 1996-os fogalmazäsü önä116 kötet 
2-es függelekeben tömöritve (megjelent Püski, 1999) -  ez olvashato itt.

297 Visszatekintve a szemely-menedzseles felvetesenek, a vällalkozäs-szolgältatäsi infrastruktüra gondolatnak 
alapfeltevese az volt, hogy az öntevekeny, önszervezö struktüra kialakuläsa (kialakltäsa) megoldäst, függetlenseget 
jelenthet segelyektöl, napi politikai fordulatoktöl. Ezzel szemben amint Szegö Szilvia leiräsät is ideztem, az önszervezö es a 
teljesitmenyeböl täplälkozö piaci struktüra ideäja tevedes volt, hiszen azt eleve csak

ma mär tudhatjuk, hogy az egesz piacorientält gazdasägi rendszert hol monopolizälö hol meg romba döntö 
mechanizmusok diktälnak, ahoi milliärdok lete közömbös söt ellenerdekelt. Ami az elmelettörteneti fonalat illeti, ott 
David Ricardo öta igyekeznek legalizälni a piaci automatizmus blokkoläsät hol a piac formälis törleset pröbälgatva hol meg 
monopolisztikus tülhajtäsäval. Ma nyiltan ervelnek azzal, hogy az emberiseg 10-20 %-a kepes fenntartani a modern 
civilizäciöt. A „maradek" 80-90% kirekesztese, megsemmisitese välhatott megvallott cellä, nem pedig felzärköztatäsuk 
szemelyüknek szölö menedzselessel vagy eppen a termeszeti eröforräsok meltänyos megosztäsäval. Legaläbb gondoljuk 
vegig alternativakent a törtenelmi alkotmänyossäg menten is a dolgokat, tärsadalom-szervezesi lehetösegeket.
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räadäsul megfogalmazhatö a sajätos anyagi erdekellsege is - pontosabban szölva kialakithatö olyan 
sajätos anyagi erdekeltseg. amely a maihoz kepesljelentösen hatekonyabb, önszervezobb lehet (a 
villamos technikäban ismert dinamö öngerjeszlö elvere emlekeztetöen).

1) a "piac es ällam folötti" gazdasägi szereplö. az all ammal szemben eröfölenyben levö nemzetközi 
nagyvällalat kepes az önszervezesre

2) a "piac folötti" gazdasägi szereplö a piacot anyagi erejenel vagy monopol helyzetenel fogva kepes 
manipulälni ennek szabälyozäsära a nemzeti ällam meg alkalmas kepes az önszervezesre

3) a "klasszikus piaci" gazdasägi szereplö ki van teve kereslet-klnälati mozgäsoknak (a piacot mint 
kömyezetet nem kepes befolyäsolni) kepes az önszervezesre

4) a "piac alatti" gazdasägi szereplö (eladäsra termelö vällalkozö) az ällami- es a magän- 
monopölmmokkal szembeni hätränyos helyzetet meg sein tudja fogalmazm. nemhogy vedekezni tudna 
keptelen a teljes ertekü piaci önszervezesre

kiemelkedöen kiszolgältatott a "piac alatti" szereplö az ällami szabälyozäsi követelmenyekkel 
szemben (adözäs. jogi megfeleles. ältaläban az adminiszträciö). valamint gazdasägi parinereivel 
ügyfeleivel szemben (finanszirozäs. piaci mozgäsok. szerzödeses fegyelem, vitäs ügyek rendezese stb) 
helyzetenek megoldäsa nagy mertekben javltanä a foglalkoztatäsi helyzetet ez a gazdasägi szereplö az 
önkizsäkmänyoläsät nem tudja visszafogni, megsem tud szeles tömegeben läbra ällni a segelyre 
szoruläs altemativäja elött äll (de nem a fötevekenysegi kudarca. hanem a monopölium- es piac- 
centrikus gazdasäg-szabälyozäsi. adminiszträciös követelmenyek miatt)

az ällam a hagyomänyos eszközökkel e "piac alatti" gazdasägi szferät segelyezheti vagy a 
versengö piacra kenyszeritheti (ami reszben szinten a segelyezettek szämätnöveli a piacröl 
kihullökkal) "hagyomänyos gazdasäg-szabälyozäsi eszközök" alatt erve azt a szabälyozäsi semät. 
amelynek az ertekcentrumäban a monopolgazdasäg van vagy a versengö piacgazdasäg. es amely nem 
törödik a "piac alatti" termelök sorsäval (sem szemelyes sorsäval. sem gazdasägi potenciäljuk sorsäval)

a "piac alatti" szereplök, vällalkozäsok köre mai elnevezesekkel: csalädi vällalkozäsok. kis- 
vagy mikro vällalkozäsok. önfoglalkoztatok, kenyszerv ällalkozök. egyeni vällalkozök (evi 20-30 
milliö Ft-os ärbevetel alatti vällalkozäsok)

üj megoldäst keil talälni szämukra az ällam reszeröl: a vällalkozäshoz szükseges "vällalkozäsi 
szolgältatäsok" ältalänosan elerhetö, erdekazonos. "aktiv erdekeltsegü" infrastruktürälis hätterere van 
szüksegük.

5) "önellätö, öntevekeny" gazdasägi szereplö eladäsra termelese veletlenszerü, nem rendszeres, nem 
is legföbb celja

celja valamilyen teren az önellätäs. a gazdasägi önszervezes minimuma; jellemzö esetei a 
häzimunka. a csinäld magad "mozgalom". a hobby-tevekenvsegek. a hetvegi kiskert. a volt häztäji, az 
1-10 hektäros aprö (mezö-)gazdasäg. stb

e letszfera belülröl jellegeböl következoen monopolizälhatatlan ideolögiailag teljesen vedtelen 
atörvenyi es szabälyalkotö mezbe büjt. a piaci gazdasägi erdekre hivatkozö, e tevekenysegi szferät 
fölszämolni lgv ekvö külsö monopolizäciös törekvesekkel szemben vedtelen a monopol- es versengö 
piaci folyamatokra koncenträlo. mindent abba kenyszeriteni igyekvö gazdasägpolitikai szemleletböl 
következö durva tärsadalom-szabälyozäsi önkennyel. büjtatott es igen käros tärsadalom-szabälyozäsi 
diktaturäval szemben -> amelyet räadäsul älnok mödon liberalizmusnak (szabadsäg elvüsegnek) 
neveznek, dereguläciönak (a szabadsägot fekezö "ertelmetlen" szabälyok leepitesenek). valamifajta 
globälis felszabaduläsnak, holott csünya szoval egyfajta sosem lätott uzsoräs rabszolgasägi rendszert 
epitenek ki lly mödon. eppen a jelen elemzesben 4-esnek es 5-ösnek szämozott szferäk 
letjogosultsägänak söt elvi lehetösegenek is a tagadäsäval, atudatböl valö szämüzesevel (oktatäsböl. 
kutatäsböl, lexikonokböl, hogy "fogalmunk se lehessen rola"!)
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ajelenseg nem üj, nem csak az utöbbi tiz ev rendszervältäsät femjelzi, nemcsak a 
kommunizmus modemizäciös örült revületet, nemcsak a huszadik szäzad elvadult monopol- 
kapitalizmusät talän eppen forditva all a dolog: kivetelt jelent a törtenelemben, amikor tisztesseggel 
meltänyolni igyekeztek es sikeresen meltänyolni tudtäk valamilyen mödon az egyes ember 
minimälisan önszervezö lethez valö jogät egy ilyen korszak lehetett az a korai feudalizmus, amikor a 
jobbägytelek merete definlciöszerüen akkora volt, amekkora egy nagycsaläd megelhetesehez a 
közterhek megfizetese utän elegendö volt, es ilyen lehetett peldäul az Egyesült Allamok korai 
benepesülesenek idöszaka is, amikor kisse mäs megfogalmazäsban, de szinten igyekeztek elismemi 
mindenki szemelyes jogät a sajät, önszervezö lethez (kiveve atörzsekben elö indiänoket es azokat a 
területeket, ahoi a vasütepitö tärsasägok es a nagy bänyavällalatok diktältak).

a piaci mozgäsok es a monopolerdekek abszolutizäläsäval szemben csak tärsadalompolitikai 
prioritäsok megfogalmazäsäval es ervenyesitesevel vedhetö meg (alakithatö ki) a letük a 
segelyrendszerek önertekelest, remenyt, mindenfeie hitet, humänumot lebontö hatäsa elött ez az utolsö 
sävja az öntudatos, önszervezesre törekvö, az önällosäg minimumät felmutatö letnek

hätränya e szferänak, hogy nelkülözi a profiterdekeltseg termelesi es innoväciös, fejlesztesi 
dinamizmusät, ugyanakkor hihetetlenül erös a stabilizälö, megtartö kepessege (feltetelezve az ällami 
szerepkör megfeleleset, kompatibilitäsät) tartös munkanelkülisegi värakozäsok idejen a hosszabb tävon 
destruktiv segelyrendszerekkel szemben ertelmes altemativät jelentene e letforma kiteijesztese, mint a 
tärsadalmi tartalek, puffer szferäja parasztsäg; a paraszti letforma vedelme a fejlett orszägokban a jelen 
elemzesben piac alattinak nevezett 4-es es önellätonak nevezett 5-ös szferäk vedelmere valö 
törekvessel is magyaräzhatöak bar mäs a megfogalmazäs Euröpai Uniö-beli vitäkban, azonban e 
szferäk ertekmegörzö (ha eppen nem genbank jellegunek tekintett) funkciöja közkeletü erv a 
mezögazdasägi tämogatäsok rendszere mellett (ami nem biztos hogy örökke tart majd)

ritkän kerül kifejtesre, es ezert naponta vezet felreertesre, hogy a fentiek szellemeben a 
kisvällalkozäsok "tämogatäsänak" nevezett ällami intezkedesek tartalmukat tekintve nem a gazdasägi, 
termelesi teljesitmenyen felüli aränytalan ällami jutalmatjelentenekközpenzekböl (amelyeket mäsok 
adöjäböl fedeznek), hanem valamilyen mertekü kompenzäciöt a monopölium-pärtolö vagy piac-elvü 
szabälyozäs käros mellekhatäsai eilen a 4-es es 5-ös szferäkban

e lötezösi szfera tömegmeretekben nem az emberek szemelyes elhatärozäsätöl függ 
napjainkban, hanem az ällami szabälyozäs "engedelyetöl", jöindulatätöl az eiet egyeb területeire 
kitekintve hatärozott kapcsolat van az emberi minöseg leepülese, kiszolgältatottsäga, ertekvesztese es 
4-es, 5-ös gazdasägi szfera modemizäciös ideolögiäjü, tudatos ällami lehetetlenitese között (mind a 
gyakorlati politikai cselekvesek teren, mind a hatalommal rendelkezö erdekek megfogalmazödäsa 
teren, mind a tärsadalom elmeleti semäk vilägäban!) anepmüveszetek, nepi mestersegek, a polgäri 
viläg egyes szolgältatäsai es a velük järö tudati tartalmak iränti nosztalgia nem kis reszben a jelen 
elemzesben 4-esnek es 5-ösnek jelzett gazdasägi szferäk elönyei, emberi minöseget segitö hatäsai utäni 
nosztalgiät, vägyat jelenti
6) "gazdasägon kivüli" szereplö segölyre szorulö, a gazdasägi önszervezesben, atermelesben reszt 
nem vevö (onnan egyesek hiänyos kepessegei miatt kiszorult, tömegmeretekben pedig ällami 
eszközökkel eltökelten es reszvetlenül kiszoritott) ällampolgärok
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Az egyszerüsitett äbrän szereplö ket vastag nyü azt jelzi. hogy minel messzebb kerülünk a klasszikus 
versenyzö piaci viszonyoktöl. annäl inkäbb növekvö problema az all am es a gazdasäg helyes 
(igazsägos) es hatekony müködest eredmenyezö szetvälasztäsa. annäl kevesbe jelentenek megoldäst a 
klasszikus piacszervezesi mödszerek.

Välasz kereses a ("4-es") problemära

"Aktiv erdekeltsegü" gazdälkodäsi szolgältatäsi infrastruktüra (1999.)
A problema: mikent befolyäsolja a termelesi eredmeny es söget az az erdekeltsegi rendszer,

amely jellemzö a vällalkozäsi (vagy gazdälkodäsi) szolgältatö "infrastruktürära"?

A gazdälkodäsi szolgältatäsok: szakmai tanäcsadök. adminiszträciös segitsegek. könyveles. 
adötanäcsadäs. szerzödeskötesi es ervenyesitesi segitsegek. jogäszi közremüködes, pälyäzäsi segltseg.

Az erintett gazdälkodök köre: az erdek-ervenyesitesre csak korlätozottan kepes "piac alatti" 
gazdasägi szereplök. Szokäsos megnevezessel: a csalädi vällalkozök. önfoglalkoztatok, 
kenyszervällalkozök. mikro vällalkozök. akisebb egyeni \ ällalkozäsok es kft-k stb (akiknek köre 
kesöbb nemzedökenkent vagy nehezebb gazdsägi idöszakokban mindenkeppen üjratermelödik).

A Javaslat: egy infrastruktüra szerüen kialakitott szolgältatäsi rendszer. amely a termeles 
eredmenyessögöböl is reszesedik, es elerhetö azoknak is, akiknek anyagilag csak ezutän volna 
eleg ereje megfizetni.

Finanszirozäs: Az ällani finansziroznä meg ezeket a szolgältatökat elözetesen (az alanyi 
jogosultsäg iränyäba kiterjesztve a tämogatottak köret - mint a hasonlatkent felhozhatö olyan egyetemi 
felveteliknel, ahoi egyre inkäbb szinte mindenkit felvesznek. de utäna komolyan veszik az egyetemen 
beliili teljesitest). Gazdälkodäsi siker eseten a vällalkozö visszafizetne a tämogatäst az ällamnak es 
valami felärat adna meg a szolgältatönak. A vällalkozö kudarca eseten nem keil a gazdälkodäsi 
szolgältatäsokat vissza fizetnie az ällamnak, vis/ont nem is lephetne fei mäs ügyekben sem sikeres 
vällalkozökent. A gazdasägi szolgältatö gyenge munkäja. hanyagsäga. söt ellenerdekü fellepese 
eseten a felvett szolgältatäsi dijat az ällam feie a lssza keil fizetnie, es az, eset sülyossägätöl függöen 
birsägot, söt kärteritest is fizethet. Az esetet kövelöen pedig kesöbb nem lephet fei ällamilag 
megelölegezett fizetesü szolgältatökent.298

Erdekazonossäg: Az ällamnak kellene garanciät adnia a hanyag vagy ellenerdekü 
gazdälkodäsi alap-szolgältatäsok eilen, mert a csalädi es egyeb kis vällalkozäsok szeles köreben ezt 
nem tudjäk kivedeni. A köztestületi forma peldäul a szolgältatöknak ehhez megfelelö keretet. 
infrastruktürät adhat. az ällami alapitässal, a sajät belsö önkormänyzatäval, a szigorüan felugyelt 
alapnormäival (elteröen szämos mai kamarai peldätöl). Ällami feladatot lätna el ez a köztestület 
ann>iban. hogy eg> gazdasägi szferät (az äbrän a 4-es oszlop es reszben az 5-ös) jelentösen 
megerösitene (növelve a termelest, szükitve a pillanatnyi es a kesöbbi segel3 ezettek köret), ameh 
szfera önfinanszirozövä is välhat eg) dinamö-szerü inditäs utän akär teljes mertekben (sok ponton 
könnyitve az ällami költsegvetes kötelezettsegein). Csakaz ällani lehet alkalmas arra. hog) a "piac 
alatti" vällalkozäsok järulekos szolgältatäsainak kockäzatät egy infrastruktüra szerü hätterrel szeles 
reteg szämära csökkentse.

298 Az ällam illetve az ällammal egyetertesben egy köztestületi ellenörzes nelkül ha ilyen celra pälyäzati forräst adnänak, az 
nagy aränyban nem a celra forditödna. Termeszetesen nehez helyzet adödna ha az ällam a nagytöke melle ällana, amely 
reszben mär az ällammal szemben is önällösägra lenne kepes es munkavällalökent szivnä fei a „4-es es 5-ös" reteget, mert 
akkor rengeteg feladat ellätatlannä välna a tärsadalomban (hasonlöan a belsö munkanelküliseghez).
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Elöny: (mäs gazdasägi es ällami szereplök szämära) az ide kapcsolödö gazdälkodök hitel- 
kockäzata csökkenne (kisebb kamat) javulna a gazdälkodök adözäsi fegyelme, javulna lgazodäsa az 
elöiräsokhoz javulna a gazdälkodök kapcsolata mäs hatösägokhoz

Aktualitäs: Egy "jobb megoldäsnak" mindig van ertelme. A kis gazdasägok, vällalkozäsok 
helyzete ma megoldatlan Magyarorszägon, nemcsak a termekek piaci helyzete miatt A nagyobb 
vällalkozäsokra kitalält tämogatäsi es versenyeztetesi mödszerek nem sikeresek ebben a körben Az 
Euröpai Uniöba valö csatlakozäsunk elött nagyon elönyös volna megtalälm a mödjät a kisgazdasägok 
szäzezres tömegü talpra ällltäsänak (nem csak a mezögazdasägban!). Ezen üj megoldäs szelesebb körü 
bevezeteset legaläbb kiserletekkel elö kellene kesziteni. cikär mär letezö tämogatäsi. erdekvedelmi 
keretekei is felhasznälva.

A politikai taktikai aktualitäs: Ez nagyon nehez kerdes. mert ügy kerdez. hogy nem arra 
klväncsi, amit megfogalmaz 1979. öta erzekelem ezt a problemät. miszermt itt soha semmi sem 
aktuälis. mert vagy eppen nem törodik a politika a problemäval (akkor pedig kit erdekel a megoldäs). 
vagy eppen mert "a politika" mär eldöntötte a megoldäst. akkor meg minek okoskodm? Az elmült hüsz 
erben tehät nem lett volna aktuälis soha egy pillanatra sem ez a kerdesköteg“'’299

299 V agy  a  cse lek v ö k ep es h e ly ze tb e  ju to tt  p o litik u so k n ak  v a n  m in d ig  m äs teen d ö je?  V agy ez e lv i fe lv e les  nem  erdekel 
senkit. h a  n in csen  b ecso m ag o lv a  h o lm i szo k v än y o s iszapb irközäsba , särd ag asz läsb a?  V agy valam i e llenerdekelt lobbi v isz i 
m äs  iränyba az o rszägot. - E zt a keserü seg et kerem  nezzek  el nekem .
U tö lag  2 0 2 3 -b an  m är senk inek  nem  o k o z  n eh ezseg e t lä tn i, hog y  bek eseb b  eszk ö zö k k e l de b izo n y  ill is az tö rten t m in t 
U k ra jn äb an  es szerte  a v ilä g o n  sok m äs orszägban . L erad iro z täk  a h e ly i önerdekel. K ina azerl ludo ll csodät iciini. m ert a 
p iac i m ech an izm u st len y eg eb en  k izä rö  k ü lfö ld i m o n o p o ltö k eerd ek  e ilen  a k inai ä llam  v ed e lm et tu d o ll adm .
N älunk am it en  a m ag am  reszerö l p rö b ältam  veg ig  go n d o ln i lo g ikusan  n y ilv än  n em  csak  bennem  m erü llek  fei, azert nem  
e rv en y esü lh e ttek , m in t k o räb b an  H enry  G eo rg e  te rü le te rtek  u tän i 0 ,5 -1 ,5 % -o s eg y e llan d ö  jav as la la . M ert ny ito ttä , m ert 
le ljesitm eny  e lv ü v e  te tte  v o ln a  a g azd asäg i m ozgäsokat. E z tü n t szäm o m ra  legaläbb  az idea sz in tjen  b iz to s täm pontnak . 
V egig  ha lad tam  ennek  m en ten , e lju tv a  az a lko tm äny  p rob lem äig . K i tu d ja , ho g y  en n ek  sem  lesz  ered m en y e  m in t o ly  sok 
m indennek  az ev o lüc iös m o zg äso k b an  v ag y  b ä rm ik o r h aszn ä t v esz ik  -  de nem  a m o n o p o lerö n ek  m o n d o tt lobb istäkra 
gondolok . N ek ik  e rdek te len , m ert a n y ers  e rö re  täm aszk o d n ak  ....
N em  is tu d o m  veg ig  gondoln i, m arad jak  az  id eäknä l v eg sö  soron?
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A GAZDÄTLAN CSAVARGÖKAT ... (2003)

A ga z d ä t la n  c s a v a r g o k a t  pedig  meg kei l  fogn i ,  
reg isz t rä l  ni, es m u n k a v a l  kei l  e l lä tn i  oket  
(e r d e ly i  A p p r o b a t a  III. kötetebö' l ,  165 3)

A To rte  ne Imi A l k o t m ä n y u n k  j o g ä n . . .  c. 
2003  öszi  kö n yvh ö z  vol t  ada lek ,  

vegül  k i m a r a d t  a kö te tbö l .

... Ez a Corpus lurisban van, Erdely es a kapcsolt reszek... "Approbata constitutiones...." 1540-1653 közötti 
erdelyi törvenytär Harmadik könyve a lelöhely300 301. Az egesz könyv felig latin, ez mutatja, hogy eredeti "magyar" 
szövegü ... Valösägos törtenelem könyv. ... Kivehetö, hogy a törveny honositäshoz köti az idegenek polgärjogät, 
ahogy mäsutt is, a gazdätlan csavargokat pedig meg keil fogni, regiszträlni, es munkaval keil ellätni öket.

Bokor Levente

A hivatkozott szövegresz a https://mek.oszk.hu/19200/19241/pdf/19241 3.pdf honlapröl kimäsolvaj01.

Erdely orszägänak härom 
könyvekre osztatott törv6nyes 

könyve, mely approbata, compilata 
constitutiokbol, 6s novellaris 

articulusokböl äll
PDF vAHorat

1. ELSÖ K0NYV. APPROBATA C0NSTITITFI0K (53,S HB)
2. MASODIK K0NYV. COMPILATA CONSTITUTIOK (21.4 MB)
3. HARMADIK KONYV. NOVELLARIS ART1CULUS0K (2S,4 M B ) ~

M U T A T O  T Ä B L A .

■ ■
Juvcvcny, ide^en, L'mUn, paril/t* vagai cinbrn 

kikj mrcutik niug-kcitctliL ni , s jobbagyijä  teoni 
- - Ap. P, Ul. T .4 I .  A. t .  f .  %oj

300 „novellaris a rtikuculusok"

301 Az egyes kötetk cim einek jelentese, tartalma: 

A pprobata  (latin) -jö vä h a gyo tt

com pilata constitutio (latin) - összeällitott a lkotm äny 

novellaris articulusok (latin) - üjszeru cikkek
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iT I T  U L U  S XU.
Idegen 6s jöveveny emberekidl«

A r t  k v l v s  I :

M“  a' mas Orizagbeli peldik* Fejedcl* 
*  mmknek ConJi.'ivi, az Orfcagr*ak îs Sta*  

t  itu m \ atont mutatvan, vegeztetect, hogf 
VAiamcUy Uri, Nemes £s Vicezlö emberek 
t i  Hazaban mcg-akarnak tclcpedm » es 
jviagot ?s egycb öröksegeket birni, vagy 
1 lfeieket vii’clni, mihelyt vagy jambof fcol* 
giUrjok, pcnzek, hazafsigok aLtal, vagy e- 
g/eb t'i&lcfscgei fcabados utakon jbfcagot 
£s(iroks6get fcerezhetnek, mindjärt a1 kö- 
zelebb következendö Qrfcag Gyiildsen a* 
Fcjedelmeknil 6s Orfcag i'/dfaiinal illendö 
fu b m \f il6 v ^ \ igyekezzök im p e tra lx p t hogy a’ 
Hazanak fiii 6s S te t t in  közzd magoknt iw- 
corpori/uthafsak ■, meilyec ha o b tin tä lhac- 
nak. J o h m n iter tartozzanak ju ram en tu m ar  
kat depovälvä  in  f u b l tc ä  connrcgatient Reg* 
nicoltrrnm  > a* Fejedelmeknet hiteeges £61- 
gälatjokra» i s  a’ Hazänak minden £abad- 
saganak, Törv6nyinek oA/̂ ml/osara, 6letek- 
nek fogyasaval is teliyes tehet$£ggel va!6
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ao8 s!PPR O B . CONSTITUT. RF.GNl

öltalmizasara » es ekkepen reciplaitttoxx  
Hazj-fiaiva tctervcn , azon Gyülcskori Ar- 
f/c'«///.<oknak vegcbe be-is nactafljnak ; in- 
nak-ucänua mind jotrigokat birhatn.ik* mind 
pcdig Fejedelmek kegvchnesfege ältal äl- . 
laporjokboz cs refidenttäjokhoz kepcfter- 
demlcrt TiFtckct-is vifelhctnek ; de kiF 
lömben fc jtfizigot ne birhallanak , fc an* 
näl inkäbb til/cekct ne vifclheflcnek*

Mas birodalomban V3gy Ortzägokbjnla- 
kök pedig, kiknek jrtfägok ez Ilazäban 
vagyon * jdfrägokrol tu toz/onak pr/eflMni 
azt» a* mivel mafok is jri&ägokröl a’ ve» 
gezcfek fterent tartoznak.

A k t i c v l v s  II.
IDegen, pveveny, £s uratlan paraScem* 
■* berekböl allö vägus embereket, ienki 
maga jofcigäban here mbdon elni nc t/.cii- 
vcdjen, azcit-is, hogy Idnck-kinek bi/.o* 
nyns Ura cs r i/iJ tn tia ja Icvcn, ha mi ex- 
ceß im  tsdekedneackt jubb inödda) aniimd- 
v^z/hafFuuk ellenck; t.ircozzek annak- 
okaerc mm den Dominus trrrcjh h  az oll > a- 
nokac mcg-fogni, e3 azoknak älkipotja« 
boz kepeft M  gal tat van jobbäg ygvä Len- 
ni > söc ha Ichet kezcfseg alä is vetni.

Olvashatöbban kigepelve:

XLI. CZIM Idegen es jöveveny emberekröl - ARTICULUS I.

Mind a mäs orszägbeli peldäk, fejedelminknek conditiöi, az orszägnak is statutumai azont mutatvän, 
vegeztetett, hogy valamely uri, nemes es vitezlö emberek ez hazäban meg akarnak telepedni es jöszägot s 
egyeb öröksegeket birni, vagy tiszteket viselni, mihelyt vagy jäbor szolgälatjok, penzek, häzassägok ältal vagy 
egyeb tisztesseges szabados utakon jöszägot es örökseget szerezehetnek, mindjärt a közelebb következendö 
orszäggyülesen a fejedelmeknel es orszäg statusinäl illendö submissiöval igyekezzek impeträlni, hogy a 
hazänak fiai es statusi köze magokat incorporältathassäk; melyet ha obtineälhatnak, solemniter tartozzanak 
juramentumokat deponälni in publica congregatione regnicolarum, a fejedelmeknek hüseges szolgälatjokra es 
a hazänak minden szabadsägänak, törvenyinek observäläsära, eleteknek fogyäsäval is teljes tehetseggel valö 
oltalmazäsära, es ekepen recipiältatott hazafiaivä tetetven, azon gyüleskori articulusoknak vegebe be is
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irattassanak; annakutäna mind jöszägokat birhatnak, mind pedig fejedelmak kegyelmessege ältal ällapotjokhoz 
es residentiäjokhoz kepest erdemlett tiszteket is viselhetnek; de külömben se jöszägot ne birhassanak, se 
annäl inkäbb tiszteket ne viselhessenek.

Mas birodalomban vagy orszägokban lakök pedig, kiknek jöszägok ez hazäban vagyon, jöszägokröl tartozzanak 
praestälni azt, a mivel mäsok is jöszägokröl a vegezesek szerint tartoznak.

A R T IC U L U S  II.

Idegen, jöveveny es uratlan paraszt emberekböl ällö vagus embereket senki maga jöszägäban here mödon eini 
ne szenvedjen, azert is, hogy kinek-kinek bizonyos ura es residentiäja leven, ha mi excessust cselekednenek, 
jobb möddal animadvertälhassanak ellenek; tartozzek annakokäert minden dominus terrestris az olyanokat 
megfogni es azoknak ällapotjähoz kepest szolgältatvän, jobbägygyä tenni, söt ha lehet kezesseg alä is vetni.

Megjegyzes (2006): "... hazafiaivä tetetven..." - Itt a hazafivä tetetven nem jelent pusztän erzelmi elväräst, 
hanem gazdasägi es jogi ertelemben valö "örökbe fogadäst" a nemzet közössege reszeröl! Ez a 
gondolkodäsmöd az alkotmänyossäg, a leirt betük ertelmes es valös, eletet tämogatö-szervezö hasznälatät 
jelenti!

Jö volna felnöni hozzä majd fei evezreddel kesöbb. Ez a gondolkodäsmöd kellene hogy szervezze mind belsö 
ällapotaink rendezeset, mind küIso kapcsolataink szerzödesköteseink ertelmezeset, jözan megalapozäsät, 
kezeleset.

Ez a törveny-szöveg termeszetesen nem egy kivetel nelkül ervenyesült norma volt talän Erdelyben sem. De 
mint norma, mint törekves sokkal emberibb, mint az angliai földek nem sokkal kesöbbi bekeritesenek 
törtenete (a földek elvetele a müvelöitöl a juhtenyesztes erdekeben a "bekeritesek"302 elsökorszaka, 1650- 
1780 körül), aminek következteben akkor ott soktizezer csavargövä tett, "feleslegesse es kärtekonnyä vält" 
embert akasztottak fei az utak menten Londonböl kimenet303.

Külön kerdes, hogy ezzel Angliäban a polgäri-piaci fejlödest alapoztäk-e meg, vagy eppen a polgäri-piaci 
fejlödest terheltek-e meg vele (mint ügynevezett "eredeti tökefelhalmozässal"). De hogy akkor es ott mi volt, 
annäl sokkal aktuälisabb kerdes, hogy most, ma Magyarorszägon mi ertelme van annak az alkotmänyos elveket 
alapvetöen sertö embertelensegnek a mintäjät követni (es közben fenntartäs nelkül alkotmänyossägot 
hazudozni), ahelyett, hogy megpröbälnönk vegig gortdolrti, lehet-e nekünk ma alkotmänyos emberseggel 
szerveznünk mal es holnapi tärsadalmunkat - ügy, hogy közben mind a tökefelhalmozäsi, azaz töketärsuläsi, de 
fökent a töke indukäläsl funkciökat is müködtessük?
Mäs szöval: "alkotmänyos piacgazdasäg".

Mert hogy az emberseges tärsadalom-szervezesi törekves maga nem idegen a magyar eszjärästöl, erkölcsi 
alkattöl, arra legaläbbis legyen pelda ez az erdelyi törvenyszöveg, törtenelmi emlek.

Fäy Ärpäd 

2006 november 14.

Utölag e levelhez hozzä tehetem a szemelyi letfeItetelek termeszetes portföliöjänak gondolatät.

Ha minden politikai välasztäsra jogosultat a szentkorona tagjänak tekintünk, akkor ezeknek a tagoknak milyen 
tulajdonsägokkal kellene rendelkeznie illetve milyen letfeltetel-lehetöseg portföliöval kellene rendelkezzenek-  
ami az alkotmänyos letezesükre lehetöseget biztositana?

A szemely szuverenitäsi felteteleinek figyelem fökuszäba hozäsi mödja lehet peldäul a szuveren szemelyi lethez 
szükseges feltetel-portföliö kidolgozäsa

302 https://hu.wikipedia.orR/wil<i/Bel<er%C3%ADt%C3%A9sek
303 80 ezres szämot olvastam regen, most nem talältam rä hivatkozäst.
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ALKOTMÄNYOS EVIDENCIÄK304 FELVETESE (2003)305

Evidenciak - A magyar alkotmäny fogalma

A magyar alkotmäny a legaläbb ezer eves magyar nemzet legaläbb ezer eves illamära vonatkozö. 
legaläbb ezer eves ällamalkotö akarata.

Törtenelmi-tärsadalmi tudatunk, közjogi es kulturälis identitäsunk sarokköve, egyben közjogi es 
kulturälis kincsünk a magyar alkotmäny - me ly jövöbeli cselekvesi lehetösegünk. politikai 
vedöpajzsunk is lehet, amelyet a jelenlegi politikai hatalom megsem ismer el. (törtenelmi teny)

Evidenciak - Jelenlegi alkotmänyos ällapotunk

Legaläbb ezer eves a magyar alkotmäny (amelynek elsö összefüggo. teljes ertekü rank maradt 
oklevele az Arany Bulla), amelyet 1944-ig elismert a magyar politika (törtenelmi teny)

Törtenelmi alkotmänyunktöl nem a modern eletben valö alkalmatlansäga miatt szakadt el a 
magyar törvenyhozäs, hanem a nemet, majd a szovjet megszälläs kenyszere miatt (törtenelmi teny)

A megszällt orszägban a megszällö szändeka szerint müködö testület (az akkon pariament) hozta az 
1949/XX-as alaptörvenyt. amelyhez a törvenyhozäs azöta lgazodik. Ennek 77. § (1 )-es bekezdese 
szerint a magyar alkotmäny nem mäs, mint maga az alaptörveny.

Az alaptörvenyröl annyit älllthatunk. hogy az elismerheti az alkotmänyt, vagy megtagadhatjaaz 
alkotmänyt, de önmagät nem minösitheti alkotmänynak.

Evidenciak - A törtenelmi magyar alkotmäny lenyeges jellemzöi

A magyar eszjäräs szerint az irott alaptörvenynek meg keil felelnie az iratlanul is erös 
alkotmänyos elveknek (az ..örök". de legaläbb a napi politikai kü/delmek felett ällö ertekeknek.
igazsägoknak. egyes hagyomänyozott megoldäsoknak).

A pillanatnyi hatalom nem hatärozhatja meg a magyar alkotmänyt, hanem a hatalomnak keil az 
alkotmänyt elfogadnia, es felelössegre vonäs terhe mellett megtartania. (Törtenelmi tenyekböl. 
összefUggesekböl következö evidencia)

A magyar alkotmäny, kivältkeppen az alapjäul szolgälö szentkorona eszme nem pötolhatö es 
nem mülhatö felül. Kultüränkban a legmelyebb g> ökerekig (nepmesek. Mätyäs kiräly mesek. egesz 
irodalmunk. költeszetünk) hatolnak hajszälerei. hatö erökent mo/gatta törtenelmünket. sok esetben 
ga/dasägi mentöövünk volt, meghatärozta gondolkodäsunkat a tärsadalomröl. igazsägröl es sorsrol. 
elkötelezettsegröl. szolidaritäsrol. az euröpai ertekek megelesenek ütjäröl. (Teny)

A magyar nemzet kulturälis es politikai közösseget az alkotmänya (alkotmänyos szellemisege) 
tartotta meg, a nemzet erdeke es ertekrendje szerint szabälyozva az ällamot. (Törtenelmi teny)

Az ällam nelkül a nemzet is vegleg szetesik („mint oldott keve”).

304 Evidencia: bizonyftäs nelkül logikailag egyertelmü', magätöl adödö, megkerülhetetlen, bizonyos -  matematikai 
evidencia pl a 2x2=4, errol nincs mit szavazni

305 Tenyek es evidenciak a magyar alkotmänyröl c. fejezetben
http://www.alkotmanvossaei-muhelv.hu/2003 dec alkotmänyos evidenciak 8 oldalon.htm 

a Törtenelmi alkotmänyunk jogän - alkotmänyos evidenciak (uniös csapdäban?) c. kötetben (2003)
http://www.alkotmanvossaei-muhelv.hu/2003 dec tort alk ioean c kotet.htm
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Alkotmänyunk utänozhatatlan rendszere egyaränt kepes felölelni az egyseg, a teljesseg, es az 
esetlegesseg, a megoldandö välsäghelyzetek vilägät, fontos eselyt klnälva ezzel szämunkra, mint 
kulturälis es politikai közösseg szämära. (Ritkän vegiggondolt. kellöen nem becsült teny)

A magyar törtenelmi alkotmäny eletrevalö rugalmassäga eppen az Iratlanul is feltetlenül tisztelt 
alkotmänyos ertekek, igazsägok es hagyomänyozott megoldäsok, valamint az alkotmänyt vagy 
elismerö vagy el nem ismerö i'rott alaptörveny kettössegeböl, különvalösägäböl ered. (Rilkän 
vegiggondolt, kellöen nem elemzeü teny) E kettös rendszer teszi lehetöve az euröpai es az egesz 
emberiseg ältal tisztelt ertekek. kiküzdött erkölcsi. tudomanyos, tärsadalmi vivmänyok megbecsüleset, 
hasznositäsät szämunkra, identitäsunk elvesztese, eletminösegünk kockäztatäsa nelkül. (Logikai 
evidencia)

Az alkotmäny nem szüntethetö meg szavazässal. mert mäs a termeszete. Nem egy okmäny, hanem a 
nemzet identitäsänak resze. (Törtenelmi alkotmänyunk evidenciäja)

Az ember eredendöen, lenyegenel fogva szabadsägra306 született, amelyet telj essegeben egy 
nemzet közössegeben elhet meg. ami politikai közösseg es szövetseg is egyben. (Törtenelmi
alkotmänyunk evidenciäja)

Az emberi szabadsäg ervenyesitesenek eszközrendszere ajog. a gazdasäg. az ällamigazgatäs, ami 
semmilyen mödon nem fordulhat az ember eilen. (Törtenelmi alkotmänyunk evidenciäja)

Az ällam feladata a nemzet közössegeben az emberi szabadsägot kiteljesitö eletvitelhez szükseges 
feltetelek garantäläsa. Az ällamon ez szämon kerhetö. (Törtenelmi alkotmänyunk evidenciäja)

Az ällamra kötelezö igazsägokat, ertekeket Euröpäban a legmagasabb szinten kepviseli a 
magyar alkotmänyos hagyomäny -  tehät nem a jözansäg. hanem a hatalmi önkeny vagy a hatalmi 
önkeny ältal elkäbitott magyarsäg erdektelensege tart minket tävol töle (Ismert alkotmänyelmeleti
teny)

Az alkotmäny központi intezmenye a szentkorona. amely sokszäz even ät közjogi szakkifejezesnek 
szämitott. ezert sosem irtäk nagybetüvel -  Trianonig. 1920-tol hasznälatos a nagybetüs iräsmöd. 
amiöta komoly nehezsegek ärän tud ervenyesülni. Aki kisbetüvel iqa. az nem tiszteletlen. hanem 
ertekrendjeben magätöl ertetödö termeszetes dolognak szämit, müködeset bizomossägnak tekinti.
(Törtenelmi hagyomänyunk evidenciäja)

A hatalom teljessege csak a szentkoronäe lehet tehät a hatalom gyakorlöi csak felelös. megosztott 
reszhatalmat gyakorolhatnak. Ez a diktatüra alkotmänyos es eredendö tilalmät jelenti. A hatalmi ägak 
feltetlenül megosztandök. nem monopolizälhatök. (Törtenelmi alkotmänyunk evidenciäja)

A szentkoronähoz val6 viszonyät sem a näp, sem az uralkodo, (sem a nemzet -  a szentkorona 
tagsäga. sem a hatalom gyakorlöja) nem vältoztathatja meg. Ezert volt fogalmilag kizärt az 
önkenyuralom a magyar közjogban. es e/t tudomäsul vette eg>- idö utän Käroly Robert. Zsigmond 
kiräly. Mätyäs kiräly. a kalapos II. Jözsef es mindenki mäs. egeszen a II. viläghäborüig. (Törtenelmi 
alkotmänyunk evidenciäja)

A mindenkori magyar kormäny az alkotmänyos rendet, evidenciäkat semmilyen okkal, vagy 
hivatkozässal nem sertheti meg, mivel ez a szentkorona serelmet jelenti. (Törtenelmi alkotmänyunk 
evidenciäja)

A nemzet a politikailag szervezett näp. Tehät a nemzet szentkorona nelkül nep, tömeg, sokadalom. A 
nep ha alkotmänyähoz hü (vagy ahhoz visszater). akkor nemzet ./Törtenelmi alkotmänyunk 
evidenciäja)

Megszällö hatalomtöl mentesen nem hatälytalanitottäk (nem tagadtäk meg arra megvälasztott 
testület kereteben) az alkotmänyt (törtenelmi teny) Tehät az alkotmäny ervenyben van, csak 
flgyelmen kivül hagyjuk. Ezert alkotmänysertesben \ an a mag> ar ällam. (Alkotmänyos evidencia)

306 A felelös szabadsäg: a termeszetjoggal összeilleszthetö alternativäk közötti välasztäs.
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Törvenysertes jogot nem alaplthat -  a megszällö hatalom diktätuma nem szerezhet alkotmänyos 
legitimitast (Törtenelmi alkotmänyunk evidenciäjci)

Az önkenyuralmat kizärta a magyar alkotmäny -  a szentkorona voll a szuveren es nem a nep307' ’L 
nem az uralkodö tehät a szentkorona eszme ältal a közössegeben szabälyozottan elö nep (mäs szöval 
nemzet) volt a szuveren. (Törtenelmi alkotmänyunk evidenciäja)

Az alkotmäny az ällamra kötelezö igazsägokat tartalmaz. amely a sok generäciös nemzet 
eges/ehez kötödik. Aktuälis vitäk s/erint nem formälhatö ezt fejeztek ki azzal. hogy a koronät 
Istentöl angyal ho/ta. hogy Szüz Märiänak ajänlottäk fei. hogy isteni igazsägnak tekintettek 
(Törtenelmi alkotmänyunk evidenciäja)

Az alkotmänyt elismerö alaptörvenyek, sarkalatos törvenyek, törvenyek, ällami rendeletek stb. 
alaki'tjäk ki azt a konkret intezmenyrendszei , amely az adott korban. adott körülmenyek között 
lehetöve teszik az alkotmanyos közeletet. ällamot. az alkotmanyos lgazsägok. ertekek. elvek ältalänos 
tiszteletet. meghivatkozäsät. (Törtenelmi alkotmänyunk evidenciäja)

A föld a szentkorona tulajdona. Ennek megfelelöen mai szöval: a föld nem tö'ke, hanem sok 
szempontböl eletünk feltetele, es ezek közül csak egy ma mär messze nem a legfontosabb -  vonäsa a 
mezögazdasägi ärutermelesre valö alkalmassäga. (Törtenelmi alkotmänyunk evidenciäjäval 
összhangban jelenkorban isjözanul heläthatö alapelv)

Az ällamnak biztositania keil a termeszeti eröforräsokhoz monopolprofittöl mentes. uzsora nelküli 
hozzäferhetöseget. Az uzsoramentesseget az ällamnak garantälnia keil a penzrends/er es bärmely mäs 
közintezmeny vonatkozäsäban is. a mai es az ezutän következö nemzedekek s/ämära (Törtenelmi
alkotmänyunk evidenciäja)

Az alkotmanyos garanciäk kifinomult es hatekony rendszere vedte az alkotmanyos elveken alapulö 
közjogi megällapodäsok ervenyesüleset (törtenelmi teny)

(a) Kiemelkedökent emlltendö a koronäzäsi hatalom-ätruhäzäs kölcsönös garanciähs elemeinek
egymäsbakapcsolödö sora;

(b) Korlätozott hatalom -  ahatalom feltetlen megosztottsägänak elve:

(c) Ellenörzött hatalom -  az alkotmanyos igazsägok. ertekek, megällapodäsok megsertöinek 
lelelössegre vonäsa elsödleges teendö volt az orszäggyüleseken, az adömegajänläst. üjoncozäst is 
megelözve;

(d) Kötelessege a nepakaratböl politikai hatalomhoz. cselekvesi lehetöseghez jutott kepviselönek 
az alkotmanyos rend betartäsa es betartatäsa, amely kötelesseg megszegese eseten felelössegre 
is vonhatö volt. rangjät es vagyonät veszthette el (Törtenelmi alkotmänyunk evidenciäja);

(e) Az ellenälläsi kötelesseg az alkotmänyserelemmel szemben mindannyiunkra ervenyes (amit 
meg a mai alaptörveny 2.§-a is megemlit).

Evidenciäk - Elmelyült alkotmanyos välsägot elünk

Csödben van jelen közjogi berendezkedesünk, amit a välasztäsi es nepszavazäsi kifogäsokkal 
szembeni tehetetlenseg jöl läthatövä tesz (Jelen közällapotunk tenye)

Akik nj alkotmänyt akarnak, azok vagy täjekozatlanok vagy el akarjäk törölni a legaläbb ezer 
eves magyar ällamot, amely. mint a legaläbb ezer eves nemzet önkormänyxati szerve. lelelös a 307

307[31 A„nep" es „nemzet" kifejezesek ebben a felsoroläsban szinonimakent szerepelnek. A lehetseges a 
megkülönböztetesük ügy, hogy a nemzet a politikailag szervezett nep. Tehät a nemzet szentkorona nelkül nep, tömeg, 
sokadalom. 11letöleg a nep ha alkotmänyähoz hu vagy ahhoz visszater, akkor nemzet.
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nemzet. mint politikai közösseg tagjainak eletfelteteleiert. (Afelsorolt törtenelmi tenyekböl köveikezö 
logikai evidencia)

A magyar nemzet tudatos megfosztäsa a szentkoronätöl, az alkotmänyätöl valö tudatos elszakltäsa 
a magyarsäg identitäsänak felszämoläsät jelenti, amit a viläghäborü utäni nemzetközi egyezmeny 
szerint nepirtäsnak, idegen szöval genoridiumnak neveznek308. Nyersebben fogalmazva a magyar 
nemzetnek a magyar alkotmänytöl valö megfosztäsära törekves genocidiälis cselekedet. Ma ez a 
folyamat zajlik. ezt matudatosan es bünletlenül szervezik. (Törtenelmi teny)

A nepirtäs egyik mödja az 1949/XX-as törveny 77. § (1) törlesenek elmulasztäsa is, vagy az olyan 
tankönyvek kiterjedt hasznälata, amelyek az emberi jogokat az ällam „önmegtartöztatäsakent” 
tärgyaljäk nemcsak II. Jözsef idejen, hanem 1990 utän is). (Kevesse hangoztatott evidencia)

Az ügvnevexett rendszervältäs fomataaäban alkotmänvos biztonsag hianvaban nincsen szilärd 
meggyözödeses alapunk. amelyre tämaszkodva nagyobb esellyel küzdhetnenk meltänyos 
eletfelteteleinkert. (Belathatö)

Hosszü a listäja az elhanyagolt kerdeseknek, jelentös tärsadalmi törteneseknek, amelyek 
alkotmänyosan elfogadhatatlanok:

(a) A hajlektalanok nagyletszämü csoportjänak kialaktiäsa a rendszervältäs tärsadalmat zsarolö 
eszköze volt. Embertelen megoldäsa felesleges volt. nem indokolta sem tisztesseges politikai. 
gazdasägi, kulturälis vagy bärmilyen mäs közerdekü esszerüseg

(b) A koräbbi evtizedek äldozatai közül az elvett magzatok 50-es evek öta szämolt 6-8 milliös 
tömegenek a nyilvänossäg peremere szoritäsa egy sülyosan genocidiälis tärsadalom-politikahamis. 
embertelen ertekrendjenek relativizäläsähoz, ätmentesehez vezetett

(c) A szocidlis vivmänyok övatos ätmentese helyett a 90-es evek elejen a szociälis rendszer 
szetverese kisstilü megszällö hatalomhoz jobban lllett volna. mint az orszäg talpraällitäsät 
hangoztatö. demokräciät, nepkepviseletet, köztärsasägot hangoztatö rendszen ältäs folyamatähoz.

(d) Az oktatäsi es egeszsegilgyi. valamint a honvedsegi rendszer ertekzavaros szabälyozäsa 
(valösäggal lebontäsa) a magyar alkotmänyos hagyomänyok tiszteleteben nem következhetett 
volna be.

(e) A sajiö linanszirozäs teljesseggel megoldatlan. csak a tärsadalommal szembeni 
ellenerdekeltseg vezethetett ahhoz a cenzüräzott-manipulälö sajtörendszerhez, amely egyik 
kulcselemeve vält jelenlegi kiszolgältatottsägunknak. Mindez a täjekozödäshoz es 
velemenykifejteshez valö szabadsägra valö fennen hivatkozässal.

308 1 9 5 5. evi 16. törvenyereju rendelet a nepirtäs büntettenek megelözese es megbüntetese tärgyäban 1948. evi 
december 9. napjän kelt nemzetközi egyezmeny kihirdeteseröl - https://net.ioetar.hu/iogszabalv?docid=95500016.tvr

II. Cikk
A jelen Egyezmeny nepirtäs alatt a következö cselekmenyek bärmelyikenek, valamely nemzeti, nepi, faji vagy valläsi 
csoport, mint olyan, teljes vagy reszleges megsemmisitesenek szändekäval valö elköveteset erti:

a) a csoport tagjainak megölese;
b) a csoport tagjainak sülyos testi vagy lelki serelem okozäsa;

c) a csoportra megfontolva oly eletfeltetelek räeröszakoläsa, melyeknek celja a csoport teljes vagy reszleges fizikai 
elpusztuläsänak elöidezese;
d) oly intezkedesek tetele, amelyek celja a csoporton beiüI a születesek meggätoläsa;

e) a csoport gyermekeinek mäs csoporthoz valö eröszakos ätvitele.

XIV. Cikk
A jelen Egyezmeny a hatälybalepestöl szämitott tiz even ät marad ervenyben. (???? Ezt nem ertem-FÄ)
Toväbbi öt even ät ervenyben marad azon Szerzödö Felek viszonylatäban, amelyek a hatäridö letelte elött legaläbb hat 
hönappal nem mondjäkfel.
A felmondäs az Egyesült Nemzetek Szervezete Fötitkäränak küldött iräsbeli közlessel törtenik.
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(f) Az. egesz privatizäciös fofyamat egy minden kepzeletet felülmülö szemfenyveszXes, amely az 
elemi törvenyesseget is ätlepve. megtagad minden tärsadalmi szolidaritäsl. (Az ällampolgärok 
közössegenek tisztelete -  akik 1848 öta gyakorlatilag szentkorona testet alkotö nemzettagok . nem 
tette volna lehetöve az orszäg javainak jözan esszel alig felfoghatö mertekü ätj ätszäsäl 
külföldieknek. A termelö vagyon mellett a belsö piaci poziciöink es kulturälis javaink zömel 
juttattäk abelföldivel szemben elönyben reszesitett külföldieknek, akik löbb alkalommal nylltan is 
jeleztek. hogy a nemzettel semmifele szolidaritäst nem vällalnak.)

(g) A toväbbi. ällami eszközökkel vegrehajtott, tärsadalomellenes spekuläciös lepesek erkölcsileg 
nem menthetök fei. Ilyen \ olt peldäul az OTP lakäshitel-kamatok megemelese közgazdasägi 
szüksegszerüsegre hivatkozva, miközben a valös cel sokak tragediäjän kereszlül a lakaspiac 
jelentös szeletenek kiszolgältatäsa volt ingatlan-spekuläns csoportoknak. A szändekokra talän meg 
jellemzöbb. hogy az ällam koräntsem magät a lakäsepitest tämogatja. hanem csupän azok kamataii: 
a bankok erdekeinek csorbitatlansäga mindenek felett!

(h) Hasonlöan megtevesztö eljäräs az ügynevezett gazdasägi tämogatäsok ügye, amelyeket a 
megtevesztö elnevezessel megvonhatöva tettek. holott azok a Keynes-i gazdasagpolitikai rendszer 
elhagyhatatlan üjraelosztäsi eszközei.

(i) A termeszeti eröforräsok nemzeti tulajdonläsa eh enek megtagadäsa az EU csatlakozäsi 
szerzödesben. belsö pnvatizäciös müveletekben, higgadt fejjel csak genocidiälis cellal 
magyaräzhatö. (A szentkorona tulajdonläsi elve j6 hivatkozäst adhatna a ..termeszetes 
monopöliumok” nemzeti tulajdonläsa mellett. llletve e monopöliumok magäntulajdonläsa. föleg 
külföldi magäntulajdonläsa eilen.)

(j) A hitel- es tägabban apenzrendszer nemzetközi magäntulajdon-erdekü penzügyi köröknek 
törtent kiszolgältatäsa nem illeszthetö össze a nemzet erdekevel. lgy termeszetjogi elvü 
alkotmänyos alapelvekkel sem.

(k) Az adöpenzek kivetesenek es felhasznäläsänak ellenönzetlensege minden kepzeletet felülmülö 
az igert rendszervältäsi garanciäk helyett. Az önkormänyzatok gazdälkodäsi alapjainak^elvonäsa 
teren sem indokolhatö peldäul a törvenytelenseg, meg kevesbe a törvenyeknek az uzsoräs 
politikähoz valö igazitäsa.

(l) A tärsadalom-szabälyozäs megannyi eleme g> akorlatilag uzsoräs müvelet, a nemzeti. az 
alkotmänyos alapü orszägos erdekek nyilt semmibe vetele, llletöleg ällami eszközü felszämoläsi 
törekves.

(m) Es mindennek a tetejebe: Az eröszakos EU csatlakozäs mödja. szervezese, menedzselese a 
tärsadalom anvagi erdeke. ertekrendje, elväräsai ellenere: a függetlenseghez kötödö remenyei. a 
szuverenitäsert folytatott megannyi küzdelme, egesz gondolkodäsa. alkotmänyos identitäsa. 
hagyomänya. nemzeti szolidantäs igenye ellenere: az alkotmänyos ertekekert folytatott közjogi 
küzdelmek wäHdlasa. helyett -  csak a tu  datos nepirtäs fogalmäval minosithetdi

(n) Különösen lät\ änvossä tette a magyar alkotmänyt tagadö jelenlegi közjogi ällapotunk 
intezmenyes rendjenek totälis csödjetßz. amikor csiki-csuki alapon közölte az 
Alkotmänybirösäg, hogy 2/3-dal bärmit megszavazhat a pariament aktuälis testülete. azzal 
szemben semmilyen \ etönak nem tudnak ervenyt szerezm. Ez nem nepszuverenitäs, ez az 
alkotmänyos garanciäk lehetösegenek is a tagadäsa. ez a XX. szäzadi kegyetlen diktatüräk titjän 
valö toväbbhaladäs.
(o) Ilyen jelensegekkel szembeni fellepesre a szentkoronära epülömagyar alkotmäny ellenälläsi 
jogot, söt kötelesseget tartalmaz (amely a Habsburg-häz XX. szäzadi trönfosztäsa utän -  a 
legkenyesebb izlesek szennt is -  megilleti a nemzetet).
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Evidenciäk - Kiüt az alkotmänyos välsägböl -  
jogfolytonossäg helyreällitö nemzetgyüles szüksegessege,(l9

A lehetö legalaposabban ät keil tekinteni a magyar alkotmäny ügyet, a nemet megszälläst követo 
szovjet megszälläs megszünesekor elöällt helyzetet (Evidencia. megkerülhetetlen feladat)

Az alkotmäny nem azonos az alaptörvennyel. Ezt az eles különbsegtetelt haladektalanul meg keil 
tenni a tisztänlätäs kedveert. es azon kihiväs miatt. amit a mahas/nälatos önkenvuralmi alaptörveny 
77. §-äban ällitanak az alkotmäny es alaptörveny azonossägäröl. Tevedesböl avagy azzal a cellal teszik 
ezt. hogy fogalmuk se legyen többe a kesöbbi nemzedekeknek a hajdam magyar alkotmäny lenyegeröl 
es a vesztesegröl. amely minket es az utänunk jövöket eri az alkotmänytöl valö elszakltottsägban? 
Lehetetlen. hogy egy egesz tärsadalmi reteg a politikai vezetes -  figyelmet egyszerüen elkerülje 
(szämos) ilyen horderejü kerdes. (Logikai teny)

Olyan idökben, amikor termeszetes, hogy az Irott törvenyek, megällapodäsok az alkotmänyos 
szellemisegnek alävetik magukat, a kettöt (iratlan elveket es Irott megällapodäsokat. söt 
intezmenyeket) együtt neveztek alkotmänynak. Amikor azonban olyan „termäszet-ellenes” helyzet 
van, hogy az esetleges hatalmi eröfolenyt szentesiteni kivänö Irott alaptörveny nem ismeri el az 
fratlanul is kötelezö magyar alkotmäny hagyomänyät (örök emberi-közössegi ertekeit es 
igazsägait), akkor alapvetö'en fontos az eröteljes megkülönböztetes alkotmäny es alaptörveny 
között. (Logikai evidencia)

Egyszerü, polgänjogi szerzödeseknel is jogi elöfeltetel. hogy az Iräsba foglalt szerzödes szövegenek 
meg keil egyezni aszerzödö felek akaratäval. Hät akkor az irott alaptörvenynek meg kell-e felelnie 
az iratlanul is erös alkotmänyos elveknek? (Az ..örök”. de a napi politikai küzdelmeknek 
mindenkeppen felette ällö ertekeknek. lgazsägoknak. hagyomänyozott megoldäsoknak?) (Analögiäval 
szemleltetett evidencia)

Az alkotmänyossägot mint kulturälis minöseget, igenyt az unios csatlakozäs nem szämolhatja fei, 
s ha ilyen kiserlet, eröszak törtenik. akkor a magyarsägnak ellenälläsi kötelessege van. El keil emie 
alkotmänyossägänak elismereset, amint azt tettek eleink is sokszäz even ät. hol fegyverrel. hol közjogi 
küzdelemben. (Törtenelmi szüksegszerüseg)

Fel keil hasznälni az emberi gondolkodäs elemzo es alkotö kepesseget, minden elerhetö es 
megvalösithatö vivmänyät az alkotmänyos ertekek vedelmere es hasznära. (Törtenelmi 
alkotmänyunk evidencia ja törtenelmi szüksegszerüseg) 309

309 ATörtenelmi alkotmänyunk jogän - alkotmänyos evidenciäk (unios csapdäban?) c. kötet megjelenese (2003) öta 
(http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/2003 dec tort alk iogan c kotet.htm ) eltelt 20 ev mültän az merülhet fei, 
hogy felkeszültek vagyunk-e akär mentälisan akär ismeretekben a nemzetgyüles megtartäsära -  nem beszelve annak 
politikai felteteleiröl?

Az eszmei-logikai tisztäzäsra tulajdonkeppen alkalmas a jelenlegi ällapot is. Nemi szarkazmussal azt is mondhatjuk, hogy a 
jelenlegi vilägfelforduläs egyelöre nälunk bär vesztjöslö de csendes idejet kegyelmi idönek, „meg mindig lehetösegnek" 
tekinthetjük az elvi, eszmei täjekozödäsra, merlegelesre.

Tulajdonkeppen romokban hever a viläg, meg pontosabban stabilnak hitt viszonyokröl derül ki napröl napra, hogy csak 
älca, diszlet, idöleges megoldäs, ätmeneti pröbälkozäs volt csupän. Amint John Maynard Keynes irta a ’930-as evekben 
(talän A foglalkoztatäs, a kamat es a penz ältalänos elmelete cimü 1936-os müveben), hogy ö csak ätmeneti penzelmeleti, 
penzpolitikai megoldäsokat tud javasolni (a ket viläghäbonj között). A tartös jö penzrendszeri megoldäsra csak valami 
nagyon nagy felforduläst követöen lesz lehetöseg. Lehet, hogy nem is vagyunk olyan messze töle (märmint a Keynes ältal 
jösolt nagy felfordulästöl)?

Az elmülö idöszakban rengeteg megalapozatlan, bizonytalan axiömära epült a viläg hatalmi (politikai, gazdasägi) 
rendszere. Most eppen sorra dölnek fei a dominök, es ami koräbban elmeleti sziklaszilärd alapnak tunt, annak hirdettek, 
arröl sorra derül ki, hogy ilyen-olyan kesztetesnek engedve könnyeden ät lehet lepni rajtuk.
Hol vannak a megoly absztrakt de fogödzöt kfnälö elvi alapok? A tülelöknek termeszetesen. Hogy ki lesz a tülelö azt nem 
nagyon tudni. Regen könnyü volt Puskin orosz rulettjet emlegetni. Szöval aki tu lei i a keszülödö felforduläst, annak minden 
jätszi könnyedseggel vilägos, egyszerüen felismerhetö lesz, vagy a könnyebb felismeresekhez annak sem fog ärtani, ha 
levehet a polcröl ezt-azt, pld a magyar a szentkorona alkotmänyossägänak elveit, eszmeiseget, tanät elemzo munkäkat....
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Evidenciäk - A magyar alkotmäny elismeresenek ütja

A jogfolytonossägot helyreällltö es alkotmänyreformot megvalösitö nemzetgyüles megtartäsa az
alkotmänyhoz valö visszateresnek mär intezmenyesült ütja (Törtenelmi teny)

Külön e feladatra välasztott nemzetgyülesre van szükseg -  az elkepzelhetö legteljesebb tärsadalmi 
reszvetel es legsokoldalübb kontroll mellett (Törtenelmi mintära tämaszkodö evidencia)

(a) területi elvü kepvi seiet.

(b) a kamciräk, tärsadalmi szervezetek, törtenelmi egyhäzakkepviselete,

(c) a tudomänyos. oktatäsi, egeszsegügyi intezmenyi rendszerek kepviselöi,

(d) oktatäshan erdekelt sziilök es mäs ältalänosan kötelezö alkotmänyos elöiräst teljesüök 
kepviselete.

(e) nemzetisegek es hatäron tüli magyarok kepviselete,

(f) akik szemelyükben kiemelten erdemesek. nagy szolgälatot tettek a nemzetnek stb reszvetelevel.

A nemzetgyüles döntesi joga az alkotmänyos elvek tiszteletet, evidenciäk hatärät nem lepheti ät -  
peldäul a szentkorona szuverenitäsät, a közössegeben szabad emberi szemely elvet nem sertheti meg 
(Törtenelmi alkotmänyunk evidenciäja) Reszletezve:

(a) nem korlätlan a nemzetgyüles mint kiemelt, rendkivüli hatalmi szerv szuveremtäsa. jogköre. 
hanem az alkotmänyos elvek ältal behatärolt (läsd erkölcs es tudomänyos igazsäg. vagy eppen 
megformälödott euröpai hagyomäny)

(b) meg keil feleljen az alkotmänyos elveknek, evidenciäknak.

(c) tagjai ezert esküvel keil kezdjek tevekenysegüket

(d) egy megelözö elvi-fogalmi tisztäzö felkeszülesre keil tämaszkodjon

(e) egy megelözö erkölcsi bizonysägra. elhatärozäsra keil tämaszkodjon

A nemzetgyüles feladata elkülönitendö a törvenyhozäsetöl -  ezen javaslat hlvei a jogfolytonossäg 
elismeresen es a/t követoen az alaptörveny megfogalmazäsän. valamint a meglevö törvenyek 
felülvizsgäläsän kivül nem terjes/tenek ki a nemzetgyüles hatäsköret az aktualis törvenyhozäsra Ezen 
logika szerint a nemzetgyüles es a törvenyhozäs egymäs mellett. pärhuzamosan is müködhet. (Jözan
esz szerinti megoldäs)

A megvalösitandö felsöhäz funkcioja a nemzetgyülesi tevekenysegböl fejlödne ki. A felsöhäz 
feladatköre az alkotmänyossäg örekent jobban is elvälaszthatö a kepviselöhäz tevekenysegetöl, mint a 
mai elkepzelesek azt felvetik. Ezen meggondoläs szerint a civil szervezetek erdekervenyesitese a 
kepviselöhäzi bizottsägokba csatlakozhatna be. megfelelö reprezentativitäs es legitimitäs eseteben akar 
meghatärozö sülyü dönteshozatal erejeig. Tehät az ,.erdekkep\ iseletre" tämaszkodö tön enyhozäsi 
tevekenyseg az alsöhäzban es bizottsägaiban valösulhatna meg. mig a felsöhäz az alkotmäny öre lenne, 
az „ertekkepviselet” helye. elhatärolödva a közvetlen erdekkep\ iselettöl. (Jözan esz szerinti megoldäs)

Härom, egymäst röszben ätfedö közössegnek közösen öröksege a magyar alkotmänyos hagyomäny, 
ha felvällaljäk hagyomänykincset ertekeit. lgazsägait. az alkotmänyos szolidaritäst:

(a) a mai Magyarorszäg területen elöknek (ha alaptörvenyben elismerik),

(b) a magyar tudatüaknak. a magyar nemzet tagjainak. bärhol is eljenek a vilägon (közössegeik, 
autonömiäjuk ältal felvällalva)

fc) a Szentkorona orszägainak. a Kärpät-medence nepeinek (a ..hungarusoknak”)- valläsuktöl 
függetlenül. meg ha nem is magyar anyanyelvüek mindenkinek. aki felvällalja az alkotmänyos 
örökseget -  (alaptörvenyükben, közössegeik, autonömiäjuk ältal deklarältan).
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ÄTTEKINTES AZ ALKOTMÄNYOSSÄG KERDESERÖL (2004 FEBR)

20 0 4  d e c e m b e r  10- re  vo lt  m e g h i r d e t v e  a pecs i  e g y e te m  jogi  karän  
J O G T U D A T  -  e u r ö p a i  es n em ze t i  a l k o t m ä n y o k  cimü,

A l k o t m ä n y o s s ä g  o n t o lo g i ä ja ,  le tü nk  v i s z on ya  a t ä r s a d a l o m - s z e r v e z e t i  k e r e te kh ez  alcim ü
tudom änyos konferencia,

am elynek m eghivöja es diasora olvashatö a következökben.
Az aläbbi härom tetel a diasort elökeszitö adatgyüjtes, ättekintes volt

2004 februdrban.

I. Euröpaisäg - alkotmänyossäg -  magyarsäg'’111

II. Logikai megkö/elites - Az euröpai gondolkodäs mäig meg nem haladott alapsemäja310 311

III. Üt az alkotmänyos alapokat tisztelö közgazdasäghoz312

310 I. ältalänos bevezetö (http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/2004 bevezeto.htm )

311II. logikai alapok (http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/2004 logikai alapok.htm )

312III. gazdasäg-elmeleti alapok (http://www.alkotmanvossagi-muhelv.hu/2004 alk kozgazd elm alapok l-3.htm )
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JOGTUDAT- EURÖPAI ES NEMZETI ALKOTMÄNYOK KONF. (2004)

M E G H  I V Ö  - J O G T U D A T  -  e ur ö p ai  es n e m z e t i  a l k o t m ä n y o k  cimü, A l k o t m ä n y o s s ä g  
o n t o lö g i ä ja ,  le tü nk  v i s z on ya  a t ä r s a d a l o m - s z e r v e z e t i  ke r e te k h e z  alcimü tudomdnyos

konferenciära
Idöpont: 2004 december 10, pentek delelött 10.20-tol du 19-ig (gyülekezes 9.30-tol)
Helyszfn: PTE Ällam- es .logtudomänyi Kara, II. emelet, 207-es szeminäriumi terem£ll

~ Pecs, 48-as ter 1. ______
A konferencia vednöke dr Nemeskürty Istvän __________

______________  _____________ Levezetö elnök delelött: dr Kellermayer Miklös
10.20 Megnyitö, täjekoztatö a konferencia celjäröl
10.30 Fäv Ärpäd - Ervek az alkotmänyossäg fogalmainak gyökeres ätvizsgälatära
11.00 dr Andiüsfalvy Bertalan -  A földhasznälat jogi alapjai az östärsadalmaktöl a polgäri korig
11.30 dr Hegedüs Lorant -  Krizishelyzetben szükseges az ontolögiai alapok ättekintese
12.00 dr Kahler Frigycs -  ’56 kiälläsa alkotmänyossäghoz valö jogunkat is jclcnti 121
Ebedszünet 12.30-13.30-ig Levezetö elnök delutän: dr Andräsfalvy Bertalan
13.30 Kocsis Istv än -  Viszonyunk a törtenelmi alkotmänyhoz a hagyomänyaink szerint 

dr Semjen Zsolt -  Politikai törekvesek es a termeszetjog vällaläsa pärtpolitikäban 
dr Zlinszky Jänos -  A szabadsäg es jog fogalmänak jogfilozofiai különbsege 
Tudös-Takäcs Jänos -  A szabadsäg belsö korlätai, ihletö feltetelei

14.00 dr Bertenyi Ivän -  A regi magyar alkotmänyröl
14.30 dr Zetenyi Zsolt - Követelmeny es valösäg (Alkotmäny, mint az ertekch ü egyeni es

közössegi lei feltelele vagy, mint a hatalom hivatkozäsi alapja.)
15.00 dr Töth Tibor -  Az organikus ällam metafizikai struktüräi
15.30 dr Kellermayer Miklös -  zärö elöadäs
Rövid sziinet 16.00-töl 17.00-ig Kerekasztal vitavezetöje: dr Heidi György
16.00 Kerekasztal tärsalgäs az elöadök es toväbbi resztvevök között ~ 3-5 perces megszölaläsokkal ~ 

hallgatösäg a vitavezetönek jelezheti, iräsban küldlieti a kerdeseit ~

A konferenciäröl a hallgatösägot kizärtäk.
Az egyetem oktatöinak es hallgatöinak nem hirdettek meg.

Ket v. härom elöadö mondta le utolsö pillanatban 
..Közönsegkent" az egyeilen aki meg/elent Bärdi Läszlö kelet-kutatö voll, akit igen felhäboritott a 

szervezök eljäräsa (a vegleges meghivöt az utolsö pillanatban irtäk dt).

... .. karanten-konferenciakent" emlegettük utöbb ...

Hasonlöan el/ärközö voll a kerdeshez a szegedi. gödölloi. miskolci. a pesti közgazdasägi. a pesti 
reformätus. a pesti katolikus egyetem, nem mindig jutottunk el a konferencia meghirdeteseig Volt ahoi 
a meghivok kiküldeset utolsö pillanatban letiltö tudomänyos dekänhelyettes felhäborodva panaszolta. 
hogy ha engedle volna, akkor tudomänyos vität „provokältunk volna” (itt Zlinszky Jänos volt a ..letiltott" 
rendezveny szervezötärsa fei even ät).
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A DEC 10-1 KARANTEN-KONFERENCIÄRA KESZÜLT DIASOR (2004) 313

A) cel es környezet

L

Konferencia az Alkotmänyossägi Mühely szervezeseben, 
2004 dec 10-en

JOGTUDAT -  euröpai es 
nemzeti alkotmänyok

~ az alkotmänyossäg ontolögiäja ~
letünk es tudatunk viszonya a 

tärsadalom-szervezeti keretekhez

2 .

A konferencia celja

Inspi Jni iz e r , l i n k  az alkotmfinyrSI

Szorgalm azzuk az alkotmäny es alaptörveny 
fogalmänak szetvälasztäsät

valamint a rendszeres elmeleti munkähoz keresünk 

felteteleket

313 megjelent a 2005-ös „Alkotmänyos piacgazdasägot II. - LEHETÖSEGÜNK: A TÖRTENELMI ALKOTMÄNY" c. kötetben
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3.

A konferencia szändekolt jellege

A fogalmi evidenciäkat es a 
hatalmi elväräsokat 
szetvälasztö resztvevök 
(alkotmäny ? alaptörveny)

Erdeklödö, de a politikai- 
hatalmi aktuälis elväräsokat 
fogalmi hatärvonalkent 
elfogadö resztvevök 
(alkotmäny = alaptörveny)

A ketfajta szemleletet kepviselöknek mint egy közös 
hatärfelületet kinälva kezdemenyeztük a mai alkalmat

4.

A konferencia tudomänyos környezete l/a.

A  magyar alkotmäny kärdäse tariert polttikBl okokböl 61 6tb 
tilalmi llatfln szerepel.

Ezt megelözöen az 1867-es kiegyezes es a II. viläghäborü 
között a magyar alkotmänyelmelet virägkorät eite, amelynek 
ttbb tuest Mnysges alkotfaa gyakorlatilag ismeretlen a mai 
eondolkodäs elött.

Ezen idöszakon belül ha összevetjük az 1893-97-es Pallas 
Nagy Lexikona es az 1911-35-ös Revay Nagy Lexikona 
alkotmäny-szöcikkeit, akkor azt keil lässuk, hogy a Pallas- 
szöcikkek tlatalon az 1848-as kflzdalmekat mag6lt azerzfilnak
munkäja magasabb szinvonalat mutat, de nem szokäs räiuk 
hivatkozni.

5.

A konferencia tudomänyos környezete l/b.

Timon Äkos (1850-1925) -  Eckhart Ferenc (1885-1957) közötti 
ügymond vität felidezve ügy tünik, hogy Timon älläspontja lenyegre 
töröbb, nem öt tekintik mervadönak.

Csekey Istvän 1943-as kezikönyvnek, tankönyvnek szänt Magyar 
alkotmäny cimü köteten erzödik a sietseg (hogy kiadni, amig lehet), 
de peldäul a szokäsjogot illetöen a legmodernebb rendszerelmeleti 
lätäsmödot kepviseli; a kötet szinte ismeretlen.
Az alkotmäny-elmelet a tärsadalmi gondolkodäs egyik sarokpontja. 
Az alkotmäny filozöfiai elemzese, ertelmezese megkerülhetetlen, de
nem all rendelkezesre.

A  magyar alkotmäny mal elutaafttea, mell6z6se 6rth«tstlan. 
Tärsadalmi sors-fordulöt 6IQnk meg, te  nlncaanak 
bydkozöddsl pontlalnk. Mindenki maeära utalt.
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6.

A konferencia tudomänyos környezete II.

Szinte teljes ziorydolkodiis,] erzekelhetö
mind az alkotmänyos, mind egyeb tärsadalmi 
lenyegi kerdesekben. Helyesebben: a mindent 
betöltö sajtö-hangzavarban minden csak marketing, 
csak  PR , csak megdolgozäsi eszköz, csak  ättetszö, 
üres politikai hivöszö (m ezes madzag) -  azaz teljes 
erdektelenseg, vagy a legmerevebb elutasitäs. 
Ebben a läzälomszerü helyzetben jelentett nemi 
gondolkodäsi, lelki tämpontot a rendezvenyt 
tämogatö szervezetek es szem elyek bätoritäsa.

B) metafizikai hätter

7.
A filozofiai (metafizikai) hätter I. 

Jözan 6sz szerint szötvälik:

A. Alkotmanyossäg fogalmi m egalapozäsa ->  az 
alkotmäny elveinek megfelelö fogalmi, erjZiTigi 
s iru k iü ra  , valamint a

B. Politikai (kormänyzati, taktikai) eseti döntesek, az 
adott eszm ei struktürähoz igazodö ju i jk a d a z

Ez a különbsegteves lenyeges vezerfonal, mint az 

alkotnäny^leräl es az alkotnfiny közti kulönbseg - ahoi 
az alkotmänyossäg nem az alkotmänylevelnek valö 
megfeleles, hanem forditva, az alkotmänylevelnek keil 
megfelelnie az alkotmänyossägnak!

8.

A filozofiai (metafizikai) hätter ll/a.
A filozöfiailag rendezett gondolkodäs 

___________ tOrtfinetebgl 1.____________
A görög eleatäk es Herakleitosz vitäjäban az 
E LLE N T M O N D Ä S -M E N T E S S E G  IG E N Y E  volt a 
fontos

1) az erzekelhetö valösägban vagy
2) a fogalmak rendszereben kutakodva

—>a matematikai ättekinthetöseg szempontia

A görög dialektikusoknäl az AXIÖ M A az eszm ecsere 
kölcsönösen elfogadott alaptetelet jelentette
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A filozofiai (metafizikai) hätter ll/b.
A filozöfiailag rendezett gondolkodfis 

___________ tOrtfinetfibCl 2.___________
Arisztotelesznel (es Szent Tamasnal) - mär a
vitatkozök megällapodäsätöl függetlenül - 
egyetlen a jözan esz szämära magyaräzatra 
nem szorulö alaptetel volt: az ellentmondäs 
elve, amit nem keil bizonyitani ( eszerint egy 
tetelnek a legerösebb bizonyitäsa az, hogy az 
ellen-tetel vezetne ellentmondäsra)

—y a loeika. a helves es nem~helves erv szemlelete

9.

10.

A filozofiai (metafizikai) hätter III. 
,ElsO filozöfia” 6s a szaktudomfinyok

Arisztotelesz (es Szent Tamäs) mär tudatosan elvälasztotta az 
„elsö filozöfiät” vagy kesöbbi neven a metafizikät es a szak- 
tudomänyok köret. Mai kifejezessel näla a metafizika logikäböl 
es ontolögiäböl ällt - logikäjäban szerepel a ..neaverteküsea”. 
azaz fekete-nemfekete, feher, nem-feher es meakülönbözteti a 
potenciälisat (a lehetsegest) es az aktust (a tenyt) 
Arisztotelesznel (es Szent Tamäsnäl) tehät az „elsö filozöfia” es 
a szakterületek mödszertana mär különbözött egymästöl, a 
ket terület egymäsra tämaszkodott, kiegeszitettek egymäst. 
Kesöbb az ontolögiai (metafizikai, azaz elsö filozofiai) ismeretek 
elhomälyosultak es ügy tünt, hogy a szaktudomänyokban 
megfigyelhetö tenyek elegendö alapot nyüjtanak metafizika 
nelkül is a gondolkodäsunkhoz (illetöleg hogy a 
szaktudomänyokböl „pötolhatö”, kompenzälhatö az 
ontolögia), ami furcsa mödon a püthagoreusok korät idezi.

11.

A filozofiai (metafizikai) hätter IV. 
„Els6 filozöfia* 6s a szaktudomfinyok

Metafizika =

Arisztotelesz idejeböl

1. ontolögia (a valösäghoz kötöttseg, letelmelet, aktus),

2. logika (a gondolkodäs alaptörvenyei, a kijelentestöl a
következtetesen ä ta  bizonyitäsig, a lehetsegesseg ig , 
p o t e n c i a ), ......

es Kant öta

3. + a kritika, melynek lenyege az itn0ret~kritika, a 

megismerö alany viszonya a megismeres tärgyähoz)
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12.
A filozofiai (metafizikai) hätter V. 

„Elsö filozöfia” 6s a szaktudom&nyok
Kant ke tse gb e  vo n ta  a m e ta fiz ika i s p e k u lä c iö  jo g o s u lts ä g ä t (a 
t isz ta  esz  k ritikä ja ), fö le g  a z  e m p ir ik u s  is m e re te k  te re n , de a 
lo g ika i m ö d sze rh e z , m in ta  p rio ri a la p o k h o z  ne m  n yü lt 

Hegel te z is -a n tite z is -s z in te z is  se m ä ja  a p re s z o k ra tik u s  
f ilo zö fiä h o z , a d ia le k t ik u s o k e g y e z te te t t te te l m ö d s z e re h e z  
va lö  v is s z a te re s t je le n te tte , e s  le n ye g e b e n  a z  a r is z to te le sz i 
lo g ik a i-o n to lö g ia i b iz o n y o s s ä g  ig e n y e n e k  e lu ta s itä s ä t  

A Popper-fele c ä fo lh a tö s ä g - ig e n y  a te n y e k re  e p ü lö  e m p ir ik u s  
sza k -tu d o m ä n y o k b a n  jo g o s a n  v ä lt  a la p e lvve  („k e te rte k ü ” , 
fe ke te -fe h e r, v a n -n in c s  lo g ikä va l)  - de o tt e le ve  a c s a k  
v a lö s z in ü s ith e tö  te te le k re  va n  le h e töse g , a ho i a lo g ika i 
e lle n tm o n d ä s  e lv ile g  se m  e rte lm e zh e tö  

S z in te  te lje sse  v ä lt  a z  „e lsö  f ilo z ö fiä tö l” va lö  e lsza ka d ä s .

13.
A filozofiai (metafizikai) hätter Vl/a. 

,ElsO filozöfia” 6s a szaktudomfinyok

Gödel bizonytalansägi tetelei többek között a 
metafizika nelküli szaktudomänyok lehetetlenseget 
mutattäk ki (es Popper hiäba eite tül öt evtizedekkel, a 
falszifikäläs igenyet a tudomäny teljes szelessegeben 
matematikailag zärta ki Gödel).

L. v. Bertalanffy a rendszerelmelet területen a maga 
reszeröl gyakorlatilag rehabilitälja a klasszikus 
szemlelet iränyvonalät (Arisztotelesz, Szent Tamäs) -  
de a metafizika explicit filozofiai rehabilitäciöja (talän 
reszben a politikai nyomäs, tülpörges miatt) mäig 
keslekedik

14.
A filozofiai (metafizikai) hätter Vl/b. 

»ElsO filozOfia” 6s a szaktudomfinyok

A  m e ta fiz ika  e lu ta s itä s ä n a k  a kö ve tke zm e n ye  a z  lett, hogy  
s z a k tu d o m ä n y i a la p o k rö l k iv ä n ta k  p ö t-o n to lö g iä t  
e x tra p o lä c iö v a l te re m te n i ü ja b b  e s  ü ja b b  te rm e s z e t-  
tu d o m ä n y i e re d m e n y e k re  tä m a s z k o d v a  ( le n ye g e b e n  
H ege l is).
H o lo tt az u több i e v s z ä z a d o k  le g tö b b  g o n d o lk o d ö jä n a k  
va lö jä b a n  nem  A ris z to te le s s z e l, nem  is  S ze n t T a m ä s  
f ilo zö fiä jä va l, h a n em  S z e n t T a m ä s  th e o lö g iä jä v a l v o lt  ba ja , 
ille tö le g  az e g y h ä z  h a ta lm i p o z ic iö jä t v ita tta , de  m in te g y  
le n d ü le te t v e ve  a p re szo k ra tiku s , „e lsö  f i lo z ö fia ” ne lkü li 
g o n d o lk o d ä s ig  h ä trä lta k  -  a ho i e leg  a log ika , a m e ly  
s z e r in tü k  „ tü k rö z i” a va lö sä g o t. E zen  tü l m ä r nem  ke lle tt 
n e k ik  a z  o n to lö g ia i b iz o n y s ä g  - n e h o g y  Is ten  le te h e z  v a g y  
a k e re sz te n y  e g yh ä z  sze re p e h e z  ju s s a n a k ?
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15.

A filozofiai (metafizikai) hätter VII. 
»ElsO filozOfia” 6s a szaktudomtoyok

A következmeny a tärsadalmi gondolkodäsban az lett, 
hogy peldäul
a te rm e s z e te s  s z e m e lv  es annak közössegei. igv a c sa lä d  es 
n e m z e t helvett
a iogi szemelvt abszolutizäljäk akär yiijMsii., akär az iühiw 
vagy a eseteben. __

Napjaink tärsadalmi välsägära az alkotmänyos tudat platformjäröl 
ügy lehet reagälni elvi sikon (ha a hatalmi tülerö, a politikai-gazdasägi 
monopölium fojtogatäsa eiöl eppen az alkotmänyossäg elve menten 
kiteröt, levegöt keresünk), hogy

logikai-ontolögiai elemzessel vilagltunk ra a törtenelmi alkotmänyos 
hagyomänyok lenyegi magvänak nelkülözhetetlensegere. A logikai- 
ontolögiai sikon mintegy az abszolüt ertekek pötolhatatlan, 
utolerhetetlen szellemi-tärsadalmi täptalaj („fogödzö”) voltät tärjuk fei.

16.

A filozofiai (metafizikai) hätter VIII. 
„ElsO filozöfia” 6s a szaktudomfinyok

A ris z to te le s z  e s  S ze n t T a m ä s  log ika i a la p ä llä s ä t, m is z e rin t
s s iy 'iä'älnäl: ;i Jssls rSssbb b X jn  / la s ; ]  ir'., hotl '/siü 
„ „s JJs jjis is  y s z s if js  s iJ s f j t j j jo j j tJ s B ra " , ä t fo rd ito t tä k a z  is m e rt  
jo g i-s z a k tu d o m ä n y i, p o z it iv jo g i te te lle , h o g y  ? muYt nsm t\Y< 
;i iörvsjj /., in s-zubml.

C s a k h o g y  te lje s  ä lta lä n o s s ä g b a n  ez e rte lm e tle n s e g

Senki elött nem lehetett cel a dörzsölt gaztett elvi felmentese.
A mechanikus ellentmondäs-mentesseg a preszokratikus matematikäban 
elegendö, de a tärsadalom-szabälyozäsban elegtelen, mert 
SZÖKRATESZ ÖTA AZ ERTEKEK NEM KERÜLHETÖK MEG, s az a 
matematikän tül van. Söt, tärsadalomszabälyozäs nem kepzelhetö ei az 
arisztoteleszi ontolögiäban kiteljesedett ALANY-TÄRGY viszonytöl 
eltekintve sem (es nem lehet eltekinteni a kesöbbi kanti KRITIKAI 
ELEMZESTÖL sem).

17.

A filozofiai (metafizikai) hätter IX. 
»ElsO filozäfia” 6s a szaktudomanyok

A) A magyar alkotmänyos hagyomäny ftwftl»I «tmlrtttr* 
mäig megfelel az euröpai, a filozöfiailag 
megalapozott gondolkodäs lenyegi sajätossägainak 
(egyebek mellett lehetöve teszi a termeszetjogi 
elvek es a pozitlv jogtechnika meröben killönbözö 
vilägänak intezmenyes müködökepes egessze 
szerkeszteset, es ezert megkerillhetetlen).

B) A törtenelmi alkotmäny (a szentkorona tan) 
Iratlanul is kötelezö elvi norma~rendszere es a 
neki megfelelni igyekvö, többnyire Iräsba foglalt 
alkotmänyos sülyü egyezsegek kettfia randflzara 
iellggfiban neafelel a logikai kijelentes elemi 
követelmenyenek a hasonlltö es hasonlltott közötti 
kapcsolatot illetöen (norma es a norma-követes, 
elvi sema es a megvalösltäs).

oldal 289 / 382



18.

A filozofiai (metafizikai) hätter X. 
,ElsO filoz6fia* 6s a szaktudom&nyok

Termfiszetjog: kötelesseg a zsarnoksägnak ellenällni

Pozitlv jog! kötelesseg a törvenynek engedelmeskedni

A termeszetiogi elvek visszavezethetök az 
arisztoteleszi ellentmondäs elvere (de 
ervenyesülesiikhöz a b o n yo lu lt tärsadalmak p o z i t l v  
jog teehn ikä jä ra  van szükseg)

A pozitlv iog elöiräsai automatizälhatök, nagy tömegben 
alkalmazhatök (de esak a term eszetjoghoz igazodva  
ertelm esek)

Az alkotnänylevAl Onnag&ban kSptelen az alkotmfinyossAg 

biztosltAka lennl.

19.

Kiragadott gondolkodäs-törteneti idöpontok:
Pithagorasz - Kr e 530 körül -  matematikai alapon metafizikai kiserlet 
Herakleitosz - Kr e 440 (?) -  alap a termeszet szerkezeti jellemzöi 
Parmenidesz, Zenön (eleatäk) - Kr e 440 (?) -  fogalmi következetesseg 
Prötagoräsz (szofistäk) Kr e 430 körül -
Szökratesz -  Kr e 469-399 -  az erkölcs nem kerülhetö meg, szabad-e? 
Arisztotelesz -  Kr e 384-322 - potenciäl es aktus, elsö filozöfia 

_j 500ev E-
Porfüriosz -  Plötinosz (205-270) tanitvänya -  szervetlen, szerves, emberi 
Boethius -  480-524 körül -  a szemely filozofiai meghatärozäsa 

- j  500ev
Szent Tamäs - 1225-1274 -  hit es tudäs illesztese 

-v 500 ev g.
Emanuel Kant -  1724-1804 -  kritika megalapozäsa
Hegel -  1770-1830 -tezis~antitezis~szintezis
Karl Popper - 1902-1995 - falszifikälhatö tudomänyos tetelek
Kurt Gödel - 1906-1978 -  nem-teljessegi tetelek
L. v. Bertalanffy - 1901 -1972 -  igaz es nemigaz helyett: a szabad-e?

C) logikai-ontolögiai elemzes

20 .

Az alkotmänyossäg logikai-ontolögiai 
elemzese

a ) A  log ika  e s  o n to lö g ia  m e g k ü lö n b ö z te te s e
b) A z  o n to lö g ia  k ife je ze s  m eg je le n e se , e rte lm e z h e tö s e g e
c) A z  a lk o tm ä n y  m e ta fiz ika i m egközeh 'tesben
d ) A z  „e m b e r” e s  „p o litik a i kö zö sse ge " m in t e lö  S Z E M E L Y
e) A  S Z E M E L Y  m a i e rte lm e z e s e
f) A  s z a b ä ly o z ä s  o n to lö g iä ja
g ) A tä rs a d a lo m -s z a b ä ly o z ä s  o n to lö g iä ja
h) A te rm e s z e t jo g  e rte lm e z e s e
i) A z  e m b e r  o n to lö g ia i ö n e rte k e le s e
j)  A lk o tm ä n y o s  g a ra n c ia k e n t - fo g a lm i es v a lö s ä g o s  

s tru k tü rä b a n  m e g je le n ite tt  (kö d o lt)  m e g o ld ä s o k
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21.

Logika es az ontolögia megkülönböztetese

Lo gik a -.... A következetes gondolkodäs szabälyai ... vagy 
mäskent szölva ...a fogalmakat terjedelmük alapjän 
hasonlitja össze, es ügy alkot iteletet, következtet, bizonyit, 
elemez
Ontolögia -... A let alapkerdesei, a szubsztanciälis letezök 
keresese, ertelmezese ... vagy mäskent szölva ... a 
fogalmakat tartalmuk alapjän hasonlitja össze 
A ketfajta elemzesnek közösen keil szolgälnia a kielegitö 
gondolkodäst
Logikai es ontolögiai ismereteinkfejlödese hosszü tävon 
ältaläban nem a koräbbi szintetikus alapismeretek 
hasznälhatatlannä väläsähoz vezetett, hanem azok 
pontositäsähoz, toväbbi ärnyaläsähoz, gazdagitäsähoz.

22 .

Az „ontolögia” kifejezes megjelenese, 
________ ertelmezhetösege I.________

Püthaeorasz a matematikäböl pröbält ontolögiät 
kifejleszteni

Arisztotelesz „elsö filozöfiät” mond, amit müvenek 
kesöbbi rendezöi neveztek el metafizikänak 

A XVII. sz-ban Leibnitz kezdte hasznälni az ontolögia 
elnevezest, lenyegeben a metafizika reszekent, a logika 
mellett

Kantnäl a metafizika kiegeszül a kritikäval es az 
ontolögiät tämadja (kritika plusz a logika)

A XX. sz-ban a rendszer-elmelet ismet felveti a 
klasszikus metafizikai (ontolögiai) alapkerdeseket

23.

Az „ontolögia” kifejezes megjelenese, 
ertelmezhetösege II.

Arisztotelesznt az „elsö filozöfia” temaköre
□ maaät a letet mint olvat. a teliesseaet vizsaälia,
□ az elsödleaes letezö. a vältozatlan elkülönithetö 

szubsztancia (fogalmi sarokpont) keresese, illetöleg
□ szaktudomänvok közös (külsö) letelvei (pld 

ellentmondäs elve)
►  I szemben a szaktudomänvokkal 1 ◄

Kar megkülönbözteti:
□ tiszta Esz -  a kategöriäk hordozöja,

empirikus Esz -  a kategöriäkat alapul veve a 
valösäg kezelöje
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24.

Az „ontolögia” kifejezes megjelenese, 
ertelmezhetösege III.

Napiainkra idöszerü a metafizika es azon belül az ontolögia 
felvetese, ät-tekintese, mert evidencia-szäm ba menfl dologgal 
foglalkozika kn rnnken t vältozö m egfogalm azäsok melven:
a megismerö viszonyunkat tärgyalja a let teljessegehez, 
amelynek egy kitüntetett pontjakent, minösegekent 
ertelmezhetjük magunkat
1) a termeszeti j elensegekhez,
2) az emberi jelenseghez magahoz es
3) a feltetelezhetö ember-felettihez.

Megismerö viszony szereplöi:
alany, targy, eszköz (vagy mödszer)

25.

Az alkotmäny metafizikai megközelitesben

Logikailag a semäk egymäsra epülnek, egymäs közvetlen 
folytatäsai. Kant teäträlisan „megtagadta” a klasszikus 
megfogalmazäst, de nem rendezhette ät a vilägot. 
Alkotmäny üaveben tehät meakülönböztetendö:
□ az alkotmänyos elvek, evidenciäk a hagyomäny eszmei 
lenyege :

-a tärsadalmi let teljesseget kiserli meghivatkozni 
-megnevezi a tärsadalmi let szubsztanciälis szereplöit 
-es ezen kivül ide erthetök a tärsadalom-szabälyozäsi 
szakkerdesek ältalänos, közös alapelvei

►  ► ►  az alkotmänv-levelek a gyakorlati-eseti megoldäsok 
viläga

26.

A z  „ember” es „politikai közössege” ontolögiai 
ertelmezese -  a S Z E M E L Y  I.

Theolöaiai elözmeny -  az ember mint Isten kepmäsa 
Filozöfiai elözmeny -  a porfürioszi fa (III. szäzad)

Eies megkülönböztetese az elettelen, az elö es az 
emberi sajätossägoknak

Boäthius (480-524) -  a szemelyiseg filozöfiai def-ja 
Szemelvisea: ertelemmel es szabad akarattal 
rendelkezö elkülönült, önällö leny (egyedi 
szubsztancia)

Skolasztika -  a szemelyiseget tisztelö tärsadalmi 
berendezkedes elfogadott ideäja

Magna Charta es Aranybulla
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21.

28.

29.

A SZEMELY mai ertelmezese
• Korszakunk problemäia: az emberi szemelyiseg mivoltät illetöen az 
elbizonvtalanodäs. A szemelyiseg fogalmänak vivmäny mivoltät 
hajlandök vagyunk szem elöl teveszteni (vivmäny volt a 
megfogalmazäsa, vivmäny volt a vällalt törekves a szemely 
tiszteletben tartäsähozl).
• A bizonytalansäg egyik erthetö oka a modern tärsadalom * •

' ' a gazdasägban, a civil szferäban, az
ällamigazgatäsban.
•Kapcsolödö mäsik ok a bolyongäs (hatalmi
igenyek tülzott szolgälata).
• Szabadsäg es jog fogalmät szinonimakent kezeljük, nem tudjuk 
mär, honnan szärmazik a „termeszetes szemely” es a „jogi 
szemely” fogalmunk.
•Az emberi ioaok szaktudomänyi kizärölagossägäval igyekszünk  
mindent megoldani-pötolni. mäniäkusan az ontolögiai hätter nelkül.
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30.

A szabälyozäs ontolögiäja

Alanya - az alany nelküli visszacsatoläsi mechanizmusok 
legfeljebb „ s z a b ä l y o z ö d ä s n a k "  nevezhetök 

A szabälvozäs az elettel kezdödik 
A tudatos szabälyozäs az ember szerepköre

E szk ö ze  - a tudatos szabälyozäs eszköze 
meavälaszthatö. kialakithatö. azt kezelni keil

Tärgya - a szabälyozäs tärgyänak kijelölese az alany 
felelösseae. a szabälvozäs eredmenve minösiti a 
szabälvozäs eszközet es alanvät is

Minden szabälyozäsban közösek, a szabälyozäs 
lenyeget adö sajätsägok

31.

A tärsadalom-szabälyozäs ontolögiäja I.

Alanya  -  Az ember. az emberi közösseg
Egy ember vagy egy generäciö nem szabälyozhatja a több 
generäciös közösseg egesz letet a jelenben, mültjäval es 
jövöjevel együtt (ha erre törekszik, akkor nincsen 
törtenelmi tudata)

A nemzet több generäciös tärsadalmi közösseg 
Több generäciö „akarata”, ertekelvi norma rendszere 
csak bagyyrjjä/jyy^li s-j2!r*3t*e'jfe4/jiärvänyesülhet 
(amelynek kialakitäsäban sok generäciö tapasztalata, 
bölcsessege, küzdese, felelössege összegzödött).

A nemzet ällamalkotö akarata 
a törtenelmi alkotmänv.

. . .?

32.

A ärsadalom -szabälyozäs ontolöqiäia 11.

A  tärsadalom -szabälyozäs alanya ... ?
Az emberi szemelyt tisztelö normäk hagyomänyozott tudati vilägänak 
felszämoläsa aenocidium (1948.12.9-i nemzetközi egyezmeny szerint isi). 
Tehät GENOCIDIUM az euröpai es magyar identitäst, tärsadalmi 
szolidaritäst normakent a közjog szämära is megfogaimazö törtenelmi 
alkotmänytöl elszakitani a nemzetet - es Euröpat (habär a magyarnäl az 
euröpai szakadäs hosszabb, melyebb).

E szk ö ze  - Peldäul az ällam (ioqi szabälvozäsi semäk
alkotmänylevel, sarkalatos törvenyek, törvenyek, 
intezmenyek, szankcionält hivatali döntesek rendszere...
Tärgya - a tärsadalmi poziciö. szerep

Az emberi szemelyek közötti viszonyok (, termeszeti 
eröforräsokhoz jutäs, melle- es fölerendeltseg, 
ioaosultsäa)
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33.

A ärsadalom -szabälvozäs ontologiäia III.

Tömören fogalmazva:

Az alkotmäny-level abszolüt igazodäsi pontkent kezelese, 
tehät nem mäs, mint egy — « M z fr minösitese:

- egyreszt a gondolkodäsi mödot tekintve mägia (hamis alany), ...
- az eljäräs tärsadalmi megiteleset tekintve csaläs, megtevesztes (kiterjedt 
szervezeti keretben, rendszeresen, tudatosan vegezve ...), es ezen csaläsi 
szisztema resze a jogi szemely monopölium „ontolögikus” elönybe hozäsa
a termeszetes szemellyel szemben (mint äl-közössege)
- toväbbä a következmenyeket tekintve az emberi szemely letenek, 
lehetösegeinek, tärsadalmi felteteleinek a romboläsa, a szabad akarat es 
ertelmi megfontoläsoktärsadalmi terenek visszaszoritäsa ...
-512 äsnbäf] tJiujäjjviii LJCjysi/Jj£5 sjsin hsihiJorn-
i[ ) a  kiteljesedes feltetelei viszont hatalomfüggök.

34.

A  termeszetjog ertelmezese I.

A ..termeszetjog” fogalma 
is homälyos, elhanyagolt fogalommä vält a mai 
tärsadalomtudomäny szäm ära, a „termeszetes 

szem ely” es a „jogi szem ely” fogalmak eredetenek 
zavart okozö elfeledese mintäjära

A termeszetjog a „szemelyiseget” az ember 
eredendö attribütumänak, sajätsägänak 

tekinti, amii  ̂Hirxbchil^in xziibiihjxziib, n
j/Jia2?rjjäj 'jy%^ '/X ih i'/JiiiX b  r x n .

H 'B Tihb i felvilea tehät semmilven ällami erdekböl sem ).

35.

A  termeszetjog ertelmezese II.

Az emberi szemelyiseg fogalmänak megalkotöi
nem önkenyes „identitäs-jegyekre” törekedtek, hanem a 
„termeszettöl fogva adott” lenyeget kerestek az emberi 
sajätossägokban. Regi kifejezessel az isteni teremtesböl 

adödö törvenyeket, az isteni szändekot kerestek.

A z ember szabad akarattal es felelösseggel
teremtetettsege fontos szemleleti alapelvnek 

szämftott,
(az ember valös, „termeszetes közösseget”, a nemzetet 

hasonlö megbecsüles övezte).
. . . ?
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36.

A termeszetjog ertelmezese III.

-. . . .? Ezert volt „elkepzelhetö" meg a teremtö Isten elleni bün is (!), 
mert Isten csodäja a szabad akaratü ember!
-Ezert volt feltetlen „elkepzelhetetlen" a szemelyiseget tudatosan 
felmorzsolö (elällatiasito) tarsadalom-szervezes mint norma, az 1200-as 
övckben -  a tarsadalmi központi struktüräk gombaszeru elburiänzäsänak 
ideie eldtt.

A sülyosbodö välsäg oka korunkban az, hogy a tülcsordulö 
szervezesi-szabälyozäsi käoszban mintegy „kicsüszik” 
tudatunkböl a tärsadalom szabälyozäs felelössege, tetje, 
mibenletenek ismerete, fontossägänak tudata
Az „epitett tärsadalom-szervezeti struktüräk”emberi
környezetkent valö visszahatäsät alapvetö, ontolögiai szinten 
tulajdonköppen tilos manapsäg megnevezni, ami szellemi 
elkorcsosuläst jelent -  ennek egyik kiemelkedö peldäja az 
„alkotmänylevel" eszközenek alannyä emelese

A december 10-re keszült diakepek között nem volt a következö täbläzat. de kretäs täblarajzkent szöba 
került. Vegül is az emberi kompetenciaröl szol a vilägban. a felelösseg es szabadsäg. az emberi let sajätos 
elhelyezkedeseröl tudatunkban. Olyan alapkategoriäk ezek. amelyek megszabjäk "termeszetadta" 
helyünket. ätlephetetlen korlätainkat

Ezek az alapviszonyok regöta ismertek. Koronkent mäskent fogalmaztäk meg öket. ami a lenyeget. az 
ember valös helyzetet nem vältoztatta meg.

Xerxes megkorbäcsoltathatta a tengert. hasonlö Iendülettel neki lehet lätni a termeszetjogi alapok. a 
logikai-ontolögiai alapok "felszämolasanak". "betiltäsänak". ammt az napjatnkban. a XXI. szäzad 
küszöben is törtenik.

Egyik kedvelt formäja a tenger-korbacsoläsnak a törtenelmi alkolmäny megkorbäcsoltatäsa. kitiltäsa. 
müzeumba küldese. Akär ha a hideget vagy a napsütest probälnäk meg összeszidni, levältam. eltolm a 
vlz forräspontjät.

Az evidenciäk azonban kikezdhetetlenek. Ha nem ügyelünk a viz forräsponl|ära. legfeljebb megegetjük 
magunkat. Minket minöslt. ha elhatäroljuk magunkat tölük. ha "tllegälissä" tesszük a forräspontot 
Komolytalannä välnak a betiltök. nem halalmasokkä (az ärat viszont meg keil fizetni, nem ingyen van 
az effele blödli. läsd a XX. szäzadot. läsd a kommunizmus 100 milliö civil äldozatät).
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37.

Az emberi 
megismeres 

es
s/abälyozäs

viszonya

alanya
1

targya

r  ä 1 ä t  6
m e g i s m e r e s  e l v i  

l e h e t ö s e g e

az objektiv ismeretekre 
törekves valamint az 
egyoldalü "külsö", a 
megismeresen alapulö 
i ränyltäs, szabälyozäs 
lehelseges területe

Alanya t>targya

v e l e - b e n n e  e l ö
m e g i s m e r e s  l e h e t ö s e g e

a "termeszettöl adott" (!) szabadsäg, 
önreflexiö. együttmüködes, lelelösseg, 
erkölcsi normäk, alkotäs, kultüra, szep- 
igaz-jö területe < o ;  egyreszt az 
emberi ielensea a m aaa lenveeeben az 
em berältal megismerhetetlen (läsd 
Gödel teteleit). tehät legfeljebb "csak" 
megelhetök az emberi let sajätsägai - 
ezert megkerülhetetlen alapvetö kerdes 
az emberi szemelyiseg minden mäs 
emberhez inert eredendö, 
"termeszetadta" szabadsägänak 
elismerese « > :  mäsreszt az emberi 
közösseg kapcsolati szabäly-rendszere 
idöben elöre haladva kenvszerüen 
"mindemberibb" alkotäs. amelvert az 
einber es közössege felelösseggel 
tartozik < »  az emberi szemely es 
közössegei eredendö szabadsägänak 
elvitatä sa minden mäs emberi 
szemellyel es közösseggel vagy bärmi 
egyebbel szemben (peldäul ügymond 
"a" iogi szemely, ällam, töke javära!) 
az emberi ember-alatti, azaz ällati let, 
vegetäläs leie szoritja.

targya

J

alanya

a m e g s e j t ö ,  h i v ö
" m e g i s m e r e s "

l e h e t ö s e g e

a /. ember felettiben, a 
fei foghatatlanban, az 
abszolütban, "isteniben", ahoi 
megismeresröl elvileg nem 
lehet szö az ember reszeröl, 
legfeljebb hitröl, velekedesröl 

ebben a viszonylatban ha 
iränyltäsröl, szabälyozäsröl esik 
szö, annak az, ember legfeljebb 
tärgya leheine. es ha Isten 
emberi teremtett szimbolikus 
ertelemben vagy a szö 
közvetlen jelenteseben, akkor 
ezt az emberi küzdelmes, 
felelös szabadsäara teremtette. 
nem gondtalan, felelötlen letre

megismeres
targya

szervetlen szerves,
elö sa jä to san  az em beri ember "feletti"

viläg viläg viläg viläg
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D) szerkezeti ködoläs

38.

Alkotmänyos garanciakent - fogalmi es valösägos 
struktüräban megjelenitett (ködolt) megoldäsok

eseti döntesek kiszolgältatott käosza helyett

A. Alkotm änyossäg eszm ei m egalapozäsa hosszü 
idökre -> az alkotmänyossäg elveinek megfelelö 
eszmei struktüra kialakitäsa - kialakuläsa (a
kialakult eszmeiseg megtartäsa, äpoläsa)

B. Eseti politikai (kormänyzati) döntesek 
illetekessege az adott eszm ei struktürähoz kötött 
valösägos tärsadalmi struktüräk müködtetese

Hosszü tävü alkotmänyos biztositek alakithatö (alakulhat) ki
a) szervezet-alakitäsi „ködolässal”
b) fogalmi-szerkezeti „ködolässal”

39

doKis'1 £)

>Az alkotmänyos alapjogok az emberi szemely (es az emberi 
szemely termeszetes közössegei -  a csaläd es a nemzet) 
stätuszänak ervenyesithetöseget, garanciälis követelmenyeit 
jelentik.
-A tärsadalmi struktüräknak modern idökben szinten meg keil 
felelniük az alkotmänyos alapelveknek. - Az egyre inkäbb a 
märöl holnapra tervezett, megvalösitott, ätalakitott, 
felszämolt, ällamilag vagy magänmonopölium, esetleg valös 
(termeszetes) közössegek ältal kezelt, befolyäsolt tärsadalmi 
alrendszerek -  egyebek között belsö alkotmänyossäguk 
mellett - nem borithatjäkfel a tärsadalom egeszenek 
alkotmänyossägät sem.
-Ugyanakkor a teljesseg igenyevel sosem a szervezeti 
struktüra önmagäban keil alkotmänyos legyen, hanem a 
valösägosan eredmenyezett emberi viszonyokban.

40.

>A z oktatäsi, egeszsegügyi es mäs alrendszerek 
elfogadhatö autonömiäiänak. önszabälyozäsänak 
szervezeti feltetele
-A tärsadalmi alrendszerek funkciöjät, eszközrendszeret, az 
aktiv cselekvö es szervezö illetve a passziv, a szabälyozäst 
elszenvedö alanyait tudatositani keil.
-Minden szervezeti müködesnek van „mechanikus” 
önmozgäsa, ami ärtalmära lehet a szabälyozott 
szemelyeknek, az alkotmänyos normäk ervenyesülesenek 
-Ezert minden szervezett tärsadalmi alrendszerhez az 
alkotmänyossäg elemi feltetelekent keil egy „kontroll 
kamarät” (köztestületet) rendelni (pld adözök kamaräja, 
vällalkozök kamaräja, hadkötelesek kamaräja, tankötelesek 
es szüleik kamaräja, egeszsegügyben ellätottak kamaräja ...)

oldal 298 / 382



XXI. szdzadi szentkorona-tanra van szüksee 2022 2023

41.

iJ. V * J immn v  v -j 3$ r 1 ̂  y I yy 2«*% srt-il'= ] WÄl £•]

>A termeszeti eröforräsokhoz valö hozzäjutäs szabälyai 
(környezet, mezögazdasäg ...)
-Emberi szemely es szemely között elvi különbseg nem 
tehetö. A környezeti javak nem az egyes ember munkäjäval 
jöttek letre, nem pötolhatök, a közössegre a hatäsuk 
alapvetö, ezert nem lehetnek korlätlan magäntulajdon tärgyai, 
azok a közösseget illetik meg (valamilyen szintü közösseget) 
-A sok generäciös alapvetö politikai közösseg a nemzet 
-Peldakent a föld (mint a termeszeti eröforräsok ältalänos 
szinonimäja) szabad forgalmü ärucikkent, tökejöszägkent 
tehät ontolögiai erejü okböl nem kezelhetö.
-Ezt az alkotmänyos elvet semmilyen közgazdasägi hamis 
szakismeretre vagy hatalmi eröre hivatkozva nem lehet 
legitim mödon, alkotmänyosan elismerhetöen äthägni.

42.

a - c'Djiuj5iu y  v -j -j;i r h ü J m x - x i k i kTx'si

>A „häztartäs” beveteli struktüräinak rendszere
-Makro-ökonömiai alapismeretekben közkeletü modellezesi 
mödszer a gazdasägot häztartäsok, vällalatok, ällam, külföld, äru- 
es tökepiac összessegekent megadni.
-A ketszektoros esetben (häztartäs es vällalat) a häztartäs bocsät 
minden termelesi tenyezöt (munkät, bänyakincset, know-howt, 
hitelt) a vällalat rendelkezesere, amely ezert fizet (munkabert, 
bänya-berletet, szabadalmi dijat, kamatot stb)
-Ezekben a modellekben nem jelenik meg ontolögiai szerkezeti 
sajätsägkent, normakent a termeszeti eröforräsok vagy a 
kulturälis javak es hasonlö termelesi tenyezök utän a 
monopoljövedelem teljes, vegsö elvonhatatlansäga a 
häztartäsoktöl illetve a tägabb közössegektöl -  ami törvennyel 
megtürt, tudomänyos modellekkel leplezett kiterjedt 
uzsorähoz vezet.

43.

5i y-yyxx'-iVm
Jx:hl{iXJX

>a sajtö finanszirozäsänak es biztositekainak rendszere
- A sajtö-szabadsäg a termeszetes „elö” emberi szemely es 
tenyleges „elö” közössegei informälödäsi, velemeny-alkotäsi, 
kommunikäciös jogät, lelkiismereti szabadsägät keil szolgälja.
-A globälis tökeerdekü, velemenyformälö sajtö nem elegiti ki ezt a 
követelmenyt.
-Tehät a globälis sajtö mellett, attöl függetlenül, elvi garanciakent 
es valösägosan müködökepesen megfinanszirozva, külsö 
ellenerdektöl vedetten keil kialakitani az alkotmänyos sajtö 
intezmenyeit, erdekeltseget, fogalmi eszközeit, szabälyozäsi 
rendszeret.
-Minimälis esetben az ingyenkonyha mintäjära keil juttatni 
mindenkinek olyan utalvänyt, amellyel finanszirozöja lehet a 
szereny, de neki dolgozö, a monopöliumoktöl alkotmänyos es 
tenyleges vedelmet elvezö szerkesztösegnek.
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44.

.„Modoliis" 6,

>Alkotmänyos vällalati es egyeb munkaszervezeti, 
szervezet-elmelet
-Az elidegenedesnek is nevezett, üjabban csak vilägmeretü 
järvänyos idegbajkent emlegetett problemaözönt elmeletileg nem 
tudjuk kezelni, ha a jogi szemelyisegü vällalattal, ällammal, tökevel 
szemben elmeletileg nem tudunk alkotmänyos követelmenyeket, 
elväräsokat fogalmazni.
-Minden tärsadalmi szervezet, jogilag szabälyozott rendszera 
szemelyi let valamely partikuläris feladäsät, ätutaläsät jelenti (amint 
azt manapsäg az uniöval kapcsolatban is megfogalmazzäk).
-Ez a „szabadsäg-ätengedes” sohasem lehet vegleges es sohasem 
lehet önfelszämolö (rabszolgaszerzödes tilalma).
-A jogi szemely (vagy nagytöke-erö) az eisödleges (szubsz- 
tanciälis) letezöktöl ätengedett szabadsägokkal, jogokkal valö 
alkalmi rendelkezese-» alkotmänyossägot nem serthet.

45.

M k  CJ'j-TJJ31JJ y  ü 5 5 3 1 SI--5J V 1| 3 { j j s ] 1H 1 £  j

>A penzrendszer alapvonalai
-A penzrendszer alkotmänyossäga az eddigiek alapjän 
kifejthetö.
-A penz es rendszere tärsadalom-szabälyozö eszköz 
-A penz mint eszköz az emberi viszonyokat teszi bizonyos 
mertekig kezelhetöve, elszämolhatövä, szämon tarthatövä (a 
penz öncellä tetele ontolögiailag egy mägikus elfajuläs).
-A penz eszköz-rendszerevel szemben alapvetö kritikai 
szempont, hogy milyen eredmenyre vezet

-Az eaves ember szämära lehetöve teszi-e az önelszämoläst, az 
önszervezest egy eleten ät
-Közösseaeknek (közseg, väros, orszäg) lehetöve teszi-e az 
önellätäst olyan területeken, amelyeken nem szorulnak tägabb 
munkamegosztäsra
-Lehetöve teszi-e a kapcsolödäst a közössegeken kivüli gazdasägi 
rendszerhez ügy, hogy strukturälis okböl nem tesz kiszolgältatottä?

46.

5L : o iw  51JJ V o 'J 'J ;1 a  ̂üJ WJ rk  La D ;1 k t i  51 " J

es toväbb:
7) ... a területi önkormänyzatok gazdasägi-tulajdoni alapjai 
(peldäul hogy a közössegi töke nem tehetö hitelfedezette, 
nem adhatö ei, csak annak hozama elviselhetö mertekig)
8) ... a kulturälis tärsadalmi kincsekböl valö reszesedes nem 
zärhatö ei peldäul meltatlan szerzöi jogi szabälyozässal
9) ...a monopolerök genocidiälis törekvesei elleni vedelem 
(nem az ällam ellenere keil eletben maradnunk civil 
kuräzsiböl, hanem a nemzet akaratät kifejezö, letet szolgälö 
alkotmänyät elfogadö ällam vedelmet keil elvezzük - elvileg) 
Stb)... Ontolögiai (alapvetö) ertelemben az ällam nem 
eröszak szervezet -  ilyesmiröl csak megszällök ällama es a 
megszälltak viszonyäban lehet szö.
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47.

A xxilusn^äfix^-rii]

Regi pelda a szentkorona-tan fogalmi szerkezete, amely 
fogalmilag zärja ki a diktatüra bärmilyen formäjänak alkotmänyos 
elismerhetöseget, mert hiszen minden hatalom forräsa a 
szentkorona (es nem bärki földi hatalmat gyakorlö szemely vagy 
testület).
A mai helyzetben jellemzö peldakent az allami tämogatäs fogalma 
hozhatö fei. A tämogatäs szö kegyet jelent, amely megvonhatö, 
amelyet kerni keil, amely esetleges. Azonban a hitelpenz 
eszközevel elö tärsadalom gazdasägpolitikäja nem lehet meg 
költsegek es jövedelmek ätcsoportositäsa nelkül, mert az 
önmagäban eletkeptelen mechanikus piaci folyamatokat 
elkerülhetetlenül korrigälnia keil, ki keil egeszitse.
Tehät nem kegyet gyakorol a tämogatäs szö hasznälata 
eseten, hanem hazudik, megteveszt, tärsadalom-szabälyozäsi 
uzsora ügyletet fedez. A problemät nem kerülhetjük ki, nyakig 
benne üszunk.

E) összefoglaläs helyett

48.

Összefoglaläs helyett 
nehäny toväbbi väzlat-kep

Rendszeres elmelyült tevekenyseg felteteleit 
keressük, szorgalmazzuk -  az alkotmänyos let 

E S E L  Y E N E K  N Ö V E LE S E R E
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49.

Köszönet

Köszönettel tartozom az Alkotmänyossägi Mühely 
letet eddig segitö tagoknak, külsö egyetertöknek, 
vitäzö feleknek, a 2004 december 10-i konferenciät 
tämogatö szervezeteknek.
Ezen elöadäs közvetlen elökesziteseben pedig 
Tudös-Takäcs Jän o s kalauzoläsänak ... - FÄ

50.

Ketfele megközelites

A fogalmi evidenciäkat es a 
hatalmi elväräsokat szetvälasztö 
resztvevök (alkotmäny ? 
alaptörveny)

Erdeklödö, de a politikai-hatalmi 
aktuälis elväräsokat fogalmi 
hatärvonalkent elfogadö resztvevök 
(alkotmäny = alaptörveny)

A  szellemi eletet tragikusan ätitatta a hatalmi kiszolgältatottsäg minden 
fenntartäs nelküli elfogadäsa -  egyebek mellett az alkotmäny-elmeleti 
kerdesekben is. ...

~ Pedig ebböl ki keil lepni a genocidium visszautasitäsära ~

51.

A szabälyozäs ontolögiäja.

Az euröpai gondolkodäs törtenelme sorän a legkevesbe 
megkerdöjelezett ontolögiai-logikai alapokra tämaszkodva 
egyertelmü követelmeny, hogy ne forduljunk szembe az 
alany-eszköz-tärgy fogalmi megkülönböztetessel valaminta 
többgeneräciös emberi közösseg ertekeinektudomäsul 
vetelevel (a törtenelmi tudat letenek elfogadäsäval).
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52.

53.
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55.

Ervek az alkotmäny fogalmänak 
gyökeres felülvizsgälatähoz

Felülvizsgälat alatt ertem elsökent:
az alaftfrjnr-smr ss az Ikjimäjr/ szot szet keil 

välasztani: mind az elmeletben, mind a törvenyek 
szövegeben

Ezze l vilägos helyzetet teremtenenk, m egszünne a 
szö hasznälatäban a hatalmi kenyszer jelleg, 

mert nem lehet a iog hatärain tüli ielentessel 
rendelkezö fontos fogalmat a jog eszközeivel 

definiälni, elöirni. az volna ugyanis a 
„d e f i n \ c i 6 s ö n k e n y ”

56.

Ervek az alkotmäny fogalmänak gyökeres ät- 
vizsgälatära:

alaptörväny 6s alkotmäny elvälasztäsära I.

Ellene szöl az alkotmäny es alaptörveny 
fogalmät szetvälasztö javaslatnak a XX. 
szäzadi „megszokäs, gyakorlat” (diktatüräval, 
ket viläghäborüval, vilägpolitikai kenyszerekkel)

Mellette szöl a javaslatnak az eletösztön, az 
ertelem, a jöerzes, az identitäsunk (ehhez 
keresek a logikäig, es az ontolögiäig, a letelmeletig 
vezetö erveket)

57.

E rve k  a z  alkotm äny fo galm änak gyö keres ät- 
v izsgälatära:

alaptörveny es alkotmäny elvälasztäsära II.

Mintegy „utasitäst”, feltetlen kötelezettseget nem 
talälunk erre a fogalmi szetvälasztäsra: 

sem  a nemzetközi elväräsokban, 
sem modern elmeleti divatokban.

Ezt a lepest önmagunk elhatärozäsäbol, jözan 

megfontolässal keil megtegyük - amelyben a 

tävlatos hagyomäny, a jözan es felelös 

gondolkodäst tämogatva segitsegünkre lehet.
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58.

Ervek az alkotmäny fogalmänak gyökeres ät- 
vizsgälatära:

alaptörveny es alkotmäny elvälasztäsära III.
A) A sajät identitäsunk, gondolkodäsunk, asszociäciös 
hätterünk, politikai esgazdasägi önszervezesünk 
felkaroläsät nem värhatjuk mäsoktöl, akik a magyarsäg 
gondolkodäsäban, leteben nem täjekozottak, söt attöl külön 
erdeküek, de legaläbbis erdektelenek.

B) Egy birodalomban az a megnyugtatö, ha a reszeknek 
nincsen önällö gondolkodäsa, önszervezö kepessege. 
Nemzetek közössegeben viszont letkerdes a nemzeti 
eletkepesseg.

C) Sajät nemzeti kereteinken belül az eiet egyetlen 
lehetseges ütja a nemzeti letet megtartva igazodni, 
illeszkedni a nemzetközi keretekhez.

59.

Egy pelda - a fogalmi kavarodäs jelenlevö veszelyeire

Idezet: „Az alkotmäny közkeletü fogalma napjainkban 
különleges törvenyt jelent, olyan alaptörvenyt, amelyben az 
ällam önm aaät korlätozva biztositia polaärai szäm ära  
az alapvetö iogokat, megszabja a hatalom gyakorläsänak 
törvenyes kereteit es szervezetet.”

„Alkotmänytan I.” c. egyetemi tankönyv elsö mondata 
(Osiris, 2002, de több mint 10 eve ugyanigy kerül kiadäsra)

... es ha az ällam nem korlätozza magät, akkorvan a 
X X . szäzad, ami eilen alkotmänyos kifogäsunk elvileg 
mär nem is lehetne -  szigorüan veve ezt a fogalmilag 
egyebkent ertelmetlen defimciöt...

60.

Mit tarnt az euröpai hagyomäny 800 eve?

A z alkotmänyossäg mai szavakkal a Magna Charta 
es Aranybulla idejeben: a hatalmi erö, az erkölcsi 
tekintelv es a tudomänvos igazsäg szemleleti 
egymäs melle rendeltseget jelentette - a hatalom 
önmagäban, eme mellerendeles nelkül nem 
ertelmezhetö alkotmänyosan.

Tehät erdemes a jelenkori önertelmezesnek, 
ütkeresesnek, e lm e lke d e sn e k-a  hagyomänyra 
odafigyelnie.
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61.

Mire alkalmas a magyar alkotmänyos 
hagyomäny?

A z a kevesek ältal ismert helyzet, hogy a logikai 
elemzest egeszen az ontolögiai alapokig melyitve 

meglepö illeszkedest talälunk a magyar alkotmänyos 
hagyomäny alapelvei es a jözan esz, valamint az 

elemi emberi tisztesseg elväräsai között.
Mäs szöval a valödi feladväny:

J 5J CJ-Ä’Si CJ 35
mindig az illetö korszak lehetösegeire es 

kenyszereire figyelve, 
es nem a kettö közötti hamis välasztäs

62.

Elsö filozöfia es a szaktudomänyok, 
~ felmerülö gondolatok ~ I.

... - ahoi eleg a logika, amely szerintük„tükrözi a valösägot”, 
es nem kellett az ontolögiai bizonysäg ... holott ahogyan 
Szent Tamäs a hitet (az isten-hitet) es a tudäst össze tudta 
illeszteni, ügy elvileg össze lehetne illeszteni az isten-elmeny 
nelküli „hitet-hitetlenseget” is a tudässal. Hiszen Istenröl a 
vegsö szöt nem lehet geometriäval kimondani (ilyet legfeljebb 
a püthagoreusok gondolhattak eredetiben), mert az isten-hit 
vegsö soron meggyözödes, lätäsmöd, hit dolga.
Amit nem lehet megtenni, az az ontolögia + logika + 
kritika = metafizika likvidäläsa, mert az az ertelemmel valö 
teljes szakitäst jelentene.

63.

Elsö filozöfia es a szaktudomänyok, 
_______~ felmerülö gondolatok ~ II._______
A metafizika elleni törekvesböl ki kellene jözanodni, furcsa möd 
mindenkinek. Afelelemtöl eltelt Egyhäznak mint fenyegetö 
alternativäböl ugyanügy, mintaz önfeledt rombolö (elbutult), 
oktalanul a szaktudomänyokra hivatkozö vilägnak.
Mindezek vegiggondoläsära az alkotmäny mär eleg 
jelentös ügy. Mondhatnänk forditva is: az alkotmäny dolga 
ilyen jelentös ügy!
Van tehät gondolkodäsi alternativäja a szäzmilliö halotthoz 
vezetö, a XX. Szäzadban kiteljesedö elbutuläsnak, 
eltompuläsnak, csakerte keil nyülni, amiben törtenetesen a 
magyar alkotmänyos hagyomäny igen jelentös tämpontot 
adhat. Az immäron felismert es bevallott körnvezeti-tärsadalmi 
veszedelmek küszöben szükseaünk van szellemi eszközeinkre.
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64.

Elsö filozöfia es a szaktudomänyok, 
______ ~ felmerülö gondolatok ~ III.______
Nem azon keil elmerengeni, hogy miert lehettünk mi meltök erre 
az alkotmänyos hagyomänyra, milyen kivälöak is vagyunk, hogy 
ilyen hagyomänyra tämaszkodhatunk, hanem tudomäsul keil 
venni minimumkent legaläbb, hogy ha a gätat nem is a gätör 
epitette, de akkor is dolga van vele.
Söt. Elvileg a viläg megmenthetö, csak abba keil hagyni valami 
rettenetes, kishitü, a metafizikai alapokat mär-mär szegyenlö, a 
mäsikat mindig kizärö gondolkodäst. Aki az alkotmänyossäg 
szintjere felnö, annak van lehetösege. Amely közössegek 
tagjai kepesek a maguk csoportszemleleteben, 
esetlegessegeben az ontolögia absztrakciöig eljutni, azok 
alkothatnak alkotmänyos közösseget, a modern korban is.

VÄLLALMUNK KSLLEN E A LSHSTOSEGsET1

65.

Alkotmänyossäg es hatalmi helyzet I.

Nemeskürty Istvän a delibäboktöl övandö emliti, hogy 
Mätyäs kiräly öta nem beszelhetünk a tenylegesen 
önällö, szuveren magyar ällamröl. Csakhogy ez a 
m egjegyzes együttal felhivja a figyelmet arra is, hogy 
az alkotmänyossäg nem hatalmi potenciält ielent. 
hanem a hatalom-gyakorläs minöseget.
Igy teljes a kep, amint azt ugyancsak Nemeskürty 
Istvän jelzi egy következö iräsäban.

„TöriäuäJM sil'koimärjywjk rmi is erverjysi cimmel”, 
a Törtenelmi alkotmänyunkjogän c. 2003-as kötetben.

66.

Alkotmänyossäg es hatalmi helyzet II.

A ujsj-gysjr iXxXnXnj., i\ imi-gii snbXTxY/Xi
msXXzi^ j-X eppen a vilägot ätfogö, 

globälis es kontinentälis hatalmi struktüräkba 
kenyszerü tagolödäsunk miatt fontos täm aszunk 
lehet. Tehät, nincs helye annak az ervnek, hogy 
csak  akkor volna erdemleges, ha melle elegendö 
hatalom is tärsulna.
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EGYERTELMÜSITKS311 (^2006 JAN)

Az alaptörveny: nem egyenlö ( ? )  alkotmännyal 
Az ällam: nem egyenlö ( ? )  tärsadalommal 

Az ällamositäs: nem egyenlö (a) a tärsadalmasitässal

Az ällamositäs tevütjäröl valö leieres: 
sein lehet egyenlö (?)

a tärsadalom elöli „ toväbb-privatizälässal ”
falkotm äriynak n evezell a lap lörven yre h ivatkozva)

A rendszervältäs dielt 15 eve alatt lenyegeben olyan .. tärsadalmasitäst" kerdesekkel nem tudtunk mit 
kezdeni. amelyek ötletszerü vagy rosszhiszemü kezelese. magänositässal valö helyettesitese 

(illetekteleneknek valö eladäs) vezetett a mai kepielen ällapothoz. Meggyözödesem, hogv ezen kerdesek 
liszläzäsa elöfeltetele a rendszervältäs korrekciöjänak. mitöbb a törtenelmi alkotmänyhoz valö

visszateresnek - FA

Jogi szempontböl meglepö megällapitäsra is juthatunk: a törtenelmi tipusü alkotmäny ertelmezeseben 
a „törtenelmi’7 jelzö leegyszerüsitett hangsülyozäsa, amolyan mindent nyitö kulcskent valö hasznälata 
önmagäban felreviheti gondolkodäsunkat. Nem egyszerüen a regit keil s/eretnünk. mert mai 
fantäziänk erötlen lenne. hanem a regi dolgokböl azokra keil vigyäznunk, amelyeket pötolni nem- 
nagyon ludunk. es nagy szüksegünk van räjuk. Ilyen a törtenelmi tipusünak nevezett magyar 
alkotmänyos hagyomäny.

E hagyomäny ertekeinek kiemeleseert a mai helyzetben különbseget keil tenni az irott alaptön eny es 
az alkotmänyos normarendszer kö/ölt. A törtenelmi alkotmäny lenyege az utöbbi. az alkotmänyos 
elvek rendszere. Tehat nem az Aranybulla maga volt a magyar alkotmäny, mert az csak egy olyan irat. 
megällapodäs volt, amely az alkotmänyos szellemiseget kifejezte, tisztelte az adott 
korszakkulturälis, hatalmi kötöttsegei. feltetelei között (pl ellenälläsi zäradek).

Tömören fogalmazva: az alkotmäny: nem  egyenlö (=)alaptörvennyeü Csakhogy ennek van egy 
fontos pärhuzama: a tärsadalom: nem  egyenlö (?) az ällammah Nem maga a gondolat üj felfedezes. 
mert erröl amarxizmus is sokat ertekezett (es nem tudott mit ke/dem vele az adott hatalmi 
viszonyoknak megfelelni igyekezeteben). hanem az a kevesse szämon tartott teny hathat szämunkra az 
üjdonsäg erejevel. hogy a tärsadalom: nem EGYENLÖ (?) az ällammal kijelentes mintäjära. annak 
megfelelöen az alkotmäny: nem  egyenlö (?) alaptörvennyell

Söt. ezt az evidens tetelt lgyekszik a törveny az 1949-es evet ide/ö szigoräval ..megtiltani” a ma is 
hasznält alaptörvenyünk 77.§(1), amely ügy szöl. hogy ..Az Alkotmäny a Magyar Kö/tärsasäg 
alaptörvenye.” Ez a ..tül egyszeru’’ volta miatt homälyos kijelentes löbbfele kepen is ertelme/hetö:

Szoktäk kezelni egyenlösegkent is. ekvivalenciakent, szinonimakent: az alkotmäny = alaptörveny 
De ha ketelyek merülnek fei es pontosabban keil fogalmazni. akkor ket toväbbi ertelmez.es adödik:

Egyreszt lehetne ügy ertelmezni, hogy „az. alkotmäny” (ami a magyaroknäl a törtenelmi 
alkotmänyuk!) => az alaptörvennyel ügy egyenlö, hogy attöl az alaptörveny nem terhet el! (tehät
hogy a 2/3-os vagy bärmilyen mäs szavazati aränyü ors/äggyüles es bärmilyen mäs leslület 314

314 A Szent Korona Közeleti Havilap 2005 november-decemberi szämäban ertelemzavarö eliräsokkal jelent meg a „Mi a 
törtenelmi alkotmäny jelentösege?" cimü iräs. Most a lenyegi közepsö reszt került ismet közlesre, nemi toväbbi 
pontositässal.
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legitimitäsa. szuverenitäsa addig terjed. amig az alkotmänyt nem serti müködesevel. 
hatärozataival). De nem igy szoktäk ertelmezni. hanem forditva:

-  A Magyar Köztärsasäg alaptörvenye (amit ravasz trükkökkel havonta foltoznak, mödositanak 
mint törvenyi szöveget) => az alkotmäny definiciöjakent ertelmezendo. Az ügynevezett 
alkotmänybirösägi bizottsäg tagjai sokszor kifejtettek, hogy ök ezt a leirt szövegböl legkevesbe 
következö vältozatot veszik alapul, hogy alkotmänyos elveik, lelkiismeretük es szerepfelfogäsuk 
odäig terjed. amig az eseti döntesekböl összeällt hivatalos alaptörvenyi szöveg szerintük ebben 
felfogäsban azt megengedi. Tehät anepnek. nemzetnek vagy jözan esznek vagy jö erzesnek ök 
nem tartoznak felelösseggel. Ha az ällam elszakad a tärsadalomtöl. a nemzettöl. akkor ök az 
ällammal. ezzel az elszabadult szömnyel tartanak. es nem az elö közösseggel. nem is a sok 
nemzedeket felölelo nemzet közjogi, alkotmanyos ertekeivel. normarendszerevel, identitäsäval, 
hagyomänyaival, lelkiismeretevel es szolidaritäs-igenyevel. Egyszöval nem kötödnek közvetlenül 
euröpaisägunk es magyarsägunktärsadalom-politikai kultüräjähoz, közjogi alapelveihez, nemzeti 
letünkhöz.

Ez a gyakorlat tökeletesen es sajnälatosan megfelel annak a provizörikus. alkotmänyos szempontböl 
rendkivüli ällapotnak. ameh- a nemet mäsodik viläghäborus megszälläs napjätöl 62 eve tart mindmäig.

Na de jelentene bärmilyen fogödzöt az utöbbi 15 ev ügynevezett rendszervältasanak nemzet- es 
tärsadalom-felszämolö. a globalizmussal indokolt, elszabadult folyamataival szemben atörtenelmi 
alkotmänyunk elismerese9 Mikent fogalmazhatö meg egy elmeleti horizont kiszelesedese mind a 
tärsadalom-kritikai gondolkodäsunk, mind a tenyleges tarsadaloni-politika szämära (tül azon. 
hogy az alkotmanyos jogfolytonossäg elismeresenek jogtechnikai akadalyai nem nagyon vannak)?

Egy dolog az. hogy az ällamosltässal a tärsadalomtöl elvont közjavak es magänjavak jellemzö modon 
es nagy tömegeben olyan tulajdonosokhoz kerültek. akik erre ajövätetelre jogosultak nem voltak (es 
ez az alkalmazott privatizäciös technika olyan erös kntikäjat adja. amely annak tärsadalmi 
elfogadhatösägät es jogs/.erüsegenek ketseget is felveti).

A mäsik meg sülyosabb kerdes. hogy a megtörtent pnvatizäciö (mondhatjuk a "tolva|-privatizäciö’’) 
olyan viszonyokat teremtett az eredeti magän- es kö/össegi tulajdonosok nagy tömegü vegleges 
kisemmi/.esevel, amely üj viszonyok akadälyozzäk, hogy a tärsadalom valaha kesöbb kepes legyen 
helyesblteni. Sokak szemelyes es a tärsadalom. a nemzet egeszenek közössegi letet szinte kizärö 
feltetelek rendszere alakultki. Tehät igen fontos. a jövöbem tärsadalmi eletkepessegünket 
meghalärozö kerdesröl van szö. amikor az alkotmänyossäg fogalmi eszközeit lgyekszünk megerteni.

Peldäul: az eddigiek alapjän välaszolhatunk arra. hogy a tärsadalmasitäs egyenlö-e (=?) az 
ällamositässal?! A välasz egyertelmü NEM. A tärsadalmasitäs NEMEGYENLÖ (*) az ällamosltässal.

De ha a tärsadalmasitäs NEM EGYENLÖ (a)  az ällamositässal. akkor az ällamositäs nem a 
tärsadalmasitäs elhibäzotl megoldäsa voll, hanem a szavak szintjen älcäzott rabläs! ? Igen. az 
ällamositäs rabläs voll, amint azt az idösebbek mind tudjäk Mit adhat el az ällam alkotmänyos 
legitimäciöval -  ha mär az ällamosiläst sem lehet alkotmänyos lepesnek tekintem sein a maga koräban. 
sem utölag? SEMMIT!

A privatizäciönäl tehät. ha nincsen az ällamnak mint a nemzeti közösseg önkomiänyozo eszközenek 
beszämoläsi kölelezetlsege. felelössege. ha az ällam maga az origö. amint azt a mai ertelmezes 
sugallja. akkor azt ad el. amit akar. Nem tartozik beszämolm senkinek, mi keil hogy elhiggyük neki. 
hogy akkor vagyunk .jogkövetok”, ha belenyugszunk 4 milliö ember nyomoräba es a magyar nemzeti 
közösseg anyagi letfelleleleinek toväbbi felszämoläsäba. A ma divatos, a diktalüräk XX. szäzadätöl 
örökölt „alkotmäny-levelek” ehhez az ertelmezeshez kivälöan kezelhetö ütilapukent szolgälnak
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De ha az ällam „felelös” azert, amit elszabadult eszközkent jogtalanul tesz, mert a tärsadalmasitäs nem 
EGYENLÖ (?) az ällamositässal, mert a tärsadalmasitäs kerdese kikerülhetetlen, de az ällamositäs 
elkerülendö lett volna, akkor kicsit mäs a helyzet. Nem tehetünk ügy, m in t h a  n e m  egy alkotmännyal 
szembe szegülö valösägos tärsadalmi kataklizma, mindent elpusztitö földrenges utän lennenk.

A földdel egyenlöve tett häzak romjain szeretteik emleket is nehezen felidözö sokkos, leepült emberek 
tömegevel jätszogatni elcsalt välasztäsokat (es közben peldäul a vität az alkotmänyossägröl az 
egyetemeken, sajtöban, politikäban megtiltani; a tiltäsnak ellenszegülöket pedig vagy szemelyükben 
egzisztenciälisan zaklatni vagy a közällapotok folyamatos irritäläsäval lehetetlenne tenni -  es közben 
lenyeget megkerülve folyton csalärd szavazäsokon a lakossägot keresztül-hajszolni) nem egyeb, mint 
amikor az oroszok megköveteltek, hogy a területi kvötäk szerint vegzett tömeges kivegzes äldozatai 
valljäk bünösnek magukat, es erröl iräst vettek fei.

Nem csak a negy evenkent elcsalt välasztäsokröl van szö, mert az ällami struktürät, szerepet ezeken a 
välasztäsokon az orszäggyülesbe bekerültek nemigen erinthetik, mödosithatjäk -  märpedig az ältaluk 
nem befolyäsolhat, a merev struktüräkba ködolt döntesek, felelössegek a legfontosabbak. A tenyleges, 
az ügynevezett törtenelmi alkotmänyossäg struktüräja a tet, ami önepitesre, eszmelesre adna 
lehetöseget! A XX. szäzadi romokon ücsörögve a tärsadalmi lelki-anyagi üjjäepltest nem lehet pötolni 
a hajlektalannä, de legaläbbis vedtelenül nincstelenne vält lakosok magän- es közjavaik 
elprivatizäläsäval, kiärusitäsäval (akiktöl a javakat elvettek, elraboltäk, azok szemelyükben mär alig 
elnek, a kiszolgältatottsägot megörökölt gyerekeik pedig uzsoräsoknak ideälis celpontkent 
täjekozatlanok - tehät a tärsadalmi revitalizäläst, az eletkepes alkotmänyossäg üjraepiteset keil 
napirendre venni, hogy gazdasägilag, jogilag is orvosolhassuk ezt a meltänytalansägot).

S mert nemzedekek eltek alkotmänytöl, tulajdontöl elvägva, a minimälisan embeibez meltö 
körülmenyek nelkül (valösägos farkasgyerekekkent), ezert körültekintönek keil lenni a 
„normalizäläsban”. Peldäul nem kellene kisebb vigassäggal a közössegi vagyont kalapäcs alä tenni, söt 
nem kellene ärveresi kalapäcs alä teve elvesztegetni a közössegi vagyonnak mär a fogalmät is, es meg 
kevesbe a közössegi es közössegben megelhetö szemelyes szabadsäg fogalmät ajelen es következö 
nemzedekek eiöl. Nem az a töt, hogy melyik kormäny veije dobra meg a vizet meg a levegöt is, hanem 
.....elakad az ember szavamint sivatagi utazönak viz nelkül. ... Nem ertik?

Ha a magyar alkotmänyos hagyomänyban szereplö szentkorona (amit amig becsültek, addig kis 
betüvel irtak) a nemzetet, a tärsadalmat jeleniti meg (hiszen annak tagjai az egyes emberek), akkor 
sajätos mödon az ontolögiailag mäsodlagos jogi szemely ällammal szemben elsödleges „ELÖ 
SZEMELYKENT” jelenik meg a tärsadalom! Ebben a fogalmi rendszerben a hatalom gyakorlöi es 
a hatalom ältal alkotott szabälyok szerint elö emberek között kepletesen äthidalhatö a bürokräcia 
mechanikus, embertelen, ma mär szämitögepekkel felpörgetett gepezete, amely nem nagyon alkalmas 
az emberi, elö viszonyok közvetitesere. Szükseg eseten az eszközökön az eszközök kezelöje ät keil 
tudjon nyülni. Uralnia keil az embemek az eszközt a maga felelössegevel. A XXI. szäzadi földi letet 
letaglözö ältalänos elidegenedes ellenszeret, gyögyszeret nyüjthatjanekünk a magyar alkotmänyos 
hagyomäny, meg a gazdasägi-tulajdoni-penzügyi viszonyokban is!

A kettö, ällam es tärsadalom, eszköz es elö szemely fogalma tehät nem cserelhetö be egymäsra, nem 
keverhetö össze (amint peldäul a marxista tärsadalmasitäsi filozöfiai szövegre hivatkozö terror- 
ällamositäs tette koräbban, es ennek folytatäsakent a mondhatni „terror-privatizäciö” teszi velünk mind 
a mai napig).

A kettö, a tärsadalmasitäs ös ällamositäs fogalmänak külön välasztäsära szükseg van, mert a 
tärsadalmasitäs fogalma nem nelkülözheto a nemzeti politikäban sem. A köztulajdon a tärsadalmasitäs 
egyik formäja, mödja. A termeszeti es tärsadalmi eröforräsokhoz valö hozzäferes rendszere, ezen 
eröforräsok tärsadalmasitäsänak mödja örök problemäja az emberisegnek, amit korszakröl korszakra 
rendeznie keil. A föld birtokläsa a korlätlan magäntulajdonläs helyett egy alkotmänyos megoldäs volt. 
Most eppen a käoszba merülünk egyre melyebben. Szüksegünk van a kimenekitö ütra.
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XXI. szäzadi szentkorona-tanra van sziikses 2022 2023

Meg keil ertenünk a tärsadalom mint elö közösseg es az ällam-eszköz szereposztäsät. egymäsetöl 
elterö kompetenciäjät. Ki keil lepnünk a tärsadalomra nehezedö all am, mint terroszervezet 
(flnomabban eröszak-szervezet) elfogadäsänak ütvesztöjeböl Peldäul ami a tärsadalome. azt az 
ällamnem adhatja el „ällami tulajdonkent". legfeljebb kezelhetne (es nehezen kezelhetö 
szükseghelyzetben toväbb is csak legfeljebb ezt a kezelesi funkciöt adhatnä toväbb. mint valamely 
elärvult gyerek csödöt bejelentö gyämja). Mert nem az öve amit koräbban ügymond ..ällamositottak". 
mert az ismetelt lopäs volna ös ismetelt rabläs az ällam reszeröl a sajät polgäran al szemben. es ezert 
jogilag semmis -  meg ertelmetlen azaz alkotmänyosan „jogtalan" (komolyan veve az alkotmäny 
fogalmät) A rendszervältäsi privatizäläs jelenlegi formäjäban vegsö megoldässä merevedesevel a 
terror-ällam ügyeinek utölagos elismerese. ügy kb a Benes törvenyekkel meg a Guläg-iteletekkel es 
hasonlökkal egy ertekü megoldäskent

Rendbe kellene tenni a dolgokat. Tegyük fei. hogy sok minden (minden azert biztosan nem). 
jöszändekböl illetöleg felkeszületlensegböl törtent az utobbi 15 evben Ennek örülni keil. De most. 
feltärva a dolgok jelleget. ertelmezve a tapasztalatokat ldeje volna helyesbiteni, komgälni. mert a 
közjogi SEMMISSEGET a tudatlansäg vagy ntegoly öszinte jöszändek nem orvosolja. Az problemät, 
kiszolgältatottsägot, veszelyt, es ezert feladatot jelent. amit nem lehet kikeriilni szövaräzsläsokkal. a 
Vorös Hadseregre tämaszkodö eröszakkal alaptörvenybe iklaloll talänyos §-okkal (läsd 1949 XX-as 
törveny 77.§(l)-t).

A föld mint tökejöszäg nem közgazdasäg elmeleti abszurdum? De az Az ertelmetlenseget tartalmazö 
szerzödes: semmis. Miert kötünk alkotmanvosan alapvetöen semmis. ertelmetlen szerzödesekef’ A 
föld (regi megfogalmazäsban) a koronäe. A regi megfogalmazäs azonban aktuälis mondanivalöt 
hordozott. Az allam nem adhatja el akkor sem a földet a nemzettöl a tärsadalmi egesztöl. elö 
közössegtöl ha olyasmit mond rä. hogy "szabad forgalmü tökejöszäg" Az ällam ugyanis nem 
mindenhatö a sajät tärsadalmäval szemben. a fölött annak szolgälata helyett (idegen hatalmi tüleröre 
hivatkozva sem lehet mindenhatö. hogy mentse felelösseget sajät nepevel, nemzetevel szemben). Az 
ällam nem egy nagy varäzslö, amely räolvasässal ät tudja alakitani a dolgokat. földböl (kömyezeti. 
termeszeti eröforräsböl) nem varäzsolhat üjra elöällithatö, holt munkakent is emlegetett tökejöszägot

Az ällamot legfeljebb pillanatnyi müködtetöi älcäzott kalözhajökent hasznäljäk. Most is ez ahelyzet.
A magyarsägnak azonban szerencseje van, mert A szentkorona közjogi szerepevel, ma mär
FURCSÄN HATÖ FOGALMAZÄSBAN „ELÖ SZEMELYNEK” MINÖSITESEVEL EPPEN ARRA LETT 
„ kitalälva” hajdanän, hogy az ällam hamari urai, pillanatnyi kalözai ne tehessenek mindent 
tönkre vegervdnyesen penz-ehsegükben, sikertelensegükben. jellemtelensegükben, 
szerencsetlensegükben vagy akär csak eszköztelensegükben. -  H ogy „ne terheljük tül” öket
KÖZELETI SZEREPÜKBEN, ÄLLAMI TISZTSEGÜKBEN.

Utöirat:

Az uniös csatlakozäsnäl milliärdokat dobtak ki az ablakon felre täjekoztatäsra. es rendörileg leptek fei 
atenyleges täjekoztatäs követelöivel szemben.

Az uniö belsö nehdzsdgei azöta szembeszökove vältak. Päh äzik rä az USA mint nagy testver. 
fenyegeti önmaga enyeszetenek a käosza, es a rossz euröpaijövedelem-szabälyozäs miatt sülvosan 
veszelyezteti a munka ärdban aläja kthälö äzsiai konkurencia. Az uniöbaminket mint zombikat 
söpörtek be. lefejezve formälisan is politikai önszervezesünket. A välasztäsok komediävä. marketmg- 
szavak sziporkäzö üres tüzijätekävä vältak (tül a szämitögepes es eg> eb hatösägi svindliken). De ha 
alulmarad az EU önmagäval. az USA--! al vagy Kinäval szemben. akkor mirölimk nem fog
gondoskodni, a süllyedö hajön külön csönakot nekünk nem tartanak fent.------A törtenelmi tipusü
alkotmänyunk nem kenyelmet, dicsöseget es fenyes mültat jelent. hanem eletmödot. feladatot.
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tärsadalmi eletkepessegünket. Miutän az alkotmäny säncai köze jutotl szäzötven eve minden 
orszäglakos. meg is kellene becsülni e sancokat. meg is keil küzdeni erte.----315

Nagy szüksege van a magyarsägnak 

a politikai, gazdasägi, jogi es kulturälis „belsö eletkepessegere”, 

ezert rendezni keil az alkotmänyos alapokat!

315 Maradjunk az „alkotmäny säncai" ismert kifejezesnel. Azonban ha a folyamatot magät, az idörol idöre ätrendezödö 
hatalmi viszonyokat nezzük, akkor ott van az idönkent emlegetett äzsiai nomäd minta, amelyben a hatalmat magähoz 
ragadö csaläd, csoport, törzs a hatalmi küzdelmekben felmorzsolödik, elhasznälödik es ätadja helyet mäs a hatalmat 
megragadö felnek (maga pedig äpolhatja a fenyesebb napok emleket, ha meghagyjäk az utäna következök).
A modern polgäri kor beköszöntevel mäsfajta ätrendezödest lehetett ätelni. A polgärjogok formälis kiterjesztesevel, a 
keresztenyseg Isten elött mindenki egyenlö szemlelet ältal inspirälva mäsodlagossä vält, hogy tärsadalom melyik csoportja 
milyen teljesitmenyt tud nyüjtani. A valös teljesitmenyek valahol a nyilvänossägtöl elzärva kerülnek merlegre. Es nem csak 
a nyilvänossägtöl elzärva, hanem a hatalmi eröt is mäskent tartva nyilvän, olyan absztrakt formäkban, amirol az a 
bizonyos egyenlösegre buzditott legszelesebb nyilvänossäg nem is tud. Tehät lätszatok veszik ät a nyilvänossäg, a 
hagyomänyosabb tärsadalmi kapcsolatok hajdan valös szerepet.
Matthew JL Ehret nevü fiatal üjsäglrö egy nälunk kevesse ismert amerikai politikusröl, közeleti szereplöröl Lyndon 
LaRouche-röl irta, hogy 1976 es 2004 között minden amerikai elnök-välasztäson indult, az 1980-as evek eleji politikai 
büntetöperek reszekent 15 ev börtönbüntetesre iteltek, es ötöt le is töltött ... hogy „Mindig is lenyügözött Lyndon 
LaRouche hatalmas müveltsege. Lätta a parazita globälis oligarchiät annak eredetetöl, es nyomon követte, hogy ezek az 
oligarchikus csaiädok hogyan parazitältak a kereskedelemben -  elöször Velenceben, majd letelepedtek es tovabb 
eräsitettek penzügyi erejüket a nemzetközi kereskedelem es a globälis spekuläciö reven Hollandiäban. Aztän ättelepültek 
Angliäba, es ezt követöen ätvettek az iränyitäst az Egyesült Ällamok politikai rendszere felett."
Mäs tekintetben, a gyakorlatban oda vezet a folyamat, hogy az utasszällitö hajö vagy a vonat utasai gondolnak egyet es 
birtokba veszik a järmüvet es tulajdonoskent kivännak rendelkezni felette. A tävoli, alig megnevezhetö viläg-oligarchäkka 
együttmüködve.

Ahelyett hogy ezt a kepet toväbb boncolgatnäm nem vitäs, hogy egy organikus alkotmänyossägü orszägra ezek a 
fejlemenyek mersekeltebb hatässal lehetnek. Tehät nem merjünk kicsik lenni, hanem merjünk „gondolni a gonddal".
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FIZIKA1 SZEMLEBEN FELVETETT GONDOLATOK KESÖBBl KÖVETESE (2019-
TÖL)

A b ib lia i Jönast a cetha l 
egyszer kap la  be es v itte  fe ladata t v eg e /n i 

E haso iila tta l e h  e en g em  ism ete lten  
b ek ap o tt a celha l es ke lte tte  lei erdek lödesem  

o ly an  d o lg o k  iränl. am ikbe k o rab b an  belefarad tam , 
am ik re  eb red tem  egy idö  u tan , 

am ik  n em  h ag y tak  nyu g to n  
(am ik rö l a z ta n  ü jab b  palack p o sta t 

k ü ld h ettem  viläggä).

Ma sem tudom pontosan megnevezni. mifajta absztrakciös szint. üt az. amit keresek. amit fontosnak 
velek.

Utölag mödszertani kiterönek nevezhetö a2019-es matematika törteneti gondolatsor, ami nem 
közvetlen közgazdasägi vagy alkotmänyossägi kerdeskör. de jöl bejärhatö vele a 
tudomänyfilozöfianehäny alapvetö fonala, amire alkotmänyelmeletben. szemely es 
közgazdasag kerdeskörben is szükseg van.

A matematika mellett a Fizikai Szemleben megjelent eszreveteleknek megfelelöen mäsik 
eläga/äs volt amikrofizika iränya. ugyanazon tudomanyfilozöfiai (let- es ismeretelmeleti) 
gondolatoknak az erintesevel. „kiprobäläsäval”. Itt a konkretum az eter fogalma a olt, amely a 
klasszikus görög deduktiv atom fogalom modernkori megfeleloje (lehetne \ ag\- eredendöen 
az). de amelyet valamiert he\ esen tämadnak azzal. hogy induktiv merhetöseget kemek szämon 
rajta a modern tudomäm ossäg szellemere hivatkozva es ezzel ertelmezhetetlenne is teszik 
mind az eter fogalom hasznälatära törekvest mind pedig annak elutasitäsät. Legaläbb a 
mikrofizikät nem kis mertekben amikrofizika müvelöi köreben is tetten erhetö ezotenka 
legkören pröbaltam ätlätm (kiserleti matematika. kiserlet helyett matematikai kepletekböl 
epitkezö fizika stb).

A fenti cikket követoen hasonlöan keresgeltem közgazdasag elmeletben (törtenetesen föiskola utän az 
MTA-MKKE VKCS vällalkozäskutatäsban kezdve 1979-1986 kö/ött. majd pen/ügy s/akot vege/ve 
az egyetemen).

Ennek alapjän fogalmaztam meg könyvelestörteneti oldalröl közelitve a penzteremtesröl szölö 
fentebb olvashatö iräst 2019-ben. Amire szinten s/akmai es/reveteleket vadäsztam egy ideig 
(majd feladtam).

Esti-levelezös közgazdasag elmelettörteneti tanulmänyokat felide/ve keszült A föld nem töke 
elemzes 2013-ban. Nehäny vällonveregetesen tül semmi

Az alkotmäny es monopöliumok illetve szemely es közgazdasag kerdesköre kevesbe volt 
mödszertani kiterö a mindenfeie hivatalos intezmenyi hättertöl függetlenül szervezödött 
Alkotmänyossägi Müheh es Forum Tärsasäg kebeleben.

Vegül is a reszletkerdesekkel valö többszöri ismerkedesen tül meghatärozö ebnen)’ v olt. hogy 
az absztrakciös pontokat, a kiemelendö megällapltäsokat nekem keil összeraknom. v iszonylag 
müködökepes egessze. Sokat hangoztattam. hog\ ha megfelelö, ältalam keresett szemleletü 
müveket talältam volna, akkor nemjärtam volna be az itt bemutatott utat es talän nem jutottam 
volna aXXI. szazadi szentkorona tan javaslatänak felveteseig -  hanem beleolvastam v olna. Es 
termeszetesen az orszäg sorsäban is ervenyesülhetett volna mindaz az ismeret. gondolat. amit 
kerestem.

Vegsö soron az itt felsorolt kiterök arra voltak jök. hogy az alkotmäny kerdeseben eljuthassak a XXI. 
szäzadi szentkorona tan felvetesehez oly mödon hogy logikailag (let- es ismeretelmeleti alapokat
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erintve) is indokokat tudjak megfogalmazni annak szüksegessegere (megkiserelve kiutat talälni a 
temakör jelenkori mödszertani bizonytalansägäböl).

Matematika-tudomänytörteneti gondolatok (deduktiv es induktiv axiomatika törtenete) (2019]

A zo k  a b izo n y o s  k e rd e se k , a m ik rö l jo  le tt v o ln a  
k e sz, e rth e tö  o lv a s m ä n y o k a t ke zb e  v e n n i, 

a m e ly e k k e l nem  ta lä lk o z v a  re m e le m  
az o k o sk o d ä sb a n  nem  te v e d te m  el, 

nem  te v e d te m  v e g z e te s e n  n a g y o t  
a m a te m a tik ä h o z  k a p c so lö d ö  

g o n d o la to k b a n , tä je k o z ö d ä s i tö re k v e s b e n .

Van egy fordulat, egy lordulopont a matematika törtenetben. amit ritkän tesznek szövä, pedig igen 
fontos szemlelet-alakitö azismerete. A magam reszeröl Szabö Arpäd 1960-61-es dolgozatäban 
olvastam röla. Eszerint matematika tudomänya ott kezdödik, amikor a matematika el tudott szakadni 
vegleg a gyakorlattöl. amit valösägnak. Platon idejeben ärnyekvilägnak hivtak.

Evszäzadokba tellett, amig tisztäzödott, hogy a matematikätöl elteröen a termeszettudomänyokban az 
(ämyekvilägi) kiserleti tenyekre keil tämaszkodni axiömakent, es mintegy fogalmi szerszämkeszletet 
keil felhasznalni a kiserletek kiertekeleseben. a matematikät, annak a kiserletektöl elzärt. de 
hasznälatäban bevalt axiomatikus alapjaival.

A matematika tudomäny mivoltänak mintäjäramondhatjuk azt is. hogy az induktiv axiomatika 
kialakuläsätöl szämithatjuk a mai ertelemben vett termeszettudomänyok letet (a kiserleti. egzakt 
termeszet-tudomänyok letet).

Az alkimista korszak lezärultäval jelent meg tehät a fogalmi megkülönböztetes a matematikai es 
termeszettudomänyos axiomatika között -  es vele együtt a deduktiv matematikai axiomatika es az 
induktiv termeszettudomänyos axiomatika megnevezes. Hatalmas elörelepes volt. Mära szmle nem is 
tartjuk nyilvän.

Ez a korszak azonban a termeszet-tudomänyok elöretöresevel visszahatott a matematikai gondolatok 
toväbbi letisztuläsähoz is. A matematikäban is toväbb lehetett lepm az euklideszi munkän több mint 
mäsfel ezer ev mültäval.

Jellemzö merföldkönek erzem a koordinäta rendszer kialakuläsät es mindennapos hasznälatät. A 
koordinätarendszerek hoztäk az egyenletek könnyed kezeleset valamint a geometria (mertan) es 
algebra (szämtan?) közti ätjärhatösägot, aketiränyü, kölcsönös lekepezes. megfeleles. transzponäläs 
lehetöseget.

Reszletesebben

Erdekes olvasni a matematika törteneti iräsokat. Az ökori tizedes pontröl. anulläröl stb

Erdeklödö laikuskent szämomra meglepö mödon a legerdekesebb vonatkozäsokat nem a közke/en 
forgö matematika törteneti müvekböl, tankönyvi fejezetekböl tudtam meriteni. hanem azok hiänyaiböl 
vagy szinte elrejtetten elszört, mäsodlagoskent kezelt megjegyzeseiböl. Es kellett hozzä vagy negyven 
ev, hogy räjöjjek nem csupän az en ismereteimhiänyosak. hanem az engem erdeklö vonatkozäsokat 
„nem divat” megtärgyalni.

Peldäul amint az elejen mär emlitettem van egy fordulat. egy fordulöpont a matematika törtenetben. 
amit ritkän tesznek szövä, pedig igen fontos szemlelet-alakitö az ismerete, amiröl Szabö Arpäd 1960- 
61-es dolgozatäban olvashattam. Eszerint ott kezdödik matematika tudomänya, amikor a matematika 
el tudott szakadni vegleg a gyakorlattöl, amit valösägnak, Platon idejeben ämyekvilägnak hivtak.
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Ez az elszakadäs erlelte ki a bizonyitäsi logikät. ez tette lehetöve az erett axiomatikus technikät 
(axiömäkra tämaszkodö erveles. bizonyltäs) Euklidesz müveben. Tehät vegsö soron atöbbszäz eves 
görög filozöfiai eröfesziteseknek köszönhetö, hogy amatematikatudomänya ..elindult”. Ezen elvi 
kapcsolat (fdozöfia es matematika között) elhanyagoltsäga ellenere ma sem szakadt meg, ma sem 
zarult le. mai is eleven problemäkat jelent.

A matematika filozöfiai-ismeretelmeleti alapjaival tisztäbakell kerülni valahänyszor a matematika üj 
fejezete formälödik, hogy hamis ütra ne tevedjen a toväbbfejlesztesi, a matematika hasznälatänak 
toväbbi kiterjesztesere törekvö ütkeresö lendület.

Nagy vonalakban a görög idök utan hosszü ideig a matematika mintegy tetszhalott, jegbe fagyott 
konzervälödott ällapotbakeriilt. Mondhatni feledesbe ment, hogy milyen fdozöfiai-logikai elöfeltetele 
volt az euklideszi axiömäkra tämaszkodö ervelesi. fogalom-szerkesztesi technikänak. Mäig nem 
közismert, vagy manapsäg eppen meg inkäbb feledesbe merült. hogy a szofisztika paradigmatikus 
mocsaräböl bizonyos jöl sikerült önkenyes döntesek vezettek ki (pld „legyen” ket pont közti legkisebb 
täv olsäg az egyenes).

Nagy elörelepes volt evezreddel kesöbb a skolasztikäban aquinöi szent Tamäs nevevel femjelzett. am a 
tiizetesebben kutakodök, peldaul Mikola Sändor szerint egy egesz skolasztikus nemzedek vitäjänak 
köszönhetö logika-elmeleti fejlemeny. Az ervelesi technikäk szinte periodikus täbläzatät alakitottäk ki 
több mint ketszäz, egymästöl elvälasztott. egymässal be nemhelyettesithetö ha .... akkor ervelesi 
mödozatot megjelölve.

Ha komolyan vesszük hogy a matematika tudomänyänak letrejölle a matematikänak az akkor meg 
arnyekvilägnak is mondott valösagtöl valö sikeres (tehät nem csupän kijelentett. hanem müködökepes, 
jöl hasznälhatö eredmenyre vezetö) elszakadäsäval femjelezhetö, a/az a vegül is az önkenyesen, de 
alapos megfontoläst követoen kijelölt axiömäkra es a belölük kiindulö ervelesi logikäkra valö 
tämaszkodäs mödszerenek elfogadäsäval. akkor erthetöve is välik ennek a valösägtöl valö 
elszakadäsnak a „visszafordithatatlansäga”

A logikai eszközöket az axiomatikus ervelesekben elhagv hatatlanul fei keil hasznälm. ezt senki nem 
vitatta. Tehät a skolasztikusok logikai eredmenyei a matematika törtenet fejezetenek tekinthetök (nem 
szokäs hangsülyozni).

A következö nagy korszakhatär a termeszettudomänyok alkimista korszakänak lezärultähoz köthetö.
Az alkimistäk a skolasztikusok ugyancsak ritkän ertekelt törekveseböl indultak ki, hogy a valösägot 
meg keil ismemi. ..modellezm keil”. Ugy a kiserletekkel mint olykor igen nyakatekert, nehezen 
követhetö okfejtesekkel keil avalösäg ismeretere jutni -  a cselekvökepesseg tägitäsa erdekeben. A 
kiserletek tulajdonkeppen az elmeleti okoskodäsok ellenörzesekent. pröbäjakent. alkalmazäsakent is 
szolgältak kimondva-kimondatlanul.

Egy homälyos pontja. gyengeje volt ezeknek a törekveseknek. Nem tudtäk biztosan kezelni. hogy 
milyen axiömäkböl keil knnduljanak. A mintakent szolgälö matematikäban hajdan az önkenyesen 
kijelölt ideäkböl (peldäul a matematikai pont) valö kiinduläs vezetett sikerre. A skolasztikät követo 
alkimistäk idejen nem volt vilägos. hogy a termeszettudomänyokban. vagv' mäskent fogalmazva a 
kiserletezö. tapasztalati tudomänyokban mikre keil epitem mint kiinduläsi axiömäkra (az ideäkböl 
kikanvarodö hosszü. bonyolult erveleseknem vezettek az ämyekvilägi valösäg termeszettudomänyos 
megismeresere. tudomänyos felterkepezesere).

E\ szäzadokba tellett. amig tisztäzödott. hogy a matematikätöl elteröen a termeszettudomänyokban a 
kiserleü tenyekre keil tämaszkodni axiömakent, es mintegv' fogalmi szerszämkeszletet keil 
felhasznälm a kiserletek kiertekeleseben. a matematikät, annak a kiserletektöl elzärt. de hasznälatäban 
bevält axiomatikus alapjaival.

A skolasztikusok ugyanis logikai eredmenyeik ellenere vagy eppen azoknak köszönhetoen szinte 
kijelöltek a valösäg felterkepezesenek feladatät. Kiserleti tapasztalataik elmeleti rendezesehez 
megfelelö fogalmi eszköztär azonban hiänvzott (nem ereztek rä, hog} a termeszettudomänyokban mi
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es mikent kezelhetö axiömakent). Az ättörest Galilei koräban a termeszettudomänyok tapasztalati 
tudäsänak es a bärmi mödon megformälödott teöriäk egyeztetesenek axiomatikus mödszere jelentette. 
Ez hiänyzott koräbban, ennek volt hiänyäban az alkimia korszaka.

Az alkimista korszak lezärultäval jelent meg tehät a fogalmi megkülönböztetes a matematikai es 
termeszettudomänyos axiomatika között -  es vele együtt a deduktiv matematikai axiomatika es az 
induktiv termeszettudomänyos axiomatika megnevezes. Hatalmas elörelepes volt. Mära szinte nem is 
tartjuk nyilvän, akialakult kettös (deduktiv es induktiv matematikai es termeszettudomänyos) 
rendszert mintegy magätöl ertetödönek tekintve es alkalmazva (de alkalmazott mödszerkent 
megnevezve ältaläban az induktiv összetevot tülhangsülyozva).

A matematika tudomäny mivoltänak mintäjära mondhatjuk azt is, hogy az induktiv axiomatika 
kialakuläsätöl szämithatjuk a mai ertelemben vett termeszettudomänyok letet (a kiserleti, egzakt 
termeszet-tudomänyok letet).

Ez a korszak azonban a termeszet-tudomänyok elöretöresevel visszahatott a matematikai gondolatok 
toväbbi letisztuläsähoz is. A matematikäban is toväbb lehetett lepni az euklideszi munkän több mint
mäsfel ezer ev mültäval.

A szämtanböl, szämitäs fogalmäböl kiindulva a mai matematikät a legtöbben szämitäs technikänak 
tekintik ceruzäval, tollal, geppel vegezve. Az alkalmazott matematika a kesz algoritmusokat hasznälja 
Az üjabb es üjabb algoritmusokat kidolgozö matematikai kutatäs ugyan eljut (elteved) a matematikai 
axiömäk vilägänak ätrendezeseig - azt mintegy ösztönösen vegzi az axiomatika jelentösegenek, 
szerepenek megfogalmazäsa nelkül.

El keil välasszuk a matematikäban a szämitästechnikät bärmifele eszközzel vegezve (ami a görögök 
elött is volt mär sok ideje) a matematikai absztrakciö termeszetenek vizsgälatätöl, kezelesetöl. A 
szämitäsokat a matematikai absztrakciök eredmenyekent adödö fogalmakkal vegezhetjük. A 
matematikai fogalmakat megalkotö absztrakciök helyes ütjänak megtaläläsa volt agörög filozöfia 
nagy eredmenye sok evszäzad szellemi eröfeszitese ärän.

Mivel talälkozhatunk, ha a jelenkorhoz közelitve keressük a matematikai absztrakciö üjabb es üjabb 
korszakänak eredmenyeit? A koordinäta rendszer mint jellemzö merföldkö kialakuläsa es 
mindennapos hasznälata regedta meg kepzeletemet.

A koordinätarendszerek hoztäk az egyenletek könnyed kezeleset valamint a geometria (mertan) es 
algebra (szämtan?) közti ätjärhatösägot, aketiränyü, kölcsönös lekepezes, megfeleles, transzponäläs 
lehetöseget.

Geometriäban hogy an lehet megfogalmazni a koordinätageometria lenyegi üjdonsägät? Szämomra 
Euklidesz onnan välik erthetöve, ha az Elemek elsö sorät olvasom, es abböl pröbälok kiindulni. „A 
pont ami toväbb nem oszthatö”. Eiegge hiänyos definiciö a mai fiil szämära, de nem teves.

Adva van tehät egy Platön ideavilägäba illö fogalom az eszmei, az idea jellegü anyagtalan, kiterjedes 
nelküli pont. Egy totälis idea jellegü absztrakciö, ami a valösägban megtapasztalhatatlan, egyältalän 
nincsen. Egy üres, toväbb nem oszthatö, kiterjedes nelküli anyagtalan valaminek afikciöja, kepzete. Es 
lenyegeben erre az egyetlen (elsödleges) fogalomra epül kimondva-kimondatlanul a teljes klasszikus 
(es mai) geometria. Euklidesz ezekböl a pontokböl epitette fei alakzatait: a vonalakat, a vonalak alkotta 
szövegeket, sikokat, egy-ket-härom dimenziös alakzatait

Na es a koordinäta geometria? A koordinätäk alapfogalma szinten egy pont (aterben), csakhogy egy 
önkentesen kivälasztott, a vizsgält mertani alakzattöl független, azon kivülällö, a mödszetanban 
megnevezett pont. Különlegesnek nevezett pont, amelyhez viszonyitom az ugyancsak idea termeszetü 
ter összes mäs ugyancsak idea jellegü pontjät (bele ertve a tengelyek pontjait is). De a mödszertan 
reszekent kialakitott, beszämozott terben csak mäsodik lepesben nevezem meg a tärgyalandö 1-2-3 
dimenziöjü alakzatok pontjait. Ez a mödszertani elökeszites Euklidesznel nem talälhatö. Tehät elsö, 
elökeszületi lepesben kiragadok a ter vegtelen mennyisegü összes pontjäböl egyet (0-pont), arra 
fektetek egymässal valamilyen viszonyba ällitott valahäny tengelyt es a tengelyeken nevezetes
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pontokat jelölök. Kepletesen szölva nem iires papirt teszek a/ asztalra a geometriai munkähoz hanem 
„sorvezetövel” ellätottat.

Ha alakzatot epitek a kivälas/tott ponthoz viszonyitva az öt körülvevö terbe. akkor megadhatom az 
alakzat pontjainak tävolsägät a kivälasztott „0-ponthoz" vagy az egyes tengelyekhez merhetö 
tävolsägät. Tehät amertani (geometriai) alakzat pontjait a klasszikus mödszereken klvül üj modon 
lehet mneghatärozni: valamifajta a ..sorvezetohöz" viszonyitott seged-ismeretlen. seged-informäciö. 
seged-adatok felhasznäläsaval. Ez az elsö pillanatra bonyolult megoldäs a geometriai alakzatokat 
kezelö szämltäsi koräbbi algoritmusokat kette välasztja. egy reszüket a koordinäta geometna 
„szabvänyos” eljäräsaiba viszi ät. miältal az, esetenkent elvegzendö „maradek" algoritmusok 
egyszerübbek. rutinizälhatöbbak. ..gepesithetöbbek". hatekonyabbak lesznek.

Euklidesznel meg nem voll terbeli kivälasztott pont. amihez a tävolsägot vagy a szögeket lehetett 
volna meghatärozni, tebät a mertani alakzatokat alkotö pontokat az alakzaton belül egymäshoz kepest 
lebetett meghatärozni (meg nelkülözve a 0-ponthoz viszonyitö seged-informäciökat).

Azzal hogy a ter egy kiragadott pontjära ugyancsak önkenyesen kivälasztott modon tengelyeket 
fektetek, ugyancsak önkenyesen meghatärozott tulajdonsägokkal felruhäzva (peldäul egyenletes. azaz 
linearis vagy nem linearis, mondjuk logaritmikus osztässal ellätva) -  egy meröben üj korszak szämitäsi 
korszakbajutottunk, meröben üj szämitäsi lehetöseghez jutva.

Tägabb következmenykent a geometriai pontok kezeleseben a szämitäsokhoz kapcsolödö mödszertani 
közmegegyezes vältozäsa, komplexebbe väläsa. azaz a geometriai absztrakciös mödszer üj elemmel 
valö kibövülese vezetett az algebrai egyenletekkel valö szamolas kiteljesedesehez. Az axiomatika 
törtenetböl kiindulva. azt szem elött tartva tehät az egyenletekkel valö szamolas nem az algebra önällo 
fejlemenye. hanem eppenseggel a geometnai absztrakciö egy fejlemenyenek a következmenye. de 
legaläbbis kiseröjelensege.

Ez a megközelites (tehät az axiomatikus technika axiöma alapjainak - bele ertve mödszertani el\eket 
közmegegyezeses alapjainak ätrendezödese, bövülese) tenne a matematikät es termeszettudomänyos 
alapokat az ätlag jözan ember szämära ättekinthetöve. egyszerüve, befogadhatö\ ä.

A koordinäta rendszer tehät plusz absztrakciös sajätossägokat jelent a klasszikus korszak 
matematikäjähoz kepest. Es ezzel ehndult. felgyorsult egy olyan folyamat. melynek sorän az a 
bizonyos közmegegyezes. amit Arisztotelesz mär az axiomatikus fogalmi rendszer elöfeltetelekent 
nevezett meg. az a közmegegyezes egyre bonyolultabb. egyre többretegübb lett. celjaiban es 
alkalmazott mödszereiben, eszközeiben egyre komplexebbe vält.

Hiszen peldäul az idealisztikus matematikai terben kijelölni egy pontot. mäs szöval a valösägban nem 
letezö egyeb pontok vegtelensegeböl kiemelni egy szintennem letezöt es azt elfogadm, annak sajätos, 
a többi ponthoz kepest különleges termeszetet belätni. a közmegegyezes igazodäsät feltetelezi egy 
mödszertani logikai lehetöseghez (alehetöseg felismeresehez. kihasznäläsähoz). Nemtenyhez, hanem 
egy mödszertani lehetöseghez. Nemtenyhez, hanem egy az ideäk vilägäban vegrehajtott 
elkülöniteshez. amely jelentösegeben a meg Arisztotelesz elött väzolt ketertekü logika 
megfogalmazäsähoz foghatö (amire mär Arisztotelesz epithetett).

A matematika mind üjabb fejezetei a közmegegyezeses alapokat rendezik ät. fmomitjäk. bövitik ki 
egyre üjabb elemekkel. megfontoläsokkal. Az ättekintes lehetetlen a matematika egyre üjabb ägai 
között ezen közmegegyezesi alapok ättekintese, rendszerezese. elemzese nelkül.

A modern kor oktatäsa igen nagy kihiväs eie került. Kepes-e közvetiteni az üjabb es üjabb 
korosztälyok feie peldäul a matematikai alapokba foglalt „szüksegszerü" közmegegvezeseket, mäs 
szöval axiomatikai alapokat (lehetöleg törtenetükben is követve korszakonkent a \ ältozäsokat)0 A 
jelek szerint ez egyältalän nem magätöl ertetödö.

Olyannyiranem. hogy mintegy automatizmusnak fogjäk fei atananyag szerkesztök a matematikai 
axiomatikai közmegegyezesek velünk születettseget. egyeni tehetsegtöl függö felismerhetöseget
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(amint a königsbergi filozöfus, Kant a maganagy magänyäban elkepzelte ugyanezt a velünk 
születettseget az erkölcsi alapokröl).

A kulcsszava ennek a felfogäsnak napjainkban az. hogy kinek van ..tehetsege" a matematikähoz? 
Biztos. hogy fontos fogalom, feltetel a tehetseg. de nem keil tülterhelni, mert akkor semmitmondövä 
välik. El keil ärulni minden nemzedeknek, hogy mik azok a fogalmi közmegegyezesek, amiken 
alapszik ältaläban a matematika vagy annak egyre inkäbb specialis, egyre több äga.

Minel szükebb tudomänyterületet veszünk szemügyre, annäl többretegübb, annal összetettebb az illetö 
tudomänyterület axiomatikai alapjainak a „közmegegyezösi” kiinduläsi alapja. Amit elfogadunk akär 
egy mäsik vizsgälödäs. egy mäsik tudomänyterület eredmenyet alapul veve, az az adotl erveles 
szämära axiomatikai alapkent tetelezödik.

Összefoglalva az eddigieket matematika törtenetröl erdemben lehetetlenseg beszelm axiomatika 
törtenet nelkül. Az axiomatika törtenet pedig közmegegyezes- es logika- törtenetböl all (hiszen az 
axiomatika nem mäs. mint elfogadott. nem feszegetett közmegegyezes tärsitäsa a lehetö 
legkerlelhetetlenebb logikäval).

Es mehetünk toväbb az elemzesben. A logika sem azonos formälis logikai alakzatok hasznälatäval 
(lehetöleg tudomänyägankent. tankönyvenkent vagy tanulmänyonkent elterö szimbolumokat 
hasznäh a. amik ertelmet az esetek többsegeben nem is adjäk meg valami kiserö jegyzetben). Lehet 
vitatni, hogy a legjelentösebb dokumentumokban igenis megadjäk a legfontosabbakat. de egy ätlag 
erdeklödö. egyetemista, kutatö. memök szämära elerhetetlenek (ha egyältalän leteznek) a kielegltö 
axiomatikai leiräsok (a hasznält axiomatikus mödszer tüzetes es ugyanakkor tülbonyolitäs nelküli, 
valöban ätfogö es nem valamely reszterületre szoritkozö leiräsa).316

Nezzük a legalapvetöbb evidenciäk föbb tipusait az axiomatikus fogalomhasznälat bemenetekent. 
Vannak axiömäknak nevezett alapfogalmak. alapvetö tetelek es eljäräsok a deduktiv axiomatikäban (es 
ezek mellett alapvetö tenyek az mdukti\ axiomatikäban).

Neha felmerül az alapelvek emlegetese mär a görög ldökben (alapvetö fogalmak. tetelek. elvek ...). A 
felsoroläs messze nem teljes. söt elvileg nem is lehet teljes. hiszen a hätterben az emberi gondolkodäs 
közvetlenül modellezhetetlen azaz legfeljebb közelitesekkel modellezhetö teljesege äll. Ahhoz kepest 
keil kiemelni a legteljesebb ösztönössegböl a tudomänyok szämära azon alapokat, amikre az illetö 
tudomänyok teljes epitmenye tämaszkodhat (az emberi gondolkodäs teljessegevel összhangban, annak 
specializält eszközekent, ..fogalmi szerszämakent” . . .

Lehet modellezesnek nevezni az axiomatikät, közmegegv’ezesre tämaszkodö, kerlelhetetlen logikäval 
kiepitett fogalmi modellnek. Ami jätszva a szavakkal fogalmi modellkent välhat a valösäg reszeve (az 
ideäk, a közmegegyezesekre es valösägtenyekre es elfogadäst nyert ötletekre tämaszkodö ideäk 
reszeve), de sosem välhat a közvetlen. ..eredeti" (ämyekvilägi. klasszikus kifejezessel letezö) 
valösäggä. vagy annak 1:1 hüterkepeve. annak mintegy konkurenseve, beheh ettesitöjeve (märmint a 
fogalmi modell. a deduktiv fogalmi axiöma).

A közmegegyezes tartössägät. terhelhetöseget hasonlithatjuk egy häz alapjähoz, ameljet futöhomokra 
vagy sziklära epitenek. Emben alkotäs az elmenk es a valösäg közti kapcsolat kezeleseben az a 
bizonyos közmegegyezesre tämaszkodö vagy arra ajänlott „önkenyes” alap\-etes. axiöma.

316 Bennem regöta az axiomatika, a logika, a szabälyozäselmelet ontolögiäja kifejezes tolakszik elöterbe, de a legkisebb 
rezonancia, eredmeny figyelem felkeltes nelkül. http://www.alkotmanvossaei-muhely.hu/nvito abra 3.htm 

A közgazdasäg jut eszembe peldäul, ahoi erdemi axiomatörteneti munka (es ezen belül axiömatörteneten alapuld 
közgazdasägi elmelettörtenetet feldolgozö mü) azt hiszem egyszerüen nem letezik egyreszt, mäsreszt szämos 
közgazdasägi iskola mintha ezzel a bizonytalansäggal vissza is eine (megideologizälva a fonäk helyzetet). De 
matematikäban, termeszettudomänyokban is hasonld a helyzet (läsd egyetemi tankönyveket, tudomänyos dolgozatokat). 
Engem erdekelne meg az alkotmänyjog, amit szinten aktuäIpolitikätöl terhelten zärnak el az axiomatikus 
ättekinthetösegtöl - feleslegesen, sok kärt okozva. Nem csupän az ellenfeleket legyozve, konkurenseket kiszoritva hanem 
az ältalänos szellemi es ezzel intezmenyi szinvonalat, a megvalösult valösäg szinvonalät letörve, erodälva, visszafogva, 
legenyhebben fogalmazva veszelyeztetve.
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E/,ek a közmegegyezesek nem veglegesek es nem tökeletesek. Olyan alapok. amelyeket a hä/ak 
alapjaihoz hasonlitva hiäba epülhetnek a legerösebb sziklära is. ha a sziklät tengerär boritja el. ha a 
szikla egy tüzhänyö oldaläban van. vagy ha köbänyät nyitnak benne. vagy valami nagyobb 
keregdarabon van, ami lassan alämerül a földköpenybe. Tehät viszonylagosak a gondolkodäsi alapok 
az axiomatikus rendszerek eseteben. A fontossäguk pedig reszint ezen viszonylagossägok közti resben. 
viszonylagosan ällandö zönäban (amelynek tartössäga akär külön becsles tärgya is lehet) keil 
ervenyesüljön.

A tudomänyhoz nem vezet mäs üt. Csak vannak sikeres es kevesbe sikeres pröbälkozäsok

Felmerül a beszelt hetköznapi nyelv es az axiomatika kapcsolata. Az axiomatikus erveles nem az 
elnevezesektöl függ. hanem ahelyesen alkalmazott logikai müveletektöl -  valamint a 
termeszettudomänyokban a valösäg tenyleges adataitöl valamint a matematikäban a jöl megvälasztott 
alapfogalmaktol.

Tehät lehet hasznälm az axiomatikäban ködolt. a hetköznapi eletben jelentesnelküh megnevezeseket 
De hosszii tävon ez zavarhoz vezet. Hosszü tävon meg keil talälm. hogy eleterzesünkhöz. kultüränkhoz 
j 61 illeszkedö elnevezeseket hasznäljunk az axiomatikäban is. Ezek a j6 elnevezesekjelentik ahidat a 
mi tenyleges eletünk es a tudomänyos absztrakciö között.

De amig a logika. axiomatika. deduktiv es induktiv szavakra nincsen a felreertest elkerülö talälö 
magyar megfelelö. addig nem tolhatjuk el magunktöl a görög (majd kesöbb a latin. ma|d meg kesöbb 
toväbbi nyelveken \al6 gondolkodäsban meglelt kifejezesek) hasznälatät. Legfeljebb törekednünk keil 
azok eredeti törtenetevel. hasznälatuk eredeti indokaival tisztäban lenm (amint azt Szabö Ärpäd 
iräsaiban tapasztalhatjuk).

Axiomatika es tudomänytörtenet, tudomänyszociolögia, tudomänypszicholögia

Räakadtam Ropolyi Läszlö ältal szerkesztett tudomänytörteneti egyetemi jeg} zetekre '17. Szembeötlö 
volt. hogy tudomäny-filozöfiai fejtegeteseket kb a XX. szäzad közepeig lehetett bennük talälni. 
kesöbbiekben mintha ätvettek volna a tudomänyfiloz6fia szerepet a tudomäny-szociolögia (a 
tudomänyok müvelöinek szociolögiäja) majd a tudomäny-pszicholögia (a tudomänyos felismeres 
pszicholögiäja).

Ezek az olvasmänyok inspirälök voltak axiomatikäröl megközelitesem megfogalmazäsära. A 80-as 
evek legeleien a fogalmi megertes, tanuläs. a tanult ismeretek alkalmazäsänak egyik pszicholögiai 
feltetelenek lättam az elmeny-kötodest. Amit tägabban, ältalänosabban ertettem, mint akiserleti. 
tapasztalati alapokat. LJgy veltemhogy a konkret munka-tapasztalaton beiül is egyik emberben 
gyerekkori emlek ällithatja elesre a gondolkodäsi. mäsikban pedig valami homälvos erzet lehet az 
akadälya a megertesnek (függetlenül atananyag vagy mäs ismertetö kimunkältsägätöl).

Fogalmi terkep szerkesztö szoftvert kepzeltem el. amelyben a fogalmakhoz definiciö. meghatärozäs 
tartozik. a meghatärozäs egyes fogalmaihoz üjabb defmiciös lepcsök. Alapvällozatban lehetne ez egy 
szakma. egy projekt tezaurusza (amely nem volt ismeretlen megoldäs peldäul erömü epitesben 
alkalmilag együtt dolgozö különfele tanultsägü, tapasztalatü söt nyelvezetü munkäsok kapcsolattartäsäl 
könnyitendö).

Amiben elkepzelesem különbözött volna egy hagyomänyos fa-szerkezetü tezaurusztöl. az a fogalmak 
közti kapcsolat rugalmassäga. Kezbe veve az alapvältozatot mindenki a maga ismeretei, erdeklödese. 
feladatai stb szempontjait követve egyenileg alakithatta volna a fogalmak közti kapcsolatokat. a 317

317 Läsd peldäul: http://www.alkotmanvossaei-muhelv.hu honlapon: 17) OLVASÖNAPLÖ 10 melleklet - Ropolyi Läszlö es 
Szegedi Peter szerk - A tudomänyos gondolkodäs törtenete (1999) - > letölthetö - megjegyzesek nelkül: 
https://ttk.elte.hu/dstore/document/849/book.pdf

oldal 319/382

http://www.alkotmanvossaei-muhelv.hu
https://ttk.elte.hu/dstore/document/849/book.pdf


fogalmak meghatärozasait, esetleg egymäs mellett több meghatärozäst is kapcsolva valamely 
fogalomhoz, megjelölve az elmeny-szerü egyeni alapokat, szempontokat is.318

318 A wikipedia akkoriban startolt. Szembeszököen mäs alapbol indul ki, mert automatikusan oda-vissza lefordfthatönak 
tartja az összes nyelvezetet. Nemhogy egyeni de nemzeti, nyelvi sajätsägokat se nagyon vesz figyelembe. Peldänak 
felhozhatö a „szemely" fogalma. A görög-kereszteny europai kultüräban Boethius öta eleg jöl meghatärozott filozöfiai 
tartalom kötödik a szemely fogalmähoz, amely tartalom ismeretlen a kfnai, indiai, semi stb nagy kultürkörökben. A szötäri 
megfeleltetes tehät a szemelyhez ezekben a nyelvekben az ismert, gazdag, hatalmas stb kifejezeseket kapcsolja. Aminek 
nem sok ertelme lehet, ha lenyeges valamely összefüggesben, hogy a szemely pld ertelmeset, szabad akaratüt, 
önmagäban megällöt, nem ismetelhetöt (azaz nem potolhatot) jelent. Egy wikipediäs falanszterben ezeknek a 
minösegeknek nem is nagyon volna ertelme?
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A mikrofizika ismeretelmeleti talänyaival szembesülve - erdeklödö laikuskent [2022]

Matematika-tudomänytörteneti (axiomatika-törteneti) latolgatäs az axiomatika termeszeteröl a 
matematikäban megpenditi az axiomatikai alapok nelküli erthetöseg ketelyet, amit Szabö Ärpäd 1960- 
61-es dolgozatän klvül csak halvänyan erint Szäsz Gabor axiomatikäröl szölö 1972-es oktatäsi 
segedkönyve319 illetve Szäsz Gabor 1988-as Matematika I-II-III. egyetemi tankönyve nehäny 
bätortalan oldal terjedelmeben.

Erdekes mödon az egyetemi matematika tanärok többsege is a matematika axiomatikus alapjaira valö 
räerzesben megnyilvan ul 6 tehetseget värja el diakj aitöl -  ahelyett hogy a tananyag reszekent lenne 
legaläbb felkinälva a matematikai absztrakciö fogalmi alapjainak görög filo/öfiäban gyökerezö 
semäja. A matematika törtenet könnyebben lenne megerthetö axiomatika törteneti ismeretek birtikäban 
(a matematika axiomatikus alapjainak törtenetekent nagy vonalakban, ügy mint pld a halmazelmelet 
megjelenese äs az alapjän a matematika vilägänak jelentös ätfogalmazäsa).

Ami a matematikänäl kemenyebb absztrakciös diöt jelentette szämomraaz a mikrofizika fogalmi 
viläga. Einstein születesenek szäzadik evfordulöjän. 1979-ben a sajtöban sok cikk jelent meg. amiket 
olvasva megpröbältam utäna järni, mi lebet a nevehez kötött rejtelyeknek a titka Akkor mär utäna 
voltam a villamosgep tankönyv titkänak megfejtesen (a vektoros helyettesitö äbräkon a vektorok 
iränyänak indokläs nelküli össze-vissza vältoztatäsänak problemäjän). Az 1979-es evfordulö öta eltelt 
több evtizedben többször nekilättam a kutakodäsnak. keves eredmennyel. Az utöbbi 10 evben vält 
sejthetöve szämomra, hogy alapvetöen ismeretelmeleti dilemmäval ällok szemben.

Hom Gyula vicceskedett. hogy a vizenjäräs titka az, hogy tudjuk-e hol vannak a vizben az oszlopok. 
amikre lepdelhetünk. Izetlennek tartottam peldälözäsät. de ami a matematika es fizika elmeleti. 
fogalomkezelesi hätteret illeti, ahhoz igen jöl illeszkedönek. Vegyünk egy peldät matematikäböl, az 
euklideszi geometriät, aminek tagadäsakent ällitjäk be sokan. nemcsak ujsägirök hanem 
matematikusok. egyetemi tanärok is a görbült terek geometriäjät. Holott a kettöt együtt abszolüt 
geometriänak nevezve csupän az äbräzolästechnika kiteqeszteseröl van szö. A matematikai 
äbräzoläsban a görbült terek alatt a bizonyos jellemzök eloszläsänak. vältozäsänak szemleletes. 
szämitäsi könnyebbsegre vezetö modszerbeli megoldäsät erthetjük. A fizikäban (a matematikai görbült 
terekkel äbräzolt fizikai jelensegek vilägäban pedig azt aszemleleti dilemmät, amely szämomra ..eter- 
dilemmakenf foghatö fei.

Ha a mikrofizikära gondolunk. akkor ha jöl ertem Rockenbauer Antal erveleset, az elsödleges 
problema bizonyos fizikai parameterek megmerhetetlensege azert. mert a meres jelhordozöjänak, a 
fen> nek a hullämhossza a mikrojelensegek viselkedesenek nagysägrendjebe esik es emiatt a meres. a 
meresi jelhordozö a mert jelenseget magät is befolyäsolnä.

Mivel nincsen adat. ezert az adatot vagy becslessel lehet pötolm vagy olyan közvetetten elöällltott 
jellemzöket lehet vizsgälm. amik peldäul a deriväläs mödszerevel hozhatök letre. Nemigen talälkoztam 
olyan erthetö megfogalmazäsü mikrofizikai leirässal. amelyben szämomra követhetöen ilyen elmeleti 
modszerbeli sajätossägokat tärgyaltak volna a matematikai jelek szinte szecessziös mintäkat idezö. 
szämomra erthetetlen felhöjenek elöterbe toläsa helyett. Talän utöbbi idöben javult a helyzet, de most 
mär nem tudok üjböl belekezdem tanulmänyaimba. Mivel pedig mindez kiterö szämomra. ezert amire 
eddig jutottam azt foglalom össze.

A lehetöleg pontosan hasznält deduktiv es induktiv axiomatika ügyeben erdekes idezetet talältam 
eppen Simonyi könyveben Einsteintöl

319 8) http://www.alkotmanvossaei-muhelv.hu/ honlapon: 8)... OLVASÖNAPLÖ 1 melleklet - Szäsz Gabor axiomatikaro 
szölö 1972-es könyveröl

oldal 321 / 382

http://www.alkotmanvossaei-muhelv.hu/


Az „eppen” kitetel azert ide illö, mert egy vitakörben (ahoi Simonyinak több tanltvänya volt otthonos) 
koräbban megjegyzest tettem, hogy Simonyinak a Fizika kultürtörtenete c. munkäjäban az axiomatika 
törtenete nem önällo fonäl a matematikai es termeszettudomänyi gondolkodäs-törtenet leiräsäban -  
amiröl pedig (a matematikai es termeszettudomänyi gondolkodäs-törtenete) a kötet egesze szöl. Ez a 
kötetben szereplö, szöszerinti Einstein idezet viszont valamit felvillant az egyoldalüan csak-kizärölag a 
tapasztalatböl meritett (merithetö) tudäs felfogäsänak egyoldalüsägäböl, ami a mai napig szinte kivetel 
nelküli velemenynek (ügymond hivatalosan elvärt velemenynek!) mondhatö.

Az absztrakciö lepeseit az elmeleti fizikäban laikusnak nem könnyü megerteni, de anelkül blöfF ize 
van az akärhäny-emeletes integräl-differencial es meg azontüli szömyüsegeknek is (laikus alatt ertve 
azt, aki nem rendelkezik a meresi eredmenyek tapasztalati elmenyanyagäval, az ismeretelmeletileg 
tisztäzatlan „szakmai” megszokäsok rutinjäval - paradigmavilägaval).

Rockenbauer Antal ismeretteijesztö tevekenysegeböl kitetszöen a makrofizikähoz kepest hiänyos, a 
mikrovilägban a meretek csökkenesevel csökkenö müszerezhetöseg miatt csökkenö adatolhatösäg 
lehet a kulcs a problema, a mikrofizika ezoterikussägänak megközelitesben.

A merhetö konkretumok möge tekinteni kivänö ertelmezesi pröbälkozäsok nagyon bizonytalanok 
tudnak lenni. Erre mondta a fizikusok es szelesebb közvelemeny elött meg mindig nagy tekintelyü 
Einstein, hogy az elmeleti fizikai kutatäs alapvetöen deduktiv !!! -  jö esetben kesöbbi induktiv kiserleti 
kontrollal.

A teoretikusok az elmeletek keresesekor egyre inkäbb arra kenyszerülnek, hogy tisztän 
matematikai, formälis szempontoktöl vezettessek magukat, mert a kiserletezök fizikai 
tapasztalata nem elegendö a maximälis absztrakciöra valö eljutäshoz. A tudomäny fökent 
induktiv mödszere helyebe, amely megfelel a tudomäny ifju ällapotänak, a tapogatödzö 
dedukciö lep .320

Tehät a makrofizikai kutatäs (es szelesebben a termeszettudomänyok) „elsösorban vagy eppen 
kizärölag induktiv” mödszere nem eppen ältalänos örök, lenyegi sajätsägnak tünik (amint azt vagy 
ketszäz eve mäig erölteti a tudomänyos izlesviläg), hanem ätmeneti, mülekony illüziönak.

Innen közelitve mär kevesbe tünik ezoterikusnak az elmeleti fizikai feltetelezesek tömege, amiket 
többnyire a laikusok csekely fantäziäjära hivatkozva pröbälnak elfogadtatni az olvasottsäg-növelesre 
törekvö üjsägirök a laikusokkal (mert hiszen felfedödött az egyoldalüan induktivnak azaz 
tapasztalatinak beällitott elmeleti termeszetük esetlegessege). Talän egy modemkori, pärszäzeves 
fizikatörteneti ätmeneti periödusnak ertünk a vegere, amikor a deduktiv axiomatika lete, 
ismeretelmeleti ertelme, szerepe elhomälyosult az elöterbe került (tülhangsülyozott), atapasztalatot 
sikeresen feldolgozö, ertelmezö induktiv axiomatika ämyekäban.321

320 396. oldalon lent Simonyi Fizika kultürtörtenete (3. kiadäs, Gondolat 1986), az idezet forräsa Einstein: Välogatott 
tanulmänyok, Nagy Imreforditäsäban (Gondolat, 1971).
321 Einstein születesenek 100-ik evfordulöjän sok tankönyvet forgattam ät, sok elemzest, meltatäst olvastam el, söt 
videökat vettern magnöra es mondatröl mondatra pröbältam megfejteni az ott elhangzottakat.
Ma mär meg tudom fogalmazni, hogy egyältalän nem a fizikai jelensegekkel valö barätkozäs volt a nehez, hanem a 
deduktiv es induktiv axiömäk szetvälasztatlansäga. Szäz ewel Einstein születese utän. A Simonyi feie Fizika 
kultürtörtenete hihetetlen mennyisegü irodalom kivonatoläsänak is tekinthetö. Amit en kezdettöl fogva kerestem a Fizika 
kultürtörteneteben, az az axiomatika-törtenet.

Sokkal kesöbb, Szabö Ärpäd haläla utän került a kezembe A matematika alapjainak euklideszi terminusai l-ll. (1960-1961) 
tanulmänya, amit lenyeget tekintve egy axiomatika-törtenet kezdö kötetenek lehet tekinteni (talälomra tette valaki elem, 
es amikor olvasäs utän megköszöntem neki, nem ertette, hogy mit talälhattam benne, talän csak viccnek szänta). Viszont 
nem talältam meg a folytatäst, egy axiomatika törtenetet napjainkig sem Szabö Ärpädtöl sem mästöl. Szäsz Gabor es 
Dobö Andor erintik az axiomatika kerdeset, de näluk sem talältam meg a Szabö Ärpäd iräsähoz foghatö mödszeres 
(paradigma es titokkerülö) reszletes, az axiomatikära törtenetere koncenträlö tärgyaläst.
Az axiomatika törteneti fonal Simonyi Käroly könyveböl is hiänyzik. Einsteint hivatkozott szöveget bele tette 
összeällitäsäba, de annak logikäjät nem tudta alapul venni es ervenyesiteni kötet eben. Mäsok sem. Ezert tünik olyan 
talänyosnak a mikrofizika mind a mai napig, mert axiomatikai alapjait nem tärgyaljäk tankönyvek, ismeretterjesztö müvek
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Tehät eppen ismeretelmeleti alaptetelkent szemlelendö, hogy nemcsak idöben szämolva voll kezdetben 
a deduktiv axiomatika a görögöknel mär, hanem logikailag is a deduktiv axiomatikära epül rä az 
induktiv axiomatika mind a mai napig es bizonyära ajövöben is oly mödon. hogy az elvi-ideajellegü, 
a merhetö akcidensekhez kepest önkenyesen kialakitolt axiömäk mellett vagy ketezer ev elteltex el 
Arisztotelesz. Euklidesz utän kialakult az akcidens jellegü tenyek felteves-szerü axiömakenti 
beepithetösege az axiomatikäba (kialakult a tenyek axiömakent kezelhetösegenek mödszere) -  azzal a 
kikötessel. hogy ha mäs tenyek kerülnek elöterbe, akkor a koräbbi tenyekre epült axiömarendszerek 
borulnak. kivonandök a hasznälatböl. De csak a teny-axiömäk eseteben järhatö ez az üt.

A deduktiv axiomatika pedig maradt, söt peldäul a matematikai eszköztär es sok mäs elvrendszer 
eseteben kifejezetten elöfeltetele a teny-axiomatikänak, hogy a deduktiv axiomatikära eptihessen, 
mödszertanilag azt nem felvältva hanem kiegeszitve, komplexebb eszköztär reszekent toväbb 
alkalmazva.

Az eter deduktiv felvetese - mint segedismeretlen322

A segedismeretlen fogalmät ügyesen „belenkverte” közepiskolai, Pogäny Jänos nevezetü matematika 
tanärom. Aztän kiderült szämomra. hogy a segedismeretlen mödszere valahol a görögöknel 
formälödott meg. akik a viläg miböl äll kerdesre keresett välaszokhoz ältaläban

• az akkori idökben kimutathatatlan.
• az akkori logika ältal nem cäfolt illetve jöl kezelhetö,
• az akkori gyakorlati ismeretekkel axiömakent jöl illeszlhetönek tünö. de definiciöban 

rög/itetten független alaplogalmakat tudtak alkotni.

A fogalmi rendszer alapfogalmait eleg tudatosan a vegsö okhoz hasonlö abszolütumkent (tehät a letezö 
viläg ältaluk közvetlenül megtapasztalhatö jelensegeivel az ältaluk hasznält mödszerekkel 
mechanikusan öss/e nem kapcsolhatö) „szemleleti axiömakent” kezeltek.

Ilyenek voltak abban az idöben:

• az atom
• a pont a matematikäban
• az „egy"
• ältalänosan az elem fogalma.

Ezt a vegsö alapfogalmakböl epitkezö fogalmi mödszert lenyegeben mäig megöriztük, hasznäljuk -  
hasznälja a tudomäny is. sokat fejlesztve a/öta. de vegeredmenyben nem lecserelve. Az egyes 
reszletek gazdagitäsanemjelenti az alapelv. az alapvetö ältalänos mödszer elveteset.

Levelreszlet eg\> emeritus tanärnak: Amint legutöbb az eterröl irtad. elfogadhatönak tekinted
a fogalom hasznälatät. ha idealisztikus jelleggel, mintegy gondolati segedeszközkent kerül 
alkalmazäsra mivel kimerni nem tudjuk. amiböl következik. hogy konkret kiserleteket nem 
lehet rä alapozni. gyakorlati alkalmazäsära nincsen lehetöseg e fogalmi.. ötletnek ".

Hogy mit hoz a jövö nem lehet elöre tudni. ilyen fantasztikum szämomra a tävolbahatäsnak 
azon vältozata. esete. amikor közös eredetü ket elemi reszecske egymästöl eltävolodva egyelöre

es amint sejthetö szämomra mindmäig a tudomänyos munkäk sem. Hasonlö a helyezt a matematikäval is. Ott is 
begyüjtöttem nehäny ingerült egyetemi reagäläst, hogy mit kepzelek az ilyen räkerdezesekkel.

322 Vegsö soron nem ugy merül fei hogy van-e eter vagy nincsen, hanem hogy mi jellemzöje az eter fogalmära 
epitkezesnek es mi a jellemzöje a görbe-üres ter fogalmära epitkezesnek. Aztän döljön el a dolog az elmeleti es gyakorlati 
eiet követelmenyei szerint. A mai ideologikus, szakmai säncok möge hüzödö (reszben titkolödzö, az axiomatikus alapokat 
csak burkoltan tekintetbe vevö, ismeretelmeleti evidenciäktöl eltekintö) erveleseknek valöszinuleg sok a kärtetele.
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ügy tünik. hogy valami idötlen (mai müszerekkel kimutathatatlan), egyidejü kapcsolatban 
marcidhatnak.

Az eter fogalmänak tärgyaläsät az atom fogalmäval keil kezdeni323. Az atom a görög idökben egy 
deduktiv axiömakent ertelmezhetö. egy deduktiv alapfogalomkent merhetö kiterjedes. tömeg stb 
nelkül. Az üjkor hajnalän, az alkimistäk korät követoen, amikor a koräbbinäl melyebbre hatolt a fizikai 
megismeres. akkor a koräbbi deduktiv atom-fogalmat induktiv ertelemben kezdtek hasznälni -  eljutva

323 Ajelen välogatäs összeällitäsa közben szembesültem egy olyan ällitässal, miszerint Krisztus elött 800 evvel a monasz 
fogalmät „mär a püthagoreusak hasznältäk, mint egy szämsorozat kezdö elemet, melyböl az összes toväbbi szäm 
eredeztethetä. A legelsä letbe lepö dolgot hfvtäk monäsznak (egyseg), mely nemzette (szülte) a diäszt (kettösseg), a 
szämokat, a pontot, a vonalakat, a "vegesseget", stb.” - https://hu.wikipedia.org/wiki/Mon%C3%A1sz .

Ha egy elvi ältalänos, azaz deduktiv felteves szüli a vegesseget, akkor az rokonithatö szemlelet a deduktiv es induktiv 
axiomatika mödszerenek egymäshoz viszonyithatösägäval. Hiszen az induktiv axiomatika mintegy räepült a deduktiv 
axiomatikära, azt kiegeszitve a tapasztalati axiömäk kezelesenek szabälyaival. Tehät kiegeszitve a deduktiv axiomatikät de 
nem felvältva.
A wikipedia „monasz" szöcikkeböl vett äbra es felirata:

A kör, ponttal a közepen a püthagoreusok es a kesöbbi görögök szämära is
• | r

a legelsö metafizikai leny, a Monäd, vagy Abszolüt jelkepe volt.

Ha a szöcikk nem teved, akkor ebböl a meghatärozäsböl kitetszöen az egy, egyseg, alapelem, pont, atom stb a görög 
gondolkodäsra jellemzö alapfogalom visszavezethetö püthagoreusok idejere. Ami viszont axiomatikailag egy igen kiforrott 
fogalmi rendszert feltetelez. Mikor csiszolödhatott ki az a gondolkodäs, amely a monasz fogalmähoz tudott eljutni?

Itt mintha valami hatärvonalhoz erne az ember. Szolön es mäs görögök egyiptomi es mezopotämiai utazäsaikra 
hivatkozva meselnek fantasztikus dolgokat. Eddig nagy ivben kerültem az indiai ökori szövegek ismerteteset, amelyekben 
atomrobbanästöl kezdve sok hihetetlen emlekröl esik szö. Azonban a monasz fogalma 500 evvel Arisztotelesz elött 
olyasminek tünik, amihez kepest sok görög filozöfiai eredmeny nem üjdonsägnak hanem rekonstrukdönak, üjra 
felfedezesnek, helyre ällitäsnak tünik. Ahhoz hasonlatosan, ahogy a skolasztika fedezte fei a görög filozöfiät es pröbälta 
megerteni, amely megertesi törekves mäig tart. A majmok bolygöja c. film emlitese logikai parhuzamkent pedig talän 
komolytalan is volna (de nem a logikai pärhuzamot illetöen).
Vagy az is lehet, hogy a püthagoreusok a mükenei korba veszö görög hagyomänyokat elevenitettek volna fei a monasz 
fogalmäval? Erdekes lenne tehät hogy a monasz absztrakciöjänak merrefele lehet felfedezni elözmenyet.

Eddig nekem csak Szabö Ärpäd 1960-61-es A matematika alapjainak euklideszi terminusai l-ll. tanulmänya került a 
kezembe olyan mükent, amelyet olvasva ügy tünt az axiomatika kialakuläsänak logikus magyaräzatäval talälkozhattam. 
Milyen jö volna vele most a monasz-rö elbeszelgetni.

Most all össze a fejemben, hogy miert kapcsolödhatott össze bennem önkentelenül is az alkotmänyelmelet viläga az 
ismeretelmelettel es ontolögiäval, hogyan keveredhetett ide matematika törtenet es a mikrofizikai eter dilemmäja? 
Mindennek a melyen mintha (nem ällitom de mintha) egy fogalomhasznälati, egy fogalmi sablon lenne kitapinthato, 
amely sablon jelenik Platon ideäk es ärnyekviläg gondolatäban vagy Arisztotelesz szubsztancia es akcidens kategoriäiban, 
valamint modernebb idökben hasznält deduktiv es induktiv axiomatika különbsegteveseben.

Lehet hogy csak käpräzat reszemröl, de az a püthagoreusoknak tulajdonitott szemlelet, hogy ... A legelsö letbe lepö dolgot 
hivtäk monäsznak (egyseg), mely nemzette (szülte) a diäszt (kettösseg), a szämokat, a pontot, a vonalakat, a "vegesseget", 
stb ... nagyon tävolröl a ... „kezdetben vala az ige" ... megfogalmazäs logikäjäval is rokonnak tünik.

Erdekes belegondolni az ögörög törtenelem tävlataiba, mely szerint püthagoreusok fellepese a sötet korszakot 
követoen kezdödött. De nem sok maradt fenn arröl, hogy milyen elözmenyek utän. Mi lehetett ez a sötet kor, amely elött 
jätszödott Troja ostroma, Gaza väros leromboläsa? ATröja ostromäröl szölö lliäsz szerzöje, Homerosz a Püthagoreusok 
kortärsa volt, es az lliäsz eszerint a „görög sötet kornak" nevezett idöszak kezdeten volt, annak egyik bevezetöjekent?

A regeszeti adatok ebben a korban a civilizäcio összeomläsäröl tanüskodnak a Mediterräneum keleti reszen.
A mükenei palotäkat es erödöket leromboltäk es elhagytäk. A görög nyelv megszünt irott nyelv lenni. A görög kerämia 
egyszerü geometriai formäkat követ es nelkülözi a mükenei kor alakos disziteseit. A sötet kor görögjei kevesebb es kisebb 
települeseken eltek, ami ehinsegre es nepessegcsökkenesre utal. Külföldi äruk nem talälhatök a lelöhelyeken, ami a 
nemzetközi kereskedelem minimälis voltäröl tanüskodik. A külföldi hatalmakkal is megszünt a kontaktus ebben a 
korszakban, ami visszavetett bärmifele kulturälis fejlödest vagy növekedest. 
https://hu.wikipedia.org/wiki/G%C3%B6r%C3%B6e s%C3%B6t%C3%A9t kor
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egesze az elemek periödusos rendszereig (amelyben mär az atom belsö szerkezete volt a rendezö elv). 
A görög atom fogalom eseteben fei sem merülhetett volna az atom belsö szerkezetenek kerdese. Nem 
azert. mert nem voltak eleg jö müszereik. hanem mert az atom fogalma nem merhetö deduktiv 
alapfogalom volt szämukra.

Az eter fogalma az atom fogalma helyebe leptett a modern korban. Toväbb nem oszthatö, müszereink 
szämära merhetetlen. de a merhetö jelensegeket elöidezö. magyaräzö alapfogalomkent. Kezdetben 
kötödve az euklideszi matematikai terrel jellemezhetöen elkepzelt mozdulatlan, de anyagi jellegünek 
elkepzelt fizikai terhez. Ha ma olvasunk az eter fogalmänak korszerutlenseget indoklö megjegyzest. 
akkor ketfele erv klnälj a magät:

Egyreszt, hogy a fizikai ter nem mozdulatlan közege a fizikai jelensegeknek. es a ..görbe üres. 
vältozekony. eröhatäsokat közvetito ter” fogalmänak elöterbe kerülesevel a fürdövlzzel a 
gyereket is kiönteni elv alapjän felejthetö az eter fogalmais.

Mäsreszt azert nem vethetö fei az eter fogalma. mert jelenkorban az nem merhetö. Mas kerdes. 
hogy az eter az eredeti atom fogalma mintäjära eleve a merhetösegi hatäron kivül levönek volt 
feltetelezve.

Az eter fogalma. segedismeretlenkent igen termekenynek bizonyult az utobbi 1-2 evszäzadban, meg a 
mäig elismerten nagyot alkotö Einstein es nehäny elvonalbeli kortärsa eseteben is.324

324 Einstein dilemmäja az eterrel kapcsolatban jo eldäja lehet a modern axiomatikai mödszereknek. Nevezetesen hogy 
elfogadjäk ältaläban az axiomatikus rendszeren beiüIi logikai egyertelmuseg követelmenyet (ne maradjon ki a tärgyalt 
jelensegkör egyetlen összetevöje sem es ne legyen benne ellentmondäs sem). Mind deduktiv mind pedig induktiv 
axiomatikäban nagy a kisertes (kiserletezes), hogy ezen összhang erdekeben együttesen pröbäljäk az axiömät es a rä 
epülö rendszert ügy vältoztatni, hogy az vegül a vizsgält jelensegkörben minel kimeritöbb magyaräzatot adjon es minel 
kevesebb ellentmondässal.

Ez az eröfeszites nehezen követhetö elmeleti käoszhoz vezet -  aminek ketsegkivül van sok eredmenye is. De csak nagyon 
keveseknek ätläthatoan. Hogy az ätläthatosäg (ätlathatatlansäg) mennyire akaratlan vagy csak a szelesebb nyilvänossäg 
feie kialakitott cenzüra eszköze, arra jö pelda esett meg velem.

Volt egy idös mernök ismerösöm, akinek a nevere mär alig emlekszem (Fazekas Zoltän) es aki elmeleti fizikäban az eter 
fogalmät hasznälhatönak tekintette. £rdekes fejtegetesei hatäsära pröbältam egy interjüt kesziteni vele, s a 
rendszervältäskor indult Pesti Hirlapban megjelentetni. A szerkesztök lätva a szöveget kijelentettek, hogy szakertöhöz 
fordulnak, nehogy valami felületes dolog kerüljön nyomtatäsba. Az ältaluk megkeresett szakertö, akinek nevet nem 
tudhattam meg, közölte hogy nem nyilvänossäg eie valö gondolatokröl van szö, mert ezek hadititoknak tekinthetö, 
hadäszatilag kenyes összefüggesek. Azöta ha arröl olvasok, hogy miert nem hasznos dolog az eterrel foglalkozni, mindig 
felmerül a gondolat, hogy mert ennek hadi erteket tulajdonitanak valakik (alappal vagy anelkül).
De peldäul ha räkeresek a Pesti Hirlapra, akkor kiderül hogy megjelent szämai az Arcanum szerveren olvashatök, de csak 
azoknak, akik hivatalos kutatöhelyeken dolgoznak. Mintha valami meg is jelent volna eter ügyben, de nem tudok utäna 
nezni mert nem vagyok hivatalos közeg munkatärsa. Egyetemi hallgatökent legfeljebb. Sok mindenbe ütközök bele, hogy 
az Arcanum csak zart körben kivän szolgältatni. Volt hogy közöltek nem is fizethetek, ha nem vagyok hivatalos tartozek.

A Fogalmi terkep szerkesztö szoftver elkesziteset kezdemenyeztem de nem ertem el (most mär jö härom evtizede). Volt 
egy miniszteriumi pälyäzat, aminek a szöhasznälata lenyegeben megegyezett az en felvetesemmel, vagy evtizeddel 
kesöbb. Felhivtam öket telefonon, hogy ugyan cegem nincsen, de az elkepzeleshez tudnek toväbbi szempontokat adni, 
lehetöleg szeretnek reszt venni a munkäban. A välasz az volt hogy nem kiväncsiak rä, mert a temakör titkos, csak valami 
szürönek megfelelö cegek jöhetnek szöba. Tudtommal mäig nem keszült fogalmi terkep szoftver, nincsen forgalomban. 
Ami viszont elterjedt, az a szöveg elemzö szoftverek resze, amivel keresnek szövegekben -  viszont ami a szövegek 
fogalmazöinak nem äll rendelkezesere, nem tudja egyenileg hasznälni (nem a szövegekben valö kereseshez hanem a 
szövegek alkotäsähoz).
A mikrofizikai es nehäny mäs temakör nehezen erthetösegehez ez a titkossägi környezet is hozzä tartozik.

A 90-es evekben egyetemen mikro es makro ökonömiät adhattam elö nehäny evfolyamnak. Kerestem a jö tankönyveket. 
Egy egeszen kivälöra is räakadtam, minden nagy fejezet 60 oldal volt. Kiveve amelyikben a termeszetes monopöliumok 
(pld föld es mäs termeszeti eröforräsok) extra profitjäröl volt szö. Az a fejezet harminc oldalas volt. Volt benne egy 
bekezdes, amelyben egy hosszu mondatnak nem volt ertelme. Kis vizsgälödäs utän kiderült, hogy az extraprofit temaköret 
szövegszerkesztövel ügy vägtäk ki beiöle, hogy ket felmondat került összecsüszüsra.
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Hipotetikus kalandozäskent talän nem zärhatö ki az eterelmelet gondolatviläga, peldäul az elemi 
reszek eter-örvenykent valö ertelmezeseben. Söt elöbb-utöbb akär szämoläs is vegbemehet olyan 
megfontolässal. hogy ezek a nem kimert. hanem elkepzelt mikroreszecskek. alkotöelemek milyen 
tulajdonsägokkal. energiäval stb rendelkez-hetnenek. Hogy a ma elfogadott szöhasznälattal a ter 
görbületei is mikent volnänak ..feleplthetök”, ertelmezhetök az eten hullämzäsok. gyürödesek. 
äramläsok megnyilvänuläsakent. Ami tehätnem a kiserleti fizika területe egyelöre, hanem egy 
ätmeneti. deduktiv feltetelezesi kutatäsi szakasz hipotezis-vilägänak lehetne (lehet?) resze.

Felre ertes elkerülese vegett nem kötödök semmifele mödon az eter fogalmähoz valami spirituälis. 
ezoterikus iränyböl. Arröl van szö. hogy mint egy körvonalaiban ältalam felmemi pröbält ältalänos 
fogalmi kristälyszerkezet räcsozatänak. szämomra logikusnak lätszö folytatäsäba, mikroviläg iränyü 
kiterjesztesebe illik bele. Akkor tudnäm elengedni. ha mäs fogalmi semät tudnek megragadni 
(lehetöleg olvat. aminek axiomatikäja ätläthatö).

Van pers/e veszedelme annak. hogy a görög korszak alapvetö gondolkodäsi iränyultsägähoz 
pröbäljunk kötödni több mint ketezer ev utän is. de egyreszt ezt a ketsegtelen kapcsolödäst nem ärt 
feltämi. tudatositani akkor is ha valamikor ajövöben talän el keil szakadni töle bärmi okböl (nagy 
divat megkerdöjelezni akär az oksäg fogalmät is sok mäs alapvetö logikai megfontoläs ..kiserleti" 
elvetesehez hasonlöan).

Talälkoztam mär az eter fogalmät latolgatökkal szemben olyan megjegyzessel. hogy a modern 
fizikäban nincsen ertelme az eter mägikus fogalmäval foglalkozni. Csak a szemleletesseg kedveert 
emlltem meg, hogy szämomra nem eppen az eter fogalma tunik mägikusnak a fizikai folyamatokat 
alkotöelemeik viselkedesäböl magyaräzni törekvö szemlelethez kepest. hanem sokkal inkäbb eppen a 
görbe-üres ter fogalma. koräbban a höfolyadek. meg koräbban a tüz-vlz-föld-levego öselemekre 
tämaszkodö elkepzelesek... Szämomra tehät az eter egy gondolkodäsi. fogalomkezelesi technika 
jellemzö tartozeka amelyröl sokan azt mondjäk. hogy' nem tünik hasznosnak a jelenkorban.

Milliärd evekig stabil elemi reszecskek ... es az elemi reszecskek vilägänak rozsda-
övezet szerü törmeleke - ha mär itt tartunk

Az alapvetö elvi modell egyelöre az anyagi viläg kelelkezesere az ösrobbanäs modellje. amely szerint 
valamikor tizenvalahäny milliärd evvel ezelött egy kiterjedes nelküli pontböl robbanässal keletkezett. 
bomlott ki a ma erzekelt Univerzum. Ezen „vegtelen" energiäjü robbanäs egyes fäzisaiban alakultak ki 
az anyagi viläg olyan jellemzöi is minttömeg. ldö stb. Ez az elkepzeles szembeszököen teremteselvü. 
szembeszökoen kezdetben vala az ige jellegü fogalmi keret. szembeszököen deduktiv ami a 
kiindulöpontböl valö epitkezest illeti. A kezdeti kileqedes nelküli vegtelen nagy energiäjü semmi lett 
volna a forräsa a mai letezö anyagi vilägunknak...

E modellel magäval nem kivänok foglalkozni. hanem amit beiöle lätok köN etkezni. ami tehät ebben 
modell adta keretben merült fei szämomra. Az eter fogalmäval egy memök ismertetett meg (emlekem 
szerint Fazekas Zoltän). aki az örvenytestek stabilitäsära helyezett hangsülyt Eter-örvenynek irta le 
peldäul a fotont’25. Gyakorlatilag az örvenymozgäst adta meg elsödlegesnek a kiszämithatöan 
viselkedö. epitkezö. ältalunk ismert (peldäul az elemek penodikus rendszeret felepitö) anyagi viläg 
rendjeben

Az örvenymozgäsböl kiszabadult parabolikus vagy egyenes vonalü mozgäs az örvenymozgäs 
bomläsakent is ertelmezhetö mind mikrofizikäban mind az Univerzum leptekeben. Mäs leptekben 
vajon a spirälkaros csillagvärosok (galaxisok) tekinthetök-e lassü bomlö vagy eppen körforgäs feie 
felzärközö örvenyforgäsoknak is’’ Az örvenymozgäs stabil, vällozatlan (vagy mäs leptekü 
vältozäsokhoz kepest vältozatlan) volta lenne az egyik alapvetö jellemzöje a vilägunknak. 325

325 Tehät nem valami mozdulatlan hätteranyagnak kepzelte az eter-vilägot.
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Mi a szabälyos mozgäs. a szabälyos anyagi alakzat az Univerzumban -  az elemi fizikäban es a 
galaxisok leptekeben? A nagyon szabälyos, nagyon tartos ällapotü-mozgäsü elemi alakzatok nem 
lehetnek kizärölagosak hanem talän eppen kivetelesek a tartos egyensülyi mozgäsällapotukban?

Az egyenes vonalü egyenletes mozgäs nem igenyel fenntartö energia befektetest ismereteink vagy 
mereseink s/ennl. Valami hasonlö lehet a körmozgäs. örvenyles elemi reszecskeket alkotö 
haläreseteinel is',’

A nyilt es zart rendszerek megfogalmazäsa is ämyaltabb lehet. hiszen egy hidrogen atom milliärd eves 
fennmaradäsa mai tudäsunk szerint nem von el kömyezetetöl kimutathatö fenntartö energiät. de vajon 
nincs-e valamifajta rezonancia llleszkedese peldäul eterinek mondhatö kömyezetehez? Amint az 
ösrobbanäs sem elvi magyaräzat a viläg mibenl^ ösegere. keletkezesere hanem csak az ösrobbanäsig 
kitolja a vegsö kerdeseket (tehät addigjobban lehet täjekozödni azon az äron. hogy meg vilägosabb. 
hogy azon tül semmiröl nincs tudomäsunk). ügy akavargö eterböl felepülö viläg modellje is szämtalan 
elvi kerdest nem megoldana. hanem az eter öslevesebe tolna ät Ugyancsak kitägitva az ältalnunk 
tärgyalhatö kerdesköröket. sok dilemmät ättolva az eter hullämzö tengerebe

Mi mozgatja, rezegteti tehät a viläg alapvetö alakzatainak letet'.’ Mintha az ältalunk tanult hatekonysägi 
szämitäsok csak az egyensülyi ällapotböl kimozdulö folyamatokra lennenek hasznälhatök De hogy az 
elemi reszecskek örvenylö-forgö mozgäsai. folyamatai mikent önfenntartök'l Vagy tenyleg ma meg 
kimutathatatlan mödon es mertekben az eter-hullämzäsböl täplälkoznak1' Vagy a görbe üres terböl 
vesznek fei vagy eppen oda adnak le energiät'.'

Közbevetöleg tanulsägkent az vonhatö le. hogyjö lett volna ilyen kerdesekkel talälkozm 
közepiskoläban, ältaläban fiatalabban.

Összefoglalva: az elemi alakzatok vilägäban (ami vagy az eter tengereben vagy a görbe-üres terben 
ertelmezhetö) az egyensülyi örvenylest, rezgest el nem erök vagy abböl kilepök mutathatjäk-e a 
szabälyos alakzatokat, jelensegeket. leirhatök-e szabälyos kepletekkel'.'

A szabälyos, tehät fizikai vizsgälatokban jöl vizsgälhatö tulajdonsägü alakzatok. folyamatok adjäk 
vajon a vilägmindenseg egeszenek termeszetet. vagy eppen ezek olyanok mint gyöngy a kagylöban? A 
gyöngy amely ugyan van. amely jellemzi a kagylökat. de messze nem azonos a kagylökkal.

Keil legyen valamifajta törmeleke is az ältalunk megfigyelhetö es szigorü rendezettsegü. tulajdonsägü 
anyagi vilägnak, amelyben azert nem mutathatök ki szabälyos törvenyszerüsegek, mert atörmelek nem 
viselkedik olvan egyöntetüen mint a stabil belsö renddel rendelkezö elemi reszecskek es a belölük
felepülö vilägegyetem.....pontosabbannincsen annak ältalunk vizsgälhatö. következetesen müködö
resze. megnyilvänuläsa. Es ez gätja is lehet a megismerhetösegnek. megfigyelhetösegnek

Az ösleves fortyogäsäban (löty ögeseben) a szabälyos forgäst. rezonanciät. tehät a szabälyossägot 
tudjuk megfigyelni. arra tudunk összefüggeseket feltetelezni.

Mikromeretek feie növekvö energiäk

Az atomrobbanäs energiäja sokkal nagyobbmint a közönsegesnek mondhatö makroszköpikus 
robbanöszerek ereje Gyerekkorom öta motoszkäl bennem. hogy az egyszerü szemlelettel szemben itt 
valami meglepö jelenseggel talälkozhatunk. Minel apröbb. minel inkäbb elemi reszecskekröl vanszö. 
azok belsö energiäja annäl nagyobb. Hasonlöan egy teglaepülethez. ahoi a tegla belsö szilärdsäga ki 
keil blrja az akär sokemeletes epület terhet. különben a fal elporladna.

A sokmilliärd evesnek becsült-szämolt elemi reszecskeket sem valami tömör abszolüt golyönak 
kepzeljük el. hanem belsö szerkezettel rendelkezönek. amely szerkezetnek (mechanizmusnak) 
evmilliärdokat keil kiblmia.
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Az ösrobbanäst felteveseböl ha eterre gondolunk az következhet hogy a/ eler-reszecskek igen korän 
jöhettek letre es igen stabilak keil legyenek. Evolüciös logikäval ezekböl (vagy a meg apröbb) 
reszekböl kellett megformälödnia a ma ismert es vizsgält elemi reszeknek De hogyan, maradek 
nelkül'.' Mindig tökeletesen. selejt nelkül älltak össze az evmilliärdokig „eljärva tengelyükön”?326

Vagy az ismert. következetes teöriäkkal leirhato. algoritmusokba önthetöen szämithatö anyagi 
alakzatok. folyamatok csak a letezö viläg egy hänyada, ami mellett ott van a megismetelhetö 
kiserleteknek pontosan nem megfelelö roncsövezeti (rozsdaövezeti) jellegü elemi reszecske-törmelek 
is'?

Esetleg bizonyos statisztikailag leirhato jelensegek, veletlenek mögött is ott lehetnek az elemi vilägbel 1 
roncsövezeti, szisztematikusan nem-nagyon tärgyalhatö anyagviläg törmelekei;

Ahogyan mennek az eveim, egyre tisztäbban lätom. hogy a tanuläsi folyamat resze a tanuläs közbeni 
hipotezisek kepzödese majd korrekcioja. pontosodäsa. Akkor is ha tudatosan nem tartjuk szämon.
Tehät ha nem is megkesett de kesöi tanuläsi hipotezisnek tekintem matematika- es fizika-elmeleti 
latolgaiäsaimat. Amelyek azonban közgazdasägi es alkotmänyelmeleti, ha ügy tetszik szinten tanuläsi 
hipoteziseimhez jötekonyan järulnak hozzä az ismeretelmeleti täjekozödäst segitve

Bonyolult? Mär nem akarok egyszerüen fogalmazni.....
F d m c rü l bcnncm  n ch a  m ily en  k ö n n y ü  d o lg a  lchctetl 

a ny o lc-k ilen c  szäz t \ 'ig  e lö  p ä tn ä rk äk n ak . N em  kelle tt sietm ük.
N ekem  is lenne m eg  h e t-nyo lc  szäz evem , 

hogy az hier do lgäban . 
a m atem atika  e lv i alap ja iban . 

de m eg  az a lk o tm än y elm ele tb en  is 
k en y e lm esen  e lö rebb  haladhassak .

Lehet-e bärmifele relevanciäja az alkotmänyelmelet feszegetesehez ennek a 
matematika- es fizika-elmeleti räcsodälkozäsnak? (2023)

Egyreszt reszemröl a matematika es fizika oktatäsröl szölö. föiskola elvegzese utän frissen 
fogalmazödott 1979-es felvetesnek a ..lezäräsakenl" lehet tekinteni erre az okfejtesre.

Mäsreszt az alkotmäny ossägröl. alaplörvenyröl es szentkorona tanröl szölva egy pärhuzamkent is 
felfoghatö a matematika es fizika deduktiv es induktiv axiomatikäjänak peldakenti tärgyaläsa.

A szentkorona tan deduktiv jeilegenek es a teteles törvenyek induktiv jellegenek megkülönböztetese az 
alkotmäny elmeletben is hasznälhatö eljäräsnak tünik. Ugyanis ezek nem a termeszettudomänyok vagy 
a matematika ismeretelmeleti sajätsägai. hanem ältalänosan az emben gondolkodäs jellemzöi (a 
deduktiv es induktiv aximatika kettössege. az ideäk es a gyakorlat vilägänak feszitö különbsege es 
egymäshoz kapcsolodäsa).

Toväbbä nemregen (2023 december) ismet talälkoztam azzal a velekedessel ismert alkotmäny- 
törtenesztöl. hogy ahatalomnak keil eldöntenie, hogy mit kezd a magyar alkotmänyossäg 
hagyomänyäval, az nem elmeleti bölcselkedes tetje.

Regi levelezötärsam (aki kötekedöen az ördög ügyvedje szerepet szivesen vällalja). Bokor Levente is 
felesleges s/öcseples veszelyet velte felfedezm (szöszerint elmeletieskedö csüres-csavaräst irva) a 
hatalom megbizäsätöl független es hivatalos intezmenyi hätter nelküli munkälkodäsban.......

Befejezeskent inkäbb arra terek vissza. hogy elmelet-oktatäsban egvoldalüan a tapasztalatböl kiindulö 
szemlelettel es csak a vegeredmenyt oktatm akär közepfokon is mellefogäsnak is tekinthetö......mert

326 Äthallässa MADÄCH IMRE AZ EMBER TRAGEDIÄJA - https://mek.oszk.hU/00800/00849/html/01.htm#13
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nincsen oktathatö tapasztalati ismeret a hozzä szükseges elmeleti (söt a hozzä szükseges deduktiv 
elmeleti) hätter nelkül. nincsen elmeleti vegeredmeny, legszembeszököbben a mikrofizikäban, es a 
modern technolögiäkban sem. Hogy aztän eziränyü erdeklödese melyik tanulonak mikor ebred fei, azt 
a tankönyvirö nem tudhatja.

Az oktatäs (amely egy melyen bevesödött kezdökepet ad minden tanulonak elele egeszere) a 
formälödö. egymäsnak alternativät jelentö fizikaelmeleti iränyzatokrol is kellene valami elkep/elest 
adjon. Ha mar eletünk vegeig tartö lanuläsröl beszelünk mint ajelenkor es ajövö egyik alapvetö 
követelmenyeröl Tehat ne az legyen az ütilapun a nebulö talpära kötve, hogy van eter vagy csak görbe 
üres ter van, hanem ezen semäk rövid väzlata mögötti ismeretelmeleti szempontok is szerepeljenek az 
„ütilapun” vagy eppen az eletre szölö ütravalo tarisznyäban.

Valamint az alkotmänyelmeletböl (szentkorona tanböl) is kapjon ütravalöt minden nebulö ne csak az 
aktuälis kormäny aktuälis hivatkozäsaival szembesülhessen alkotmäny ügyeben (|ogkövetesre 
fegyelmezett gondolatokkal).

Nem a hatalomtöl (aktuälis hatalomtöl) keil függjön a szentkorona tan aktualitäsänak mibenlete.
ismerete.
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AKTUÄLIS ALK.OTMÄNYOSSÄGI KERDES:
A LAKOSSÄGI JÖVEDELEMFORRÄS PORTFOLIÖ (2012)

(p r o le tä r  d ik t a tü rä tö l  az a l k o tm a n y o s s a g  feie vez e tö  ü ton) 

Levelböl k iem e l t  ä t t e k i n t ö  väz la t  -  t e s sek  ä t gondo ln i ,  e l lenör izni

A_) LAKOSSÄGI JÖVEDELEM FORRÄS ES KÖLTSEGEK PORTFOLIÖ PROGRAMOT keil 
fogalmazni -  okulva a deviza alapünak mondott hitelek välsägäböl (amelynek 

logikus resze lenne az erdemi öncsöd es magäncsöd törveny),

es amellyel kellett volna kezdem a rendszervältäst, amely nelkül a proletärdiktatüräböl alkotmanyossag 
feie vezetö rends/ervältäs az orszäg erdekeben el sem kezdödött mind a mai napig (a megnyugtatö 
alkotmänyos ällapotok elöfeltetelekent).

Megjegyzeskent:

Az a proletär. aki jövedelem-forräs stock-röl nem is tud. nem is gondolkodik (bärmilven megnevezes 
alatt). A proletärdiktatüräböl. annak utöhatäsäböl valö kilepeshez intezmenyesen keil szembenezm a 
kerdessel. a jövedelem-forräs portföliöval.

A rendszervältäskor nem került közeppontba a kerdes. hogy mi az ember minösege a tärsadalomban. 
az ällammal es a törvenyekkel, mtezmenyekkel szemben. Anincstelen, elbutltott proletärletböl valö 
kilepeshez pedig erre szükseg lett volna, szükseg van ma is. Ezt az emberkep bizonytalansägot tukro/i 
a devizahitelek ügye is mint valann keserü vegjätek. Egyelöre a kormäny szämära az elsödleges 
partnemak a banki cegtäbla mögött älcäzott szerencsejätekos tärsasäg tümk. akik a lakossäg eleg szeles 
retegevel szemben a kormänyt az ällampenzekkel zsarolja. Ezzel a külsö nyomässal keil szembe 
ällitani a proletärletböl valö kikivänkozäst, a felszäzados szoyjet megszälläs vagyon-szerkezeti es 
abböl eredö jövedelem-szerkezeti öröksegevel valö szembenezest (mibe több mint egy evszäzados 
uzsoratörteneti elözmeny is belejätszik).

Nem lehet kitemi akihiväs eiöl. A polgäri fejlödösi. iparosodäsi korszakban atengerparti orszägok 
voltak az iramot diktälök, mi csak követök. Tehät näluk kristälyosodtak ki a gazdasägi eszközök is. 
Azokat nekünk telepiteni keil. De ahogyan a villamositäst sem ügy Mttük vegbe. hogy bekacombokat 
kezdtünk ugrältatni minden villamositandö laluba bevezetö üt mellett egy dröton. ügy peldäul a 
szerencsejätek es üzleti szerzödes közti különbseget (reszletesebben läsd mellekletet) is eszre keil 
vegyük. ät keil gondoljuk. es esszerüen ervenyre keil juttatni.

Az alkotmänyossäg felöl közelitve a rendszervältäs mäig elvarratlan problemäjäval folytatom.

B_) különbözö megközelitesek:

1. Nyugat Europa törtenelmenek jellegzetessege arömai birodalom rabszolgasägäböl. romjaiböl 
epitkezö szabadsäg-gyarapodäsok-ütj a

2. ettöl elterö a magyar szabadsägeszmeny kiindulöpontja a szabadsäg teljessegenek ideäjäval,

mint köt különbözö törtenelmi üt es sajätossäg. amik nem csereszabatosak de amik együttmüködhetnek 
(törtenelmi üttöl függetlenül mindkettö a megvältott embereszmenyt vallja),

amaz ..reälisabb”. ami nincs azt nem hiänyolja, föleg nem a teljesseget

emez melyebbre hatö megfogalmazäsokra söt az üjra formäläsra kepes (mert nem a 
reszletekböl indul ki, hanem az alapelvek szerint kepes üjra es üjra felepitkezm)
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C_) össejt-szerü alkotmänyossägi meggyözödesböl, elet-szemleletböl, születö
alapelvek

Az alany a szuveren szemely (es elö pld nemzeti közössege). akit Krisztus megvältott (es nem a jogi 
szemely kft vagy ällam).

viszont a jogi szemely es sok minden mäs szervezeti megoldäs csak eszköz. amelyet az alany 
törekx esehez keil hasznälni

D_) A kereszteny egyhäz szerepe az alkotmänyossägban

a szemely fogalmänak kötodese a megvältäs fordulatähoz

a kiszolgältatotl. az evolüciötöl. a fizikai kenyszerektöl. a vilägi hatalom lelki elväräsailöl mentes 
ember szlnre lepese a megvältässal

az egyhäzat tehäl nem el keil välasztani az ällamtöl. hanem az egyhäznak keil nevelnie azon szuveren 
szemelyekel. akik alkotmänyos ällam alkotö közösseget kepesek majdan alkotni (es ez egy
mertekig meghatärozza az egyhäz intezmenyeivel es az egyhäzzal mint ..päsztorral" szembeni 
„elväräsokat“ is)

F_) mi az alkotmäny?327

1. csak a hatalom önkorlätozäsa az alkotmäny (..jogkövetökent" alkotmänynak keil elismerni az 
alaptörvenyi diktätumot328 ->  ezt eröltetik 22 eve mint evidenciät egyetemi tankönyvektöl 
kezdve minden teren hivatalosan) vagy

2. az alkotmäny a nemzet ällamalkotö akarata. eh äräsa öniränyitäsi eszköze\ el. az ällammal 
szemben (amit ajognak követme. tisztelme keil)',’

tehät az alkotmäny a jog  resze VAGY a jogon felül all. es ajognak keil tisztelme az alkotmänyt?

Egy tekintelyes, hatalom közeli testületi szavazäs eredmenye az alkotmänykent kezelendö okmäny. 
alaptörveny — vagy nemzedekek hosszü sorän tulnyülöan megfogalmazodott. ätelt. megküzdött 
ertekrend. ältalänos eh äräs az alkotmäny a hatalom gyakorlöi feie9

G_) Jelölö -  jel - jelzett

jelölö iel jelzett
alkotö eszköz alkotäs

szabälyozö szabäly szabälvozott
alany eszköz tärgy

mi intezmenyek a tärsadalom
mi a penz a gazdasäg

327 Az E J  pont a beemelet levelböl is kimaradt.

328 Mint a helytartö kalapja elötti tisztelgest a sväjci Teil Vilmostöl.
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H_) alany es eszköz megkiilönböztetese (ember es alkotmäny viszonya)

a l a n y  az elö ember es annak elö közössege - felelösseggel tartozvän az eszközhasznälatert 

eszköz az ällam apparätus es müködese,

a törvenyalkotäs,

a törvenyt tekintetbe vevö iränyitäs

a törvenyes keretek figyelembevetelenek biröi szankcionäläsa

az intezmenyrendszer

ha az alkotmäny a nemzet, a tärsadalmi közösseg „akarata”, megnyilvänuläsa, letformäja, akkor nem 
sorolhatö az eszközök köze, hanem az eszközök, az eszközhasznälat alkotmänyossäga vizsgälhatö, az 
alkotmäny egy közössegi norma, elväräs, az alany megnyilvänuläsa az eszközhasznälatban

a magyar alkotmäny a szuveren szemelyekböl ällö közösseg ällamalkotö normäja, elväräsa, 
megnyilvänuläsa -  a hagyomäny szerint -  es sokunk lelki igenye szerint vajon lehet ez eilen
ervelni a legmodemebb fogalmak alapjän?

I_) a szemely fogalma

a szemely fogalmänak lelki gyökere a krisztusi megvältäs

-  a lelkiismeretet felülirö vilägi mechanikus kenyszerektöl valö lelki megvältäs az örök ertekek 
feie orientälva -  annak szellemeben, hogy

az ejjel es nappal vältakozäsa es mäs fizikai

vagy akär biolögiai,

illetve szemelytelen hatalmi kenyszerek helyett

az ember helyzetet, minöseget az Istenevel valö közvetlen lelki kapcsolatra törekves hatärozzt 
meg.

A ..szemely fogalmänak” elsö szämon tartott filozöfikus megfogalmazäsa Boethius (Kr utän kb 500) 
vegrendeleteben olvashatö:

egyedi, megismetelhetetlen

szabad akarattal es ertelemmel rendelkezö leny

a termiszetes szemely es jogi szemely fogalma közti megkülönböztetes elmosäsa

az USA polgärhäborü utäni korrupt biröi iteletekben gyökerezik, amikor az elö termeszetes 
szemdly jogait ismertek el a monopöliumok szämära, mint lelkiismereti es szöläs szabadsäg, stb 
(pld olajvällalat, Coca-cola)329

de a jözan esz es tiszta lelkiismeret szämära nyilvänvalö, hogy

az alkotmänyossäg alanya az elö' szemely es annak elö közössegei
a jogi szemely pedig eszköznsk tekinthetö, akär ällamröl, akär kft-röl legyen szö (föleg a 
ma elteijedt pozitivista jogszemleletet tudomäsul veve) -  a szokäsos jogi minösites nem 
pontosan igy hangzik, habär a jogpozitivista felfogäsnak maximälisan megfelelne -  csak 
ät kellene gondolni

329 David C. Korten: Tökes tärsasägok viläguralma (Kapu kiadö, 1996)
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J_) a kiterjedes nelküli pont, resz es egesz viszonya - a szemely fogalmähoz

a kiterjedes nelküli pont es a szemely fogalmänak sajätsägai az euröpai kultürkörben

az euröpai gondolkodäs, absztrakciös kultüra egyik sajätos termeke a kiterjedes nelküli pont 
fogalma

-  mint a matematikai absztrakciö szemleletes sarokpontja.

amely a matematikai nyelvezet valösägos problemäk megoldasara hasznälhatösägäban 
kulcskerdes

a kiterjedes nelküli pont a fizikai jellemzök nelküli, belsö szerkezeteben 
osztatlannak, egysegesnek tekintett elemi fogalmi alkotöelem

a görögök a fizikäban hasonlöan hasznältäk az ältaluk tovabb nem oszthatö atom 
fogalmät -  atomi azaz elemi reszecskenek tekinthetö az, aminek belsö 
szerkezetet nem tudjuk vizsgälni, csak az egesz letet tudjuk megallapitani a 
külsö tulajdonsägaival leirva (akär a fekete doboz modern fogalma)

a szemely fogalma sem tenymegällapitäskent ertelmezheto (mint vizsgälödäsi 
korlät beismerese). hanem vivmänykent, kinyilvänitott normakent, 
programkent (az egyseges szemelyi let megvalösitäsära törekveskent a maga 
hitevel es esendösegevel)

mäs oldalröl közelitve a reszek összessege nem adja ki az egeszet

tehat a szervezett reszek összessege mindig tartalmaz valami minösegileg üjat. amely 
ei tel met adhat a szervezödesnek

a szemely. az Üristen ältal megvältott szemely nem välaszthatö el fizikai es biolögiai 
letetöl. de annak minösegileg üj letszintjet jelenti. es mint ilyen az emberi tärsadalom 
vagy az alkotmänyos kerdesek modellezesekor fogalmi tipusäban jö közelitessel 
kiterjedes nelküli eszmei pontnak tekinthetö (ami nem vezethetö le a Fizikai es 
törtenelmi adottsägokböl, bar azok hatäsa a szemelyi letre vizsgälhatö)

a szemely tehat nem mechanikus következmenye sem fizikai sem biolögiai sem 
tarsadalini-gazdasägi okoknak

tulajdonkeppen a biolögiai e\ olüciö gondolata erös kontrasztkent emlithetö meg. 
miszerint

testi, biolögiai letünk sok tekintetben meghatärozott a faji. biolögiai 
eredetenek söt tärsadalmi helyzetenek is a tenyeiben

lelki, szemelyi letünk viszont defmiciö szerüen egx edi. 
megismetelhetetlen, tehat bärmifele fizikai es biolögiai determmäciötöl 
mentes -  azaz a szabad akarattal rendelkezik. amit xegsö soron csak 
önnön lelki ismeretenek lehet alärendelni

K_) A norma, a cel megvalösuläsa a jellegeböl adödöan nyitott sorsot jelent a
jövöben

az egyen ertelmezese, letformäi az utöbbi evszäzadok egyik fontos kerdese. amit az emberisegnek a 
sajät sorsäban keil kierlelnie

a tömegember vagy akaratnelküli zombi letformäja mint nagy veszedelem lebeg elöttünk, 
lenyegeben evezredeket Krisztus öta es öelötte tehet ertelmetlenne
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a szabad akaratü szemelyi let megvalösuläsa, kiteljesedese (tärsadalmi ügyekben a szuveren 
egyen ugyanezt jelenti) az emberiseg üdvenek lehetöseget jelenti

L_) a magyar alkotmänyos hagyomäny a szuveren egyenek közössegenek 
megnyilvänuläsakent ertelmezhetö

tömegember nem tud mit kezdeni az alkotmänyos hagyomännyal, mert nem rendelkezik azon szabad 
akarattal es felelösseggel, döntesi bätorsägra epülö kompetenciäval, ami az alkotmänyos lettöl 
elvälaszthatatlan

a szuveren szemelyek letükkel, reszvetelükkel, sors vällaläsukkal es küzdelmeikkel tehetik elöve az 
alkotmänyossägot, illetve tehetik elöve a közösseget, amely ezältal alkotmänyossägra välik kepesse

engedjetek be a nepet az alkotmäny säncai möge -  de ott nem tömegemberre keil välnia, hanem 
alkotmänyos tärsadalommä, azaz szuveren szemelyek közössegekent keil kiteljesüljön —  ami több 
szempontböl teljesen tij terepet, önmagäval vivödö megpröbältatäst jelent szämära

M_) alkotmänyossägi önreflexionk

Alkotmänyossägi önertekelesünk ezen kezdetektöl indulva ertelmezhetö

Lehet az önertelmezes meröben erzelmi jellegü, de annak logikai lapjai sem lehetnek mäsok, 
mint az ältalam väzolni pröbält evidenciäk a szemelyekröl, mint az alkotmänyossäg alanyairöl

N_) a 2011 evi alaptörveny ertelmezese

fontos dolog älläst foglalni, meg akär vitatkozva is többekkel, mert enelkül nem tudhatjuk, mitevök 
legyünk -  tehät nem az odamondogatäs a cel, hanem önnön helyzetünk betäjoläsa

a kormänytöbbseg a parlamentben nagyon öszinte volt es jöszändekät nyilvänitotta ki, amikor 
az alaptörvenyben a felületes szemlelönek ellentmondäsosnak tunöen a következöket ällapitotta
meg:

1. a mai pariament az 1949/xx-asböl nyeri jogät a hatalom gyakorläsära

2. a törtenelmi alkotmänyt az alaptörveny elismeri 

Ez vagy keptelen ellentmondäs, feliiletesseg, kapkodäs,

vagy (szändekosan vagy önkentelenül) igen pontos leiräsa a helyzetünknek, mert

• elismeri a maga reszeröl a törtenelmi alkotmänyt,

• de önmagäban ez ügyben nem teljesen cselekvökepes, hiszen nem a nemzet 
egeszetöl kapott hatalmat gyakorolhatja, hanem csak az 1949/xx-asböl következöt.

• azaz ügy tekinthetjük öket, hogy elindultak az alkotmäny feie

• a kerdes csak az, hogy meddig haladhatnak es hogy

o a nemzet elfogadja-e ezt a kezdemenyezest, 

o a nemzet cselekvöen tärsul-e ebben a folyamatban
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O ) kepes-e a nemzet tetszhalott ällapotäböl ebredezve 
az alkotmänyossäg helyreälHtö folyamatba bekapcsolödni, 

a 2011 -es alaptörvenyi kezdemenyezesnek ertelmet, kiteljesedest adva? 
Kepesek vagyunk-e a lehetö legnagyobb jözansäggal szuveren, felelös szabadsägra

törekvö egyenekkent megnyilvänulni?

vagy felünk attol, hogy tül nagyra törekvök az alkotmänyossägi celok nekünk. 

es felünk a kormänytöbbseg talän 49/xx-as eredeteböl is adödö bizonytalansägät tekintve, 

netän a kormänytöbbseg mögöttes szändekaitöl tartva 

a passziv ellenälläs vagy inkäbb elutasiläs ütjät välasztjuk?

- ami kerdes. hogy hova ve/.et -

Ami engem illet. az alkotmänyossäg helyreällitäsi folyamatba valö bekapcsolödäst tudom javasolni

tehät azt his/.em, hogy ugyan nincsen biztositek, de van lehetöseg. van remeny a szuveren 
egyenekböl ällö alkotmänyos tärsadalmi kö/össegre törekedm

mind egyenileg,

mind közössegekben

P_) A letfeltetelek alkotmänyossagi portfoliö szolidaritäsa

Nagy kerdes a devi/a alapü hitelek sorsa. Egyelöre a kormäny az antalli niintät követi, 
hangoztatja, hogy a hitelt ki keil fizetni

függetleniil attöl. hogy a hitelnyüjtö csalt-e

függetlenül attol. hogy a gazdasägpolitikahajszolta-e az alapvetö jövedelemforräsokböl valö 
mödszeres kizäräsokkal a hitel felvetelre az ügyfeleket

Az a meggyözödesem. hog> a hitelek dolgäban a fogyasztöi szerzödesse minösites önmagäban 
meghatärozö fejlemenj- a monopol helyzetükkel \ isszaelö közszolgältatö cegek. piaci vällalkozäsok
ügyeben.

A rendszervältäs leptekeben döntö fejlemeny azonban az lenne. ha a szereplök (kormäny, pariament, 
bankfelügyelet. ügyvedek es ügyeszek es blrök. az oktatäs es kutatäs kulcs-szereplöi rädöbbennenek, 
hogy az orszäg piaci szereplese annyira elökeszitetlen, kormäny es lakossäg annyira felkeszületlenek 
vagyunk, hogy egyelöre nem tudunk különbseget tenni a penzt hasznälö gazdasägi szerzödesek 
köreben az üzleti szerzödesek es a szerencsejätek szerzödesek között sem!

Az üzleti szerzödes eseteben a szolgältatäsok es az ertük adott fizettseg aränytalansäga merlegelhetö, a 
szerencsejätek szerzödes eseteben nem. Ezekutän az üzletinek älcäzott szerencsejätek szerzödeshez 
kepest is ott csaltak a bankok, ahoi a fantäziäjuk alapjän arra kepesek voltak. Az egesz rendszervältäs 
modelljet mutatjak fei. Most eppen a lakossägi deviza alapü hitelek vilägäban. A parlamentben ezt a 
kettös jätekot az ipari es a föld privatizäläs teren semtudtäk felismemi, megnevezni. Toväbb müködik 
az antalli minta'’

Fontos elörelepes gondolkodäsunkban a magäncsöd fogalmänak aktuälis felmerülese.

A magäncsöd intezmenye azonban megint csak egy elöszobäja a lenyegi felismeresnek. Ne csak a csöd 
fä/isäban legyen intezmenye a magän-let gazdasägi felteteleinek -  akkor is banki kezdemenyezesre.
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Legyen alapvetö elväräs, törekves a szuveren szemelyi let anyagi feltetelekent a magänszemelyek 
költsegeinek es beveteleinek az elvi semäban valö megjelenitese (jövedelem forräsokes kiadäs 
tipusok elvi kataszterekent).

Divatos kifejezessel beszelhetnenk

• az alkotmänvos (azaz a szuveränt szemälvi let feltetelekent
• a szemälyesen birtokolhatö termäszeti äs tärsadalmi eröforräsok elvi portföliöjäröl.

Akkor, ezen portföliö sema alapjän lehetne elemezni bärki magänszemely gazdälkodäsi, anyagi 
kilätäsait, esetlegesen csödveszelyet vagy eppen fejlesztesi, vältoztatäsi szüksegesseget. Ezen portföliö 
alapjän lehetne szemelyes eletpälyamodelleket tervezni, követni. Ekkor volna ertelmes ällomäs, az 
öncsöd veszelyenek vagy tenyenek megällapitäsa, mert egy folyamat ällomäsakent kerülhetne 
jogszabälyi megfogalmazäsra.

Az öncsöd mindenkeppen egy folyamat keresztmetszete a folyamat egy kritikus pontjän, tehät a 
folyamat egeszet keil szabälyozäs tärgyävä tenni.

Q_) stock es flow

A közgazdäszok szämära ismeretes a stock es flow kifejezes. De ez talän minden tudomänyägban 
valahogyan megnevezesre kerül. Stock a fürdökäd vize es flow a lefolyö meg a befolyö vizcsap.

Ha tudom, hogy az elö szemely az alany, es a kft az eszköz, meg a penzhasznälat is, akkor az elö 
szemely szabälyozäsi poziciöja nem lehet az eszköznek alärendelt. Az eszköznek szolgälnia keil az elö 
szemely es a szemelyek közössegeinek a kibontakozäsät, eletet.

A penz, mint elszämolö eszközrendszer különbözö mödszerekkel lehet megszervezett. Különbözö 
szintü, fajtäjü penzrendszerek lehetsegesek.

Hogy a $ vagy a Jen vagy a Jüan mint vilägpenz mit csinäl, az nem tölünk fugg, annak a 
mezönynek mi kis szereplöi vagyunk. Az alkotmänyos Magyarorszäg e globälis mezönynek 
nem meghatärozö de a maga lehetösegeivel tisztäban levö önällö, alkotmänyos szereplöje keil 
legyen.

Azonban ma belülröl a magyar tärsadalom, gazdasäg, penzhasznälat ahhoz hasonlö, 
mintha egy ällat böre alatt nem lennenek szervei, sejtjei, hanem valami homogen 
massza töltene csak ki (peldäul a biolögia szertärban a darumadarat).Vagy a viaszbäb 
eseteben lehet logikus ällapot.

A szuveren szemely szerzödeses szabadsäga korunkban egy tisztelt alapjog.

A szerzödeses szabadsägban szerzödes mintäkkal, szerzödeses modulok hasznälatäval elünk. 

Ilyen szerzödeses modul a penz is.

Tehät a szerzödeses szabadsäg elvileg a penzkezelesi, söt penzkibocsätäsi jogban is meg keil 
nyilvänuljon, hiszen a szerzödes moduljainak alkalmazäsa nem sertheti a szerzödeses 
szabadsäg lenyeget, az elszämoläsi modul mint eszköz nem gätolhatja a szabadsägjog 
ervenyesüleset.

Az eszköz technikai szabvänyositäsa nem befolyäsolhatja tartalmilag az eszköz felhasznäläsät. 
A csavarmenet szabvänyositäsa nem befolyäsolhatja, hogy a csavart mire hasznälhassuk.

A tärsadalmi es termeszeti eröforräsok egyeni birtokolhatösägänak portföliöja nem függhet a technikai 
elszämolö eszköz hasznälhatösägätöl. Mintha költönek megtiltanäk a papir es toll hasznälatät, hogy ne 
akärkihez irhasson szerelmes verset, hanem csak a papirgyärtö länyähoz. Keptelenseg.

A deviza alapü jelzälog lakäshitelek lehetetlensege abban csücsosodik ki, hogy szerencsejätek tärgyävä 
tette a bankok együttmüködö sora a vögletesen lepusztitott magäneleti anyagi alapok portföliöjänak 
maradekät.

oldal 336 / 382



XXI. szazadi szentkorona-tama van szüksee 2022 2023

A megoldäsnak oda keil jutni. hogy

1. a lakäsjelzälog üzletäg tulajdonläsi jogät a hitel felvevöknek keil ätadni mert a bankok 
läthatöan nem tudjäk azt erdemben es meltanyosan kezelni.

2. az egyeni eletvitelhez. az önellätäshoz. önfoglalkoztatäshoz. mikrovällalkozäshoz 
szükseges szemelyesen birtokolhatö termeszeti es tärsadalmi eröforräsok elvi 
portföliöjänak szintjen az alapvetö penzkezelest de legfökeppen hitelezesi. 
tärsadalompolitikai es gazdasägpolitikai hitelezest. tämogatäsi penzek kezeleset csak 
önszervezödö, helyi penzintezeteknek lehessen vegeznie. ezen ügyletekben az idegen 
tökctulajdon mint fogalmi keptelenseg legyen kizärt

3. a megfelelöen szervezett. fogalmazott szabälvok szerint

Ha ügy tetszik. akkor ezek a helyi penzintezetek nem bankok. ahitelt maskent keil nevezni, stb. de a 
magänszemely önrendelkezeset. szerzödeses szabadsägät. alapszintü alkotmänyos letet nem lehet 
elfojtani penzügyinek nevezett, de mint lätjuk lenyegeben monopolisztikusan üzött szerencsejätek- 
szerü visszaelesekkel.

Meg keil nevezni annak a stocknak (portfölionak) az elemeit. amelyek forräsai es celjai lehetnek mind 
a penzbeli mind az ärubeli flownak. a jövedelem es költseg äramläsnak egyeni szinten. Ez lehet a 
rendszervältäs tulajdonkeppem tetje. es ha megvalösul. akkor lehet majd az egyeni csödöt nem mint 
különleges kegyet kerelmezm az aktuälis bankpärti (tehät az eszközt az alany föle helyezö) 
kormänytöl, hanem mint rutinszerüen müködö rendszer fontos. kritikus elemet ätgondolni. 
szabälyozni.

R ) az aszimmetrikus autonömia szabadsäga

A szuveren szemelyek szabadsäganak alkotmänyos közössege nem umformizälja tagjait. Ahogy a 
szekely polgärmester tälalta elnevezni pär evvel ezelött. ez az aszimmetrikus autonömia viläga. Ö csak 
a szekely autonömiäert küzdött. az asz.immetriäval azt fejezte ki, hogyha mäs területeknek mäs az 
autonömia igenye vagy nincs is. az a szekely követelest nem befolyäsolja, hiszen az autonömiänak 
nem müfaji sajätossäga hogy minden autonömia egyforma legyen. Minden egyeni es közössegi 
szemely annyi autonömiät. felelös szabadsägol. önszervezest kaphasson. amennyit csak vällalni, 
müködtetni, lenntartam kivän -  az öncsöd kockäztatäsa nelkül.

Es ebböl következoen a mozgäs ne csak egyiränyü lehessen. hanem ha valakinel remeg a lec. akkor 
mind a kötelessegeiböl mind a követell jogaiböl. reszesedesi portfoliöjäböl feladhasson annyit, hogy 
öletkepesen a talpän maradhasson. Tehät lepcsözetes keil legyen a jövedelem portföliö. amelyben 
eletkor es vällaläs meg teljesitmeny szennt lehet nagyobbat is igenyelni meg kevesebbel is beemi. DE 
NE LEHESSEN EP ESSZEL A REÄLIS JÖVEDELMET HITELLEL PÖTOLNIIGYEKEZNI. Erre ne 
legyen räszoi ultsäg (mint most). es a felvett hitelekkel visszaelm a banknak ne legyen kedve (mint 
most) -  kormänyzati együttmüködessel (mint most). ami mindig a legkemenyebb uzsora egyik 
tenyezöje volt. a jog es hatalom bevetese az uzsoräs mellett

S_) van mit üjragombolni a mellenyen?

Helyesebben: vegre el kellene kezdem a gombolkozäst:

ügy a gondolkozäst mint a talpunkra älläst deviza alapü Intelek ügyeben, penzügyeink mtezeseben. 
egyältalän a szuveren szemelyes letezes felteteleinek megteremtesehez vezetö üton valö 
elinduläsban

Tehät rendszervältäs:
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1. a szemelyes es közössegi jövedelem-forräsok portföliöjänak elvi kataszteret megfogalmazni 
(nem pedig ipi-apacs mäsokat kizärö lefoglaläs rendszeret fenntartani)

2. a feltölthetösegre programot väzolni

3. a szemelyes es nemzeti (de akär kisebb közösseg szinteken is) jövedelem helyzet stabilizäläsa, 
kiegyensülyozäsa, müködtetese -  ahelyett, hogy kormänyokon ätlvelö kormänyprogram 
lehessen az ällami adössägvälsäg sajät kezelese a sajät polgärok jövedelmeinek 
elzälogosltäsäval ???!!!

a. mint a regi idökben, amikor a magyar kiräly a felvideki banyavärosokat zälogositotta el.

b. de voltak afrikai törzsfönökök, akik a sajät törzseikböl kinältak fei ärut a rabszolga 
kereskedöknek

Es mindezt balga mödon, mint Pinocchiö j ätekvärosäba igyekvö rossz gyerekek, akiknek 
csokolädetenger meg älomszerü sok jätek helyett csak a szamärfülük kezdett nöni majd a patäik is.

~ hosszü tävon a hitelvcdsäg kezelesehez ci lakossägi jövedelem-forrcis portföliö programot keil 
tcirsltani a termeszeti es tärsadalmi eröforrcisok bevonäscival (amelynek mär logikus es jöl kezelhetö 

resze lehetne az öncsöd es magäncsöd intezmenye es az azt szabälyozö törveny)-
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LEVEL ES LEVEZETES: A f ö l d  n e m  töke330 (2013331)

Kereset level  vaz la tnak  n e v e z e t t  e r v e l e s 332

h ttp :/ / w w w .a lk o tm a n v o s s a g i-m u h e lv .h U / a -fo ld -n e m -to k e -k e re s e t le v -k o n c e p c io .h tm #  ftn Z 4

From : Fäy Arpäd rmailto:arpad.fav"i'amail.coml Sent: Thursday, February 28, 2013 3:33 PM To: 'viktor.orban@pariament.hu'; 
'kover.laszloi3Darlament.hu' Subject: A föld nem töke - közgazdasägi fogalmi keptelensög felvetese

Tisztelt M iniszterelnök Ur!
Csatoltan küldök egy elvi keresetlevel väzlatof a  föld n em  töke tärgyban. 

A viszonylag terjedelmes szöveg dienere 
ajänlom Önnek vagy munkatärsänak ätolvasäsra. 
mintegy összefoglalökent a magam eszközdvd 
a föld legyen tökenek tekintve követeles
közgazdasägi es meg ältalänosabban ontolögiai fogalmi keptelensegeröl.
Egybehangzöan a szövegben idezett 1966-os (Magyarorszägon 1976-ban kihirdetett) ENSZ 
egyezsegokmännyal, a 2011-es alaptörveny ide vonatkozö bekezdesevel. 
a mag\ ar alkotmänyos hagyomännyal es meg szämos meghatärozö szemponttal. 
üdvözlettel 
Fäy Arpäd

A keresetlevelnek nevezett forma egy felhtväs, flgyelmeztetes, hogyakkor mondhatjuk. hogy 
a hirösägokra bizhatjuk magunkat, ha a föld nem töke alapigazsäg dolgäban a birösägok
maguk keszteteseböl kepesek volnänak a kerdes fontossägät, evidens alapjait felismerm es 
biztos itelettel ervenyesiteni. Hogy ez nem igy van, annak törtenelmiek az okai. De hogy 
ennek nem keil igy maradnia, arröl mint ennek a vazlatnak keszitöje biztos vagyok. Kerem 
tekintsek ät ezt a „röpke” 30 oldalt, aminek minden oldalän pröbältam felvetni olyan 
kerdest, amit ide tartozönak es fontosnak erzek -  de amely kerdeseknek a reszletes 
körüljäräsära termeszetesen mäsokra is szükseg lesz, vegsö soron a felkeltett erdeklödesü 
birösägok, politikusok, közgazdäszok, jogäszok stb felkeszültsegüekfigyelmere is.

330 A föld nem töke tetel bizonyithatösägät, levezethetöseget regöta hangoztatom, miöta az uniös csatlakozäs felvetette a 
föld forgalomkepes piaci tökejöszägkent kezelesenek elväräsät. Ez a kerdeskör illetve a föld nem töke velemeny az 
Alkotmänyossägi Mühely es Forum munkälatai sorän a 90-es evek vegen, a 2000-es evek sorän sokszor került elöterbe, 
mint ältalänossägban elfogadott, a klasszikus alkotmänyos szemleletnek megfelelö evidencia, amelynek azonban a 
modern fogalmakkal valö levezethetösegeben kevesen hittek -furcsa mödon az aktuälpolitikai fenntartäsok fogtäk vissza 
legtöbbek kezet, gondolatait abban, hogy a vegere järjanak a maguk eszközeivel, meglätäsaival. Azt remelem, hogy ez a 
keresetlevel formai megjelöles ugyan egyelöre inkäbb egy vitairathoz szolgäl irodalmi, stflusbeli megoldäsnak, elöbb 
utöbb felhivässä vältozhat a földpolitika formälöihoz, vagy eppen vegsö soron egy konkret, beadäsra kerülö 
keresetlevelhez, kerelemhez, panaszhoz, normakontrollhoz vagy egyeb alkalmas bfrösägi megkereseshez fog vezetni.
331 Szämos 2013-ban meg müködö internetes hivatkozäs azöta nem erhetö el. Ami müködik: 
https://net.iogtar.hu/iogszabalv?docid=97600009.tvr

332 A keresetlevel felepftesehez es indokläsänak, ervelesenek megfogalmazäsähoz a tulajdonkeppeni (a föld nem töke) 
tärgykörön tüli kerdesekben is väzolni kellett velelmezett összefüggeseket. Nem kimerftö jogelmeleti gazdasägelmeleti 
velemeny kifejteseröl van szö, hanem a keresetlevel egyertelmüseget erösltö (fogalmi összefüggeseket feltärö) 
törekvesröl. A keresetlevel ugyanis nem szokvänyos, mindennapi kerdest vet fei, tehät a gyakorlat a fogalmak, 
összefüggesek ertelmezeseben nem kiforrott, illetve nem rutinos. Legaläbbis a keresetlevel fogalmazäsa idejen meg ezt 
tapasztaltam, amit fontos leszögezni.
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Követve a „mintänak vett formaisägot”: a Keresetlevel fejlec adatai

az eljärö blrösäg
-  a legszelesebb közvelemeny
- beadäs „bärmely” birösäghoz (Pesti Központi Kerületi Blrösäg * alapvetö jogok biztosa * 
Alkotmänybirösäg333 * nemzetközi blrösäg)

felperes neve (kepviselöinek neve) - bärki szemely, aki felismeri a problemät es megfogalmazza, 
valamint kezdemenyezi az eljäräst * magänszemelyek csoportja az alapvetö jogok biztosähoz * 
erdekvedelmi, szakmai egyesületek egy „bärmely” birösäghoz * alapvetö jogok biztosa (ö toväbb 
adhatja az alkotmänybirösägnak) * toväbbi kiemelkedö befolyässal illetve hatäskörrel rendelkezö 
szemelyek, szervezetek, testületek, amelyek felvällaljäk az eljäräs kezdemenyezest.

333 Az Alkotmänybfrösägröl szölö törvenyt olvasva elvileg az alkotmänybfrösäg is lehetne e keresetlevel elbfräläsänak 
intezmenye?
2011. evi CLI. törveny az Alkotmänybfrösägröl -  kiemeles a II. fejezetböl, Az Alkotmänybfrösäg feladat- es hatäskörebe 
tartozö eljäräsok es jogkövetkezmenyek cfm alatt

7. Az Alaptörvennyel valö összhang utölagos vizsgälata (utölagos normakontroll eljäräs)
24. § (1) Az Alkotmänybfrösäg az Alaptörveny 24. cikk (2) bekezdes e) pontja alapjän felülvizsgälja a jogszabälyoknak az 
Alaptörvennyel valö összhangjät.
(2) Az Alkotmänybfrösäg a jogszabäly Alaptörvennyel valö összhangjät az alapvetö jogok biztosänak hatärozott kerelmet 
tartalmazö indftvänya alapjän akkor vizsgälja, ha az alapvetö jogok biztosänak älläspontja szerint a jogszabäly 
alaptörväny-ellenessege fennäll.

9. Az alkotmänyjogi panasz
26. § (1) Az Alaptörveny 24. cikk (2) bekezdes c) pontja alapjän alkotmänyjogi panasszal az Alkotmänybfrösäghoz fordulhat 
az egyedi ügyben erintett szemely vagy szervezet, ha az ügyben folytatott bfrösägi eljäräsban alaptörveny-ellenes
jogszabäly alkalmazäsa folytän

a) az Alaptörvenyben biztosftott jogänak serelme következett be, es

b) jogorvoslati lehetösegeit mär kimerftette, vagy jogorvoslati lehetöseg nincs szämära biztosftva.

(2) Az (1) bekezdestöl elteröen, az Alkotmänybfrösäg eljäräsa kivetelesen akkor is kezdemenyezhetö, ha
a) az alaptörveny-ellenes jogszabäly rendelkezesenek alkalmazäsa vagy hatälyosuläsa folytän közvetlenül, bfröi döntes 
nelkül következett be a jogserelem, es
b) nincs a jogserelem orvosläsära szolgälö jogorvoslati eljäräs, vagy a jogorvoslati lehetösegeit az indftvänyozö mär
kimerftette.

10. A nemzetközi szerzödesbe ütközes vizsgälata

32. § (1) Az Alkotmänybfrösäg az Alaptörveny 24. cikk (2) bekezdes f) pontja alapjän a jogszabälyok vizsgälatät az 
indftvänyozök kezdemenyezesere, illetve bärmely eljäräsa sorän hivatalböl vegzi.

(2) Az eljäräst az orszäggyülesi kepviselök egynegyede, a Kormäny, a Küria elnöke, a legföbb ögyesz, valamint az alapvetö 
jogok biztosa indftvänyozhatja. A bfrö - a bfrösägi eljäräs felfüggesztese mellett - az Alkotmänybfrösäg eljäräsät 
kezdemenyezi, ha az elötte folyamatban levö egyedi ügy elbfräläsa sorän olyan jogszabälyt keil alkalmazni, amelynek 
nemzetközi szerzödesbe ütközeset eszleli.

16. Az Alaptörveny ertelmezese

38. § (1) Az Orszäggyüles vagy annak ällandö bizottsäga, a köztärsasägi elnök, illetve a Kormäny indftvänyära az 
Alkotmänybfrösäg az Alaptörveny rendelkezeset konkret alkotmänyjogi problemäval összeföggesben ertelmezi, ha az 
ertelmezes közvetlenül levezethetö az Alaptörvenyböl.

Az alkotmänybfrösäg mint az alaptörvenyhez kötött bfrösäg az alaptörveny P cikkere is tämaszkodni tud, habär a jelen 
keresetlevel ennel tägabb hivatkozäsi kört hasznäl: 1966-os (Magyarorszägon 1976-ban kihirdetett) ENSZ Gazdasägi, 
Szociälis es Kulturälis Jogok Nemzetközi Egyezsegokmänya, läsd kesöbbi kifejtesben.

Az alaptörveny P) cikk elsö bekezdese: „A termeszeti eröforräsok, különösen a termöföld, az erdök es a vfzkeszlet, a 
biolögiai sokfeleseg, különösen a honos növeny- es ällatfajok, valamint a kulturälis ertekek a nemzet közös örökseget 
kepezik, amelynek vedelme, fenntartäsa es a jövö nemzedekek szämära valö megörzese az ällam es mindenki 
kötelessege."
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alperes neve 334

A kereset tärgya:

a föld nem töke elvenek elismerese alapjän a földet tökenek elismertetni Idvano jogszabälyok,
szerzödäsek semmissegenek kimondäsa

Tis/telt Birösäg!
(Tisztelt Olvasök1 ....... Tisztelt Szakmai es Legszelesebb Közvelemeny1)

Azon keressel forduliink az eljärö intezmenyhez, hogy

I a/on közismert lelelböl kiindulva,
a. miszerint az evidens, kö/.ismertnek tekinthetö dolgok bizonyitäsa nem szükseges jogi 

eljäräsban,
b. tovabbä hogy a fold kö/.ismerten nem tekinthetö tökenek. mert föld es töke egymäst 

esetenkenl kiegeszilö. de jelentestartalmukban egymäst ät nem fedö. egymäst mindig 
kizärö fogalmak:

2. ällapi'tsa meg, mondja ki a semmisseget azon nem/etkö/i szerzödesek. elöiräsok es hazai 
jogszabälyok, rendelkezesek. bärminemü szabälyozäsok es megällapodäsok. szerzödesek 
eseteben -  amelyek a földet tökenek elismertetni kivänö törekveseknek engedve abböl indulnak 
ki, hogy a földet lehet tökenek tekinteni es bärmiK en megfontoläsböl annak is keil tekinteme a 
szerzödö vagy jogszabäly hatälya alä tartozö feleknek. szemelyeknek;

3. valamint szöhtsa fei lehetöseg szerint ajogszabälyok felelöseil. a szerzödesek aläiröit a 
jogszabälyok es szerzödesek üjratärgyaläsära - minden irracionälis eröföleny, fogalmi 
hanyagsäg mellözesevel, k i m o n d v a  a se m m is  j o g s z a b ä l y o k  e s  s z e r z ö d e s e k  
e r ö f ö l e n y t  e r v e n y e s i t ö  a l ä l r ö i n a k  f e l e l ö s s e g e t  a k i n y i l v ä n l t o t t  
j o g h a t ä  s o k  k i v a l t ä s ä r a  f e l i s m e r t e n  a l k a l m a t l a n  s z a b ä l y o z ä s i  
m e g o l d ä s o k  es m e g ä l l a p o d ä s o k  ä l t a l  e d d i g  o k o z o t t  k ä r o k e r t  es  
e z u t a n  fenyegetö v e s z e l y e k e r t  ( h i s z e n  az  o k o z o t t  k ä r o k e r t  a 
j o g k ö v e t ö  m a g a t a r t ä s  i g e n y e  ä l t a l  k a l o d a b a  z a r t  j o g a l k a l m a z ö k  
nem i l l e t v e  nem teljes m e r t e k b e n  h i b a z t a t h a t o k ) .

Közismert, magätöl ertetödö tetelek indokläsära elvileg nem volna sziikseg birosäg elött334 335

Azonban hogy ketsegkivül azonosi'thatö legyen keresetlevelünk tärgya, a következökben 
ättekintjük, körbe järjuk  a föld es töke fogalmak egymäshoz valö viszonyät.

334 Meglepö ellenälläst tapasztaltam az ältalam megszölitott szemelyek es szervezetek reszerol annak ellenere, hogy 
egyebkent mäs mödon felemeltek hangjukat a föld forgalomkepes tökekent valö kezelhetösege eilen. De a szemelyes 
vagy testületi kiälläs hevülete mär nem volt olyan mint a kilencvenes, ketezres evekben. Ezert amint a kezdö e-mail fejlec 
is mutatja levelkent elküldtem miniszterelnöknek, parlamenti elnöknek es sok mäs cimre, de formälis beadäs elmaradt a 
felsorolt förumokra (Pesti Központi Kerületi Birösäg * alapvetö jogok biztosa * Alkotmänybirösäg * valamely nemzetközi 
birösäg). Egyszerüen bele färadtam öszinten szölva. Talän a jelen összeällitäsban etelme van szerepeltetni.

Az ukrajnai häboru es ältaläban a viläghatalmi öjra rendezödes folyamatät lätva nyilvänvalö, hogy nemzetközi döntest 
talän hatvan evvel ezelött lehetett volna elerni (pld ENSZ 1966-os gazdasägi alapokmänya idejen). Mära tehät a föld 
„legyen" szabad forgalmü tökejöszäg követeles tartalmi semmissegenek tärgyaläsa lehet erdekes, amelyben a föld legyen 
szabad forgalmü tökejöszägnak tekintve követeles önkeny-jellege mutathatö be.
335 iura novit curia, vagyis a birösäg hivatalböl ismeri a jogot.
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A jogtudomäny szämära nem ismeretlen älläspontot kivänunk a birösägi döntes kezdemenyezesenek 
indokläsäul felhozni.

A semmisseg reven nem tudomänyos vitäban kivänunk tudomänyos en eket pötolni. Hanem eppen 
ellenkezöleg. Tudomänyosan evidens älläspontok lätszölagos. eröszakos-politikai felüliräsära 
kivänunk rämutatni, es annak fenntartäs nelküli jogi alkalmazäsät megkerdöjelezm Keresetlevelünk 
indokläsäban a fogalmi ertelmetlenseg miatti semmissegre koncenträlunk, azonban elözetesen 
felvetünk egy velemenyt, amely az eröszakra mutat rä mint okra. hogy szükseg adödott jogszabälyi 
tartalomkent es nemzetközi szerzödesi tartalomkent is a semmisseg lehetösegenek megällapitäsära. 
kimondäsära.

A  T ö rten e lm i a lko tm än y u n k  jo g ä n  c 2 0 0 3 -as k ö te tb en  (A lk o tm än y o ssäg i M ühely  k iadäsa) több fe lso ro läs is 
szerepel tö rten e lm i, log ikai a lk o tm än y o ssäg g a l k ap cso la to s  ev idenciäkrö l. H bben a sze llem iseg b en  de ettö l ta län  
fuggetlenü l szü le te tt a P IT E E  2 0 1 4 -es tö rv en y jav asla ta  (am iböl tud tom m al nem  lett tö rv en y ) az önkenyes 
jo g e rte lm ezesrö l330. Reszlel:

(2) A  tenyäU äst önkenvesen ertelm ezi kiilönösen az. ak i a  tenyällds m eg ä llap itäsakor m evkerdöielezi

1. term eszettudom änvt lö rven vszerü seeeket:

2. a form älis louikai sza h ä lvoka t;

<3) A  jo g o t  önkenvesen ertelm ezi kiilönösen az. ak i a  jo g s za b ä ly  erte lm ezesekor

1. m esk erd ö ie lezi a nvelvtan i sza b ä lvo k a t: va g y  a törvenvben hasznält k ifejezeseket nem az älta länosan  
elfogadott jelen tesük a lap jän  ertelm ezi (nyelvtan i ertelm ezes).

2. m esk erd ö ie lezi a törm dlis lo sika  sza b ä lvo k a t tlogikai ertelm ezesi:

3. m egkerdöjelezi a  rendelkezes e lh e lyezk ed ese t a  jo g ren d szeren  beliil (rendszertan i ertelm ezes):

4. m egkerdöjelezi a  törvenv keletkezesenek es fe jlö d e se n e k  körü lm en yeit (Törteneti ertelm ezes): vagy

6. az ertelm ezesi technikdk közötti h ierarchikus so rren d e t m egforditja . ”

A termeszettudomänyi törvenyek melle oda tennem a termeszetjogi evidenciäkat valamint peldäul a 
közgazdasäg elmeleti elvi evidenciäkat is.

Az elsödleges semmissegi ok: a politikai eröszak

több jogszabälyban, szerzödesben. Ügy veljük a földet tökenek elfogadtatni kivänö követeles 
legföbb eszköze: törekves a magyar ällam politikai alävetesere, szerzödö felkent valö elfogadäsa 
helyett (legüjabb törtenelmi körülmenyeink között)

A föld töke voltäröl tekintsük egy ismert kortärs szerzö velemenyet:

Idezet TANKA Endre egyetemi tanär: A KÖZÖSSEGI JOG ES A NEMZETKÖZI JOG ÜTKÖZESE A 
KÖRNYEZETVEDELEMBEN c. tanulmänyäböl (Käroli Gäspär Reformätus Egyetem Agrar- es 
Környezetvedelmi Jogi Tanszek, 2008 -?-)

”... Az ältalänos egyenlöseg, az egyenjogüsäg, az egyenlö elbänäs iränti igeny ui. a közössegi 
jog szerint alapjog. az integräciö legföbb pillere. Ezt az alapjogot az Euröpai Közössegek 
Birösäganemcsak elismeri, hanem azt -  az RSZ 4. cikke alapjän -  kiterjeszti a piacokon az azonos 
versenyfeltetelek biztositäsänak a követelmenyere.336 337

A Magyar Ällammal kötött Csatlakozäsi Szerzödes. viszont, ezt az alapjogot nem letezönek tekinti. 
amikor -  jogalap nelkül. az RSZ 56. cikkenek önkenyes, kiterjesztö ertelmezesevel -  a Magyar Ällam 
földjet tökenek minösitette azert. hogy annak szabad forgalmät az ällam epp ügy ne korlätozhassa. ammt

336 https://pitee.wordpress.com/2014/02/03/torvenviavaslat-a-iogallamert/

337 Ld. pl. a megkülönböztetes tilalmät a C-117-76. es C-16-77. sz. egyesitett ügyekben, /1977/ ECR 1-1753, 7. pont.
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ez a töke s/.abad äramläsänäl is kizärt. Ennek ci diktätumnak. azonban, nincs uniös jogszahälyi meg 
kevesbe alkotmänyos jogerejü-jogalapja: az önkenyes, kiterjesztö jogertelme/esen tül (amelynek nincs 
jogi kötoereje) ui. semmilyen jogforräs nem mondja ki. hogy az EU földrajzi területen a föld lökenek 
minösül. Egy ilyentartalmüjogi norma jövobeli letrejötte is kizärhatö: az EU Ti/enötök- akik szämära 
az ällamterületüket alkotö földre fennällö önrendelkezesüket. a területi integritäst az RSZ 295. cikke 
szavatolja nem kenyszerlthetök arra, hogy szuveremtäsukröl (az Uniöval szemben kikötött, „szerzett” 
jogukröl) lemondjanak es elismerjek ällamterületükre a „tökeszabadsäg” elsöbbsegi igenyet.

Jogszabäly hianyäban, a föld töke -  minösegenek elismereset, a Szerzödesben a Magyar Ällam 
politikai alävetese pötolta. Ez. azonban, a közössegi jog deklarält merceje szennt. ervenytelennek tünik: 
formälisan amiatt. mert nincs semmilyen közössegi jogalapja. tartalmilag. pedig, azert, mert a közössegi 
jogha ütközik. annak legfontosabb alapelvet, a jogegyenlöseget serti, igy a csatlakozö Magyar Ällam 
terhere sülyos jogfosztäst va/ösil meg.338 339

A fenti jogserelem orvoslasi igenye egyertelmü: az ELT egyseges földpiacän az üj tagällamoknak el 
kellene erni. hogy a közössegi jog, az alapjogi jogvedelem köA etelmenyei szennt. egyenjogüsägot 
szavatoljon szämukra az EU Tizenötök jogälläsäval. Ehhez kepest. a Csatlakozäsi Szerzödes földre 
iränyadö rendelkezeseinek a felülvizsgälatäval lehetne elerni. hog\’ a közössegi jog a magyar 
ällamterületet alkotö föld jogälläsära az RSZ 295. cikket fogadja el ervenyes jogalapnak.''9

Az idözett okfejtesben a szerzö politikai eröszakot azonositott az ertelmetlen fogalom-hasznälat 
okakent. A megoldäst az uniön beiüli ällamok. nemzetek. nepek közti egyenlösegben lat) a. Talän az is egy 
lehetsbges elvi üt. talän jobb volna a helyzet kisebb egyenlötlenseg eseten. Azonban a jelen 
keresetlevelben szeretnem felhivni a figyelmet. hogy többröl van szö. mint az uniös tagällamok közti 
törveny elötti egyenlötlensegröl. Ezert veszek sorra toväbbi semmissegi okokat (abban az ertelemben. 
hogy a szigoruan vett jognak ezen semmissegi okok miatt a föld Ieg> en szabad forgalmü tökejöszäg 
követeles a tartalma miatt eleve nem välhat reszeve).

A toväbbi semmissegi okok

A földet tökekent elfogadtatni kivänö tetelt alapul vevö szerzödesek es jogszabälyok 
semmissegenek toväbbi okai:

Az elözö ervet anyilvänvalö politikai eröszak következteben lehet a föld legyen töke elväräst 
ervenyesitö nemzetközi szerzödes semmissegenek indokakent megjelölni.

A helyzet az, hogy sok toväbbi erv hozhatö fei a szerzödes semmissegenek kimondäsa erdekeben. 
Nezzük föbb eseteket.

338 Nem lenyegtelen, hogy a földnek -  a sokcelü rendeltetesetol függetlenül, egysegesen -  tokeve minösiteset a 
közgazdasägtan a klasszikus elmelet „megeroszakoläsänak" tartja. Az emberi munkäval nem elöällithato, üjra nem 
termelheto, korlätozott mertekü termeszeti elem -  mint szü'kös közgazdasägi joszäg -  birtokläsa termeszetes 
monopöliumot jelenit meg, ezert fogalmi keptelenseg azt tökekent ertelmezni es igy kezelni. A Csatlakozäsi Szerzödesse 
hazänkra kenyszeritett politikai diktätum pedig, pusztän jogi szempontböl is, abszurd: ez az egyseges földpiacon „kettös 
mercet", kettös ällamjogi stätust intezmenyesit. Az ällamterületet alkotö föld ui. a Tizenötöknel az EU ältal „serthetetlen 
tulajdoni rend" (RSZ 295. cikk), ahoi a földtulajdoni viszonyokban a közössegi jog csak a nemzeti elbänäst igenyelheti az 
uniös illetösegü külföldiek szämära. Nälunk, viszont a föld a „szabad tökemozgäs" (tehät a nemzetek feletti 
tökeszervezödes) predäja, mert a jog nemzetközi kivältsägot, a legnagyobb kedvezmeny megadäsät követeli az ällamtöl 
(nemcsak az uniös illetösegü, hanem) bärmely töketulajdonos javära. E miatt az ällam a sajät területet alkotö föld 
tulajdonät es hasznälatät nem szabälyozhatja sajät ällampolgärai közerdekeben. (RSZ 56. cikk)

339 Reszletesen Id. Tanka E.: Az ertekalapü földpolitika intezmenyi ervenyesftese. In: Magyar nemzetstrategia. Püski Kiadö. 
2008. Karäcsony, 393-433. es 419-423. p.)
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• SEMMISSEG legitimäciös. erkölcsi megalapozatlansäg. elfogadhatatlansäg miatt (genocidium'40 
elöidezese miatt. mert a közösseget a letfelteteleket jelentö föld tulajdonätöl megfosztja)

• SEMMISSEG jogszabälyi ütközes miatt: törvennyel, magasabb jogszabällyal. megällapodässal 
(pld 1966-os. Magyarorszägon 1976-ban kihirdetett ENSZ egyezmenyt341 sertö uniös jogszabäly. 
szerzödes. jogertelmezes miatt)

• SEMMISSEG keptelenseg. lehetetlenseg miatt: logikailag. fizikailag. tudomänyosan (pld a föld 
mint termelesi tenyezö kizärja a föld minttöke ertelmezhetöseget)'42

• SEMMISSEG szerzödeses tisztessegtelenseg miatt: aränytalan szerzödesi ellenszolgältatäsok. 
haszon es kockäzat kirivö egyenlötlensege miatt (pld a szerzödes deklarält celok eleresere valö 
eleve, nyilvänvalö alkalmatlansäga -  rosszabb esetben fedett, mäsodlagos, az orszäg ältal akaratlan 
celok)

• SEMMISSEG vis maior. vältozäs az alapvetö körülmenyekben miatt (pld napvilägrakerülö 
tenyek. ellentmondäsok a szerzödesek. jogszabälyok megfogalmazäsa. elfogadäsa. alkalmazäsa 
teren)

• SEMMISSEG a jogi eszköztär alapvetö feladatäval. rendeltetesevel valö ütközes miatt 1):
A TÖRVENY önällo jogalanyokra vonatkozik, törveny atermeszetes szemelyek vagy 
közössegeik jogalanyisägät nem szämolhatja fei. legfeljebb szankciökent függesztheti fei 
cselekvökepessegüket, szabadsäg jogaik gyakorläsät, illetve ällapithatja meg 
cselekvökeptelensegüket. szabadsäguk gyakorläsänak hiänyos keszseget.

• SEMMISSEG a jogi eszköztär alapvetö feladatäval, rendeltetesevel valö ütközes miatt 2):
A SZERZÖDES nem szämolhatja fei egyik szerzodö feiet sem. mert akkor a szerzödes 
automatikusan ertelmet vesziti -> eredeti ällapotot kellene vissza ällitani. . . (amint 
magänszemelyek eseteben nincs olyan, hogy valaki lemondjon szemelyi önällosägäröl es 
rabszolgänak vag>? zombinak adja el magät. ügy elni vägyö. letezö nemzetek. nepek. orszägok 
eseteben sem lebet azok letet, alan\ isägät trükkös. kenyszeritett szerzödesekkel. a jogi normäk 
szinlelesevel. azok älcäjäban felszämolni -  läsd genocidium tilalmät vagy politikai önkeny 
äthäghatatlan tilalmät ajog. de különösen az alkotmänyos jog ältal elismerten)

SE M M ISSE G  megällapltäsära szöba jöhetö legföbb toväbbi esetek:

I'isztähan vagyunk azzal, mint e kerelem benyüjtöi, hogy olyan megällapitäsra kerjiik a birösägot 
amit ältalänossäghan, a tetel evidens voltänäl, nem kis mertekben közismertsegenel fogva nem keil 
indokohti, hirösäggal megerösiteni. Azonhan a dolog sülyänäl, mindennapi eletünket meghatdrozö 
voltänäl fogva megis beadjuk keresetünket es megindokoljuk keresünket. * * *

' 4I1 A  nepirtäs, genocidium  fo g a lm ä rn l - a z 1955. e v i 16. tö rven yere jü  ren d e le t a nep irtas hünletlenek megelnze.se es 
m eghünlelese tärgyähan 1948. evi decem ber 9. n apjän  kelt nem zetközi egyezm en y k ih ird e teserö l II. I ’ikk szerin l: ..A je le n  
E gy ezm en y  n ep irtäs  a la tt a kovetkezö  cse lek m en y ek  b ärm ely ikenek . v a lam ely  n e m /e ti. nepi. fäji vaav valläsi c so p o rt. m in t 
o lyan , te lje s  v ag y  resz leg es m eg sem m isite sen ek  szänd6käval v a lö  elkövetösö t erti:

a) a  cso p o rt tag ja in ak  m egölese;
b) cso p o rt tag ja in ak  sü lyos te s ti v ag y  lelki sere lem  okozäsa;
c) a csoportra megfontolva olv eletfeltetelek räeroszakoläsa. melyeknek celja a csoport teljes vagy reszleges 
fizikai elpusztuläsänak elöidezese;
d) oly intezkedesek tetele, amelyek celja a csoporton belül a születesek meggätoläsa;
e) a cso p o rt g y en n ek e in ek  m äs cso p o rth o z  v a lö  e röszakos ä tv ite le ."

341 Az 1966-os (Magyarorszägon 1976-ban kihirdetett) ENSZ Gazdasägi, Szociälis es Kulturälis Jogok Nemzetközi 
Egyezsegokmänya

342 A jelen keresetlevel központi ervelesi anyaga, amit toväbbi reszek fejtenek ki reszletesen
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A jelen keresetlevel benyüjtandösägänak ketsege

Tisztäban vagyunk azzal, hogy sokak szämära nagyon kevesse egyertelmü. hogy a jözcin esz es liszta 
sziv ällapotäban vajon nem kellene-e elzärköznunk mi magunknak felpereskent ezen keresetlevel 
beadäsälöl? Ha ugyanis a jözan es tiszta szlv ällapotät függöve tesszük a XX. szäzad tärsadalmi 
kataklizmäitöl. a magyarsäg keserü sorsätöl. megannyi sokkolö emleketöl. es a közeljövönk megannyi 
ijesztö ärnykepetöl. akkor könnyen juthatunk olyan megfontoläsra. hogy lelkileg annyira serültünk. 
hogy az önällo. alanyi letre mär mint orszäg vagy tärsadalom. nemzet nem kivänkoznnk sem egyenileg 
sem tärsadalmi lag. különösen nem annak szabadsägära olyan kikerülhetetlen feltetelek mellet t. hogy a 
szabadsägnak terhei. tennivalöi. kockäzatai is vannak 343 344

Csakhogy euröpai keresztenykent (a keresztenysegen belüli minden lelki. dogmatikai. intezmenyi es a 
vilägt hatalomhoz valo viszony aktuälis problemäitöl eltekintve), de akär a keresztenysegben 
megformälödott euröpaikent a kereszteny szöhasznälattal elve abböl keil kiinduljunk. hogy az embert a 
Jöisten szabadnak teremtette. söt e szabadsäg kiteljesiteseben a Teremtö az Embert alkotökent a maga 
tärsänak meghivta. A teremles müveben az emberi szabadsäg oly nag’ ertek. hogy a vegtelen. a ter es 
idö vegletessegen felüli Teremtö az esendö. a teremles reszenek tekintendö embernek meg az istene 
elleni bünt is megengedte. Tevedhet is. gyengenek is bizonyulhat az ember de a teremtesböl 
kövelkezöen. a termeszelben elfoglalt helye szerint az ember alapvetö szerepe. amitöl magät el nem 
szakithatja. amit ha tudomäsul vesz. a maga celtetelezö es celert küzdö lermeszeteböl következöen. 
akkor celja egyenileg es közössegeben a felelös szabadsägänak kiteljesite.se keil legen.

A skolasztika korätöl vagy a lovagkortöl. lenyegeben az Aranybulla idejetöl nagyon tömören az ember 
felelös szabadsägra rendellsegenek ideäjähoz tartozik a tudäs. az erkölcsi tekintely es a hatalom 
gyakorläs egymästöl valo feilet len tärsadalmi függetlensegenek normäja. Akinek hatalma van. ne 
higgye, hogy ebböl következöen ö mär erkölcsös is meg a tudäsnak is legföbb birtokosa. A tudomänyos 
igazsäg -  az erkölcsi tekintely - a hatalmi erö összedolgozhat. de egymäs felsegterületet nem lepheti äi 
semmi mödon, semmi ürüggyel. ami a birösägoknak egy regen megkerülhetetlen szempont.'44

Van olyan velemeny, hogy az uniöban viszont a legföbb cel a bekesseg Ne akarjunk semmit sem 
megoldani, elvegezni mi magunk, mert nem tekinthetjük magunkat (peldäul mint orszägot) önällo 
cselekvö alanynak. A bekessegert minden vität. vetelkedest fei keil adm Euröpäban az orszägok. nepek. 
nemzetek között. Azt ertelmetlenseg. a siri csend abszurdumäig terjedöen. Ennek az iränyzatnak 
megfelelöen nem lehet tudomänyos igazsägrol sem heszelm (nemhogy erkölcsi tekintelyröl. netän 
alkotmänyos hatalomröl beszelni -  nemhogy a tärsadalmi törtenesek alanyainak megemUteseröl!!!. 
tudomäsul veteleröl, meltänyläsäröl leg ’en szo). l'ehät ne legyen erkölcsi igazsäg. sem tudomänyos 
igazsäg sem nylltan merlegelhetö hatalmi szempont aminek cselekvö alanyakent leime tetelezhetö a 
felelösen szabad szuveren szemely egyen vagy annak közössegekent a magyarsäg. Mert különben a 
nag}’ homogenitäs enervält siri csendje nem ervenyesül.

Csakhog}’ akkor -tegyük fei hogy belegondolunk ebbe az iränyzatha -  megszünik a jog, a birösägok. a 
törveny ertelme! Nemeskürthy Istvän erre mondja. hogy onnantöl kezdve üzemi söt technolögiai 
szabälyzatokat kapunk alkotmänyok es törvenyek helyett. A törvenyek ugyanis nem alanyisäg nelküli 
lelketlen elölenyekre vonatkozö üzemi. technolögiai falanszter-szabälyzatok. nem diktatörikus ukäzok.

343 KOROM Agoston: Foldvedelem az europai jog keretein belul. = Nemzeti Erdek. 2010 [2011]/16. 1-5.;
KOROM Agoston: A hatakony allam az Europai Unio keretei kozott, kulonos tekintettel az europai jog rendszertani 
hianyossagaira. = Pro Publico Bono Online. Tämop Special [http:// propublicobono.hu], 2011/1. 1-18.

KOROM Agoston: A foldpiacra vonatkozo kettös jogalap tetelenek biralata. = Magyar Jog. 2011/3. 152-159.
http://ktk.uni-nke.hu/srv/www/karok/ktk/downloads/kutata5ok es kaocsolatok/kari tudomänyos 
publikaciok/kari publikacio 2011.pdf

344 Sajnälatosan jelen korszakunk egyik jellemzöje vagy mäs szöval nagy kisertese ezen elkülönülesek (hatalom, erkölcs, 
tudäs között) a feltetlen pillanatnyi eröföleny hajszoläsäban elbizonytalanodni söt mödszeres törekvesek miatt 
felszämolödni tünnek.

oldal 345 / 382

http://ktk.uni-nke.hu/srv/www/karok/ktk/downloads/kutata5ok_es_kaocsolatok/kari_tudom%c3%a4nyos


utasitäsok, hanem tärsadalmi önszahälyozäsi eszközök. Önmagukat szahälyozni pedig csak elkülönült. 
felelösen szabad, jözan beldtäsü es tiszta szivü emherek vagy közössegek lehetnek kepesek.

Szinte ember mivoltunkat feladni a sfri bekes csendert... ?

Szinte ember mivoltunkat feladni a siri csendert vagy eppen az üres. ertelmetlen szines kavalkädert. 
Pinocchio jätekvärosäert, ez a törekves messzebb vinne minket. mint amiröl Illyes Gyula 
tenymegällapitäsa. az Egy mondata a zsarnoksägröl szöl. mert oft meg a lelkeben is elroncsolt ember 
ennek nem örül. hanem szenved (öle -  es velelleniil sem ert egyet vele. nemhog\> siettetne a benne valö 
felszivödäst.

A sorok között olvasäs kenyszere az önkeny tünete ...

A sorok között olvasäs mintäjära a rejtjeles beszed a mäsik iränyzat. amelyik kevesebb lelkesedessel. 
de szinten elfogadja a jelenlegi (mondjuk ki jözan esszel es tiszta szivvel hihetetlen. peldäul legyen a 
föld is tökejöszäg) paradigmdkat. csakhogy annak resei között igy'ekszik nagyobb körültekintessel 
boldogulni. A sorok között olvasäs mintäjära ez a lelkt remenyeil fei nem adö, belsö öntudatäl 
megörizni pröbälö äldozata a meggondolallan önkenynek. Explicit jogröl. szabad akarali 
megnyilvänuläsröl itt sem beszelhetiink Abszurd dolog. amikor az äldozat lepked a kivegzö osztag 
elött. aläirta bünössegeröl szölö nyilatkozatot az itelet elött. de most fejtartässal. ujjainak tartäsäval. 
egyeb titkos mödokon jelezni kivänja. hogy csak az eröszaknak engedett. '4:

Erkölcsi Mietet kevesse mondhatö keresetlevelben a sorok közt olvasö. boldogulni igyekvö viselkedes. 
hozzäälläs felett. Adott esetben sokakat (koräntsem mindenkit. de sokakat) mentettek meg igy a 
mälenkij robottöl. a legkülönfelebb meltänytalansägoktöl. meg toväbbt szenvedesektöl (vidäm barakk). 
azonban müködökepes. reälis tärsadalmi önszahälyozäsra ezen az ösvenyen sem juthatunk. Birösäg 
effele tetelt nem pärtfogolhat. Nem megoldäs az ide löjetek vagy menjetek mäshovä elkeseredett 
felkiältäs. Viszont tetelezzükfei, hogy mindez a remkepek, a lehelseges legrosszabb forgatokönyvek 
viläga. Pröbäljuk meg feltetelezni, hogy mi volna ha . . .  ha tenykent vagy akär eltökelt törekveskenl 345

345 https://docs.google.com/file/d/0B2eX2vV7Hp4dSzU4cXFnRTBUeXliNHNhXzRNaUdzZw/edit?pli=l 

Dr Tanka Endre 10 pontja a földröl szeles körben ismert törekvest jelent a jelenleg hivatalosnak tekintett fogalmi-politikai 
keretek között felepiteni a Magyar földpolitikät a Magyar tärsadalom szämära. Ami az elönye, az a korlätja egyben. Egy 
rendszervältäs sorän veletlenszeru eröziöban formälödott, belsöleg következetlen, ellentmondäsos fogalmi rendszer es 
hatalmi esetlegessegektöl függö szempontok alapjän nem lehet valöban müködökepes, strukturälisan jöl megformält 
föld ällapotokat megalapozni. Tehät ha vegkepp nincsen vältozäs, akkor esetleg lehet Tanka professzor javaslataira 
eplteni, ha viszont bekövetkezik a felismeres hogy lenyegi vältozäsra lenne szükseg, akkor semmifele tämpontot nem tud 
kfnälni.
Märpedig a strukturälisan kötött, jöl megformält keretek tudhatjäk tartösan a magyar föld politikänak (a magyar föld 
viszonyoknak) megnyugtatö utra terelni. Amint azt egyebkent ezer even ät (jöl-rosszul, de) tehette a magyar alkotmänyos 
tudat a maga alkotmänyos tudati konstrukciöjäval. Az Aranybulla Nagy Lajos ältal betoldott resze a föld 
forgalomkeptelensegeröl olyan maradandö szemleleti ertek, amelyre mäig keil keresnünk a tämaszkodäs mödjät. Az idös 
Szechenyi kevesse ismert mödon megällapitotta, hogy koräbbi javaslataival ellentetben alapvetö hiba volt az ösiseg teljes 
feloldäsa. Helyette a nemzetsegektöl elvont ösisegnek a nemzethez, az orszäg egeszehez, a koronähoz köteset kellett 
volna tenni. Amint az kihalö nemzetsegek eseteben, a lefele forditott cimerü csalädoknäl koräbban törtent senki ältal nem 
kifogäsoltan -  hogy a föld birtok visszaszällt a koronära.

A koronära (tehät a korona fogalma alatt ertett nemzetre) visszaszällo föld ideäja nem kerülhetö meg. Azzal a 
megszorftässal, hogy mivel jelenleg a korona fennhatösäga nincsen elfogadva, nem müködik, kivältkeppen nem a Kärpät 
medenceben együtt elö nemzetek közötti viszonylatban, ezert a magyarsägnak sajät maga eszközeivel, legaläbb sajät 
maga nemzeti hatököreben keil az elvet ervenyre juttatnia.

oldal 346/ 382

https://docs.google.com/file/d/0B2eX2vV7Hp4dSzU4cXFnRTBUeXliNHNhXzRNaUdzZw/edit?pli=l


XXL szäzadi szentkorona-tanra van szüksee 2022 2023

volna jog. szabadsäg, tärscidalmi önszervezesi. helyreälUtäsi folyamat. kötelesseg a szö teljes 
ertelmöben. Es ebben ci szellemben folytatva:. . .

Az alkotmänyos politika a jogot nem hasznälhatja az önkeny eszközekent

Tehät fei sem merül, hogy a politikät ki leheine iktatni jogi ervelessel de forditva sem lehei 
elmelkedni: a politika a jogot nem alaklthatja az önkeny eszközeve. nem nevezheti ki ajogforräsävä a 
tartalmatlan jogtechnikai lepessort. Legkevesbe nem az alkotmänyos jogot. A politika nem jogosult 
felszämolni sem az egyeni sein a közössegi szemelyes szuverenitäs ällapotät. lehetöseget. intezmenyi 
felteteleit vagy legaläbb azok remenyet. Az emberi törtenelem örök veszelye. hogy mi törtenik. ha a 
politika elfeledkezve hivatäsäröl, feladatänäl gyengebbnek bizonyulva megis engedi felszämolni. 
erodälödni az alanyisäg minden struktüräjät a korlätlan önkeny elött.346

Mi tehät BIROSAGHOZ fordulnnk. hogy merlegelje a közgazdasägi. jogi. politikai evidenciäkra 
tekintettel. aföldnek tökekenti azonositäsa olv mertekig ütközik mind a gazdasägi. mind politikai es az 
ezeket szabälyozö jogi ..lehetösegeinkkel". hagyomänyainkkal, fogalmi eszközeinkkel. az emberi 
jözansäggal es tisztesseggel. hogy SEMMISSEGET minden effele fogalmi azonositäsra tämaszkodö 
jogszabälynak. szerzödesnek meg keil ällapitani, ki keil mondani es helyette jözan megoldäsok 
kereseset keil szorgalmazni.

A kerdes tärsadalmi (tarsadalmi önismereti) jelentosege

Ügy tanitjäk, hogy a mezögazdasäg reszeseclfese a tärsadalom gazdasägi 
teljesitmenyeböl az evszäzadok sorän 90 valahäny -rol töredek %-ra esett 
vissza, fontossägät elöször az ipar, majd a szolgältatäsi szektor 
szoritotta vissza. Tehät amennyi a mezögazdasägi foglalkoztatottak aränya 
pld a többi gazdasägi szektorehoz kepest, annyit keil rä figyelni, es az a 
legjobb, ha fei % alatti a mezögazdasägi foglalkoztatottak aränya, mert 
akkor hatekony a gazdasäg, akkor modern a tärsadalom.
Ezzel az ertelmezessel szembe keil nezni, mint az orszäg fejlödeset 
akadälyozo szemleleti tevüt egyik megnyilvänuläsäval. Vajon minel hosszabb 
az emberi eiet annäl kevesebbet er a gyerek, mert i-osan csökken a gyerekek 
szämaränya a tärsadalomban? Ne is folytassam, erthetö a gondolati ficam 
veszelye.
Földröl, a föld gazdasägi es tärsadalmi jelentösegeröl elmelkedve hogyan 
fogalmazhatunk a föld valosägos gazdasägi, tärsadalmi szerepet illetöen?
Lenyeget tekintve a törtenelem evszä.zada.i, eirezredei sorän a földön eles, a 
■videk, a mezögazdasäg alapfnnkciöi inkabb kiegesziiltek ipari-szolgältatäsi

346 Eszembe jut nehäny megjegyzes, amely Don Quijote de la Mancha kalandjait a merö söt kärörvendö szatira helyett 
elgondolkodtatö tükörkent tärja elenk. Vajon csak a föhös alakja van benne kisarkitva vagy vele szemben az elkövetkezett 
üj viläg is, amiben meg fokozottabb a föhös valösägtöl elszakadtsäga? A XX. szäzadban hasonlö irodalom pärhuzamät 
erzem Szathmäri Sändor Kazohiniäjäban, Rejtö könyvekben, talän a Mester es Margaritäban, az Ällatfarmban es al984- 
ben, a filmen lätott 451 Farenheitben stb-stb.

Sokmindenröl nem lehet realisztikusan ertekezni, mert a valödi problemät csak ilyen-olyan meseszerü lencsen keresztül 
lehet elmondani.

Felreertes elkerülese vegett a föld nem töke eszmefuttatässal valödi, merlegelendö söt merlegelhetö szempontokat 
törekedtem szövä tenni.
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ägazattal, mint hogy felszivodtak volna, minthogy ätadtäk volna helyüket, 
mint hogy leertekelödtek volna, iparral-szolgältatässal helyettesithetöve

väl tak volna.

Ennek a s z e m l e l e t i  prob lemänak (m e l le fo g ä s n a k )  a l e h e t ö s e g e  a l t a l ä n o s  
v e s z e l y  a t ä r s a d a lm i  j e l e n s e g e k r ö l  va lö  g o n d o lk o d ä sb a n , a t ä r s a d a lm i  

ö n r e f l e x i ö b a n  -  aminek s ü l y o s  k ö v e t k e z m e n y e i , ö n t u d a t i ,  o n i s m e r e t i  zavarok
l e h e t n e k  a k ö v e t k e z m e n y e i .

A j o g f e j l ö d e s b e n  i s  i s m e t l ö d ö  problema a g o n d o lk o d ä s i  ( f i l o z ö f i a i )  
a l a p ä l l ä s  a l t a l ä n o s  v ä l t o z ä s ä n a k  es egyes  r e s z k e r d e s e k r ö l  a l k o t o t t  f e l f o g ä s  

m odosuläsänak  (p ld  üj r e s z k e r d e s e k  m e g j e l e n e s e n e k ) a m e g k u l o n b o z t e t e s e .
A m echanikus  r e t e s z e l e s ü  aranya lapü  p e n z 347 348 es a l o g i k a i  r e t e s z e l e s ü  

h i t e l p e n z 1 k ö z ö t t i  k ü l ö n b s e g  eg eszen  ä t f o g ö ,  a l a p v e t ö  j e l e n t ö s e g ü ,  amely a 
p e n z h a s z n ä l a t  l e h e t s e g e s  f u n k c i ö i t  l e n y e g i l e g  r e n d e z t e  ä t . Amig,  i l l e t v e  
ak i  e z z e l  nem s z e m b e s ü l ,  az k e p t e l e n  a h i t e l p e n z  r e n d s z e r b e n  a m i n i m ä l i s  

e s z k ö z r a c i o n a l i t ä s r a . O rszägok , f ö l d r e s z e k  so rsa  m ülha t  a 
h i t e l p e n z r e n d s z e r n e k  az aranya lapü  p e n z h e z  m er t  k u lo n b s e g e n e k  f e l i s m e r e s e n , 

a k ü l ö n b s e g e k e t  t e k i n t e t b e  vevö  t u d a t o s  p e n z h a s z n ä l a t i  k u l t ü r ä n .
Hasonlo e l e m e n t ä r i s  f e l r e e r t e s e k  vannak a f ö l d  t ä r s a d a lm i  s z e r e p e n e k  

m e g i t e l e s e b e n , am ive l  k ö z v e t l e n ü l  f o g l a l k o z i k  k e r e s e t l e v e l u n k .

Toväbbä e g y i k  nagy k e r d e s k ö r  (f ö l d - i l l e t v e  p e n z h a s z n ä l a t  s z a b ä l y o z ä s a )  sem 
fo g a lm a z h a tö  meg a maga t e l j e s s e g e b e n  a n e l k u l , hogy a tä r s a d a lm i  

s z a b ä l y o z ä s  a la n y ä t  es  e s z k ö z r e n d s z e r e t  egym äs to l  e l e s e n  m e g k ü l o n b o z t e s s ü k , 
k i i n d u l o  s z e m p o n t k e n t . Ennek a k i i n d u l ö  s zempontnak  a h i v a t k o z ä s o n  tü lmenö  

k i f e j t e s e t  azonban m e l l ö z t ü k ,  mer t  a f ö l d  es tök e  k e r d e s k o r e b e n  
e v i d e n c i a n a k  t e k i n t j ü k .  Olyan b i z o n y i t ä s t  nem i g e n y l ö  e v i d e n c i ä n a k , amelyre  
a j e l e n  k e r e s e t l e v e l b e n  t ö b b s z ö r  k i t e r  az e r v e l e s u n k ,  de amely k e r d e s  t e h ä t  

vegsö  soron  nem tärgya  j e l e n  k e r e s e t l e v e l n e k

Ezt a gondolatot (aföld szerepet egveni es tärsadalmi eletünkben) ennek a keresetlevelnek akereteben 
nem lehet reszletesen kifejteni, de egy alapvetö. sarkos kerdes. amely rävilägit arra. hogy sajät. 
leegyszerüsitett, valamely celböl praktikusnak tünö s/emleleti megoldäsaink mennyire bizonytalan, 
olykor helytelen következtetesekre tudnak okot adni mäs helyzetben, mäs iränyböl felmerült
kerdesekre keresve a välaszt.

A föld jelentösege, szerepe az eletünkben olyan kerdes. amelyet nem lehet eiegge körültekintoen 
felmemi. Most pedig egy döntö fordulathoz erkeztünk tarsadalmunk. a magyarsäg eleteben. Egy 
tollvonässal kerülhetünk olyan helyzetbe, hogy klasszikus szöval elve legfeljebb földönfutokkä 
lehetünk. de nem a föld körültekintö. gondos gazdäivä.

A föld es töke termelesi tenyezö fogalmänak jelentese

Az elözö fejezetben szöba került. hogy hamis az a szemlelet. amely a tärsadalom szämära a földet a 
klasszikus mezögazdasägi munkät vegzök aränyäval merte az összes munkät vegzök aränyäban. Ezt

347 M echan iku s  reteszelesü aranypenz: akinel van a fizikai penzerme, az dönthet röla. Vissza tarthatja, kedve szerint 

hozhatja forgalomba, nehezen korlätozhatö celokra költheti. Nem vagyon van röla központi nyilväntartäs, nem nagyon 

tudja szabälyozni központi politika a hasznälatät (lenyegeben nincsen fölötte politikai kontroll), csak közvetett 

feltetelekkel törekedhet a hatalom a penzhasznälat befolyäsoläsära).

348 logikai reteszelesü hitelpenz: a penznek lenyegeben jogosultjai vannak, amely jogosultsägot a központi nyilväntartäs a 

koräbbiakkal szemben közvetlenül befolyäsolhatja infläciöval, adöval, tämogatäsokkal, könyvelesi elöfräsokkal, a 

penzhasznälatot befolyäsolö egeszen aprö elöiräsokkal (lenyegeben alig felmerhetöen szoros a politikai kontroll a 

penzhasznälat fölött).
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követoen most vizsgäljuk meg szükebb ertelemben a földnek mint termelesi tenyezönek az 
ertelmezeset.

Az egyetlen eröforräst, ami tenyleg korlätos. a loldet el akarjäk adni. a läbunk alöl, mint termelesi 
tenyezöt termeszete szerint szabad forgalmü tökejöszägnak hazudva, holott lenyegeben nem csak az 
(nem csak termelesi tenyezö), hanem eletfeltetel, amit az ENSZ egyezmeny szerint SEMMILYEN

JOGCIMEN nem lehet elvonni a tärsadalomtöl.349

Az a sulykolt szemleleti elväräs, hogy a loldet minden jözansäggal ütközöen tekintsük tökejöszagnak, 
meg hagyomänyos fogalmaink szerinti önällo tipusü termelesi tenyezönek sem ismen el a földet.

Pedig ha csak termelesi tenyezönek tekintjük a földet (es nem annäl tägabban eletünknek teret adö 
kömyezetkent). akkor is szembeötlö a földet ertelmezzük tökekent követeles ertelmetlen voltäböl 
következö semmissege -  peldäul egy bärmilyen a felek szabad akaratäböl, joghatäs celjäböl kötött 
szerzödes kereteben.

Tekintsük tehät a termelesi tenyezökent megkülönböztetett lold-munka-töke termelesi tenyezök 
jelentesenek täbläzatät.

A klasszikus föld-munka-töke termelesi tenyezö härmas egymäs közti különbsegeJY

a
termelesi
tenyezö

kihez
kötjiik a gazdagsäg forräsa

föld fiziokratäk az emberiseg törteneteben nem 
csak a Bibläban (Öszövetseg). 
hanem adatolhatöan mär sokkal 
koräbban. Kinäban visszateröen 
merült fei az alap gondolat. 
hog>' a termeszeti kömyezet sem 
egvetlen szemelynek, sem 
egyetlen szervezetnek de meg 
egyetlen nemzedeknek sem 
lehet a magäntulajdona abban az 
ertelemben. hogy azt korlätozäs 
nelkül tulajdonolhatnä — 
elöällithatnä. adhatnä-vehetne, 
megsemmisithetne, mäsoktöl 
(föleg mäs nemzedekektöl vag}' 
egy nemzeti, tärsadalmi 
közössegtol) elvonhatnä

a föld a fiziokrata eszmeles 
koräban nem csak a termöföldet 
jelentette, hanem kifejezte a 
kömyezetet ältaläban is 
(bänyakincsek, viz. levegö. 
domborzat. eghajlat es egyeb

aram birtokläs büvöleteben 
elmerült merkantilista 
embertelensegek elleni felhäborodäs 
racionähs eszközöket. modelleket 
keresö mozgalma. lenyegeben a 
modelljeit a gazdasäg minel 
teljesebb halmazäban lgyekszik 
megfogalmazni a maga koräban

A  m erkan tilis ta  em berte lensegnek  
az a  je lm o n d a t ado tt alapot. hogy a 
tä rsada lom  g a zd a g sä g ä n a k  a 
fo rräsa  az a rany  hirtokläsa. 
a m elyn ek  m eg szerzeseert az  
ä lla m n a k  m inden  m egengede tt 
(kereskedelem . önkenv. häborü) — 
ebben a tekin tetben  a vagyonosabb  
arany-b iriokosoka l tu la jdonkeppen  
egyen lö  felken l keze lte  a 
m erkan tilis ta  ä llam  - de az egyes 
emberek alanyisäga, szemelyi Iete 
nemtartozott erdeklödesi körebe 
(legfeljebb a bücsüceduläk erejeig)

349 Az 1966-os (Magyarorszägon 1976-ban kihirdetett) ENSZ Gazdasägi, Szociälis es Kulturälis Jogok Nemzetközi 
Egyezsegokmänya https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=97600009.tvr;
mär nem elerhetö a koräbbi Magyar ENSZ Tärsasäg honlapja: http://www.menszt.hu/magyar/emberi.htm; 
vagy http://www.menszt.hu/informaciok/emberiJogok/egyezsegokmany_i -
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a
termelesi
tenyezö

kihez
kötjük a gazdagsäg forräsa

adottsägok) -  amitöl, lassuk be, 
ma sem igazän lebet igazän 
elvälasztani

A fiziokräcia kialakuläsänak 
inditeka a merkantilizmus 
lelketlensege, embertelensege 
elleni tiltakozäs volt, de 
kifejlesztett modellezesi mödszere 
kezdetben ennek az erkölcsileg 
vedeni kivänt embernek a 
modellen belüli megjelenitesere, 
önreflexiöjära nem volt elegendö.

munka A Smith az emberi munka ältalaban, 
amely az ember erkölcsi 
tulajdonsäga

A Smith fömüveböl nem 
szoktäk idezni, hogy szerinte a 
szegenyseg eilen ügy keil 
küzdeni, hogy lehetöve teszik 
szämukra az ertelmes munkät, 
önszervezest (es abanki 
tevekenyseget ennek a 
szolgälatäba, söt kizärölag 
ennek a szolgälatäba keil 
ällitani, telepiteni) -  egyebekben 
nyilvänvalö, hogy korlätlan 
tulajdonoskent a töke vag) tökes 
nem rendelkezhet a munkaerö 
fölött — m e r t  szämära a munka 
korläiozäs nelkül nem 
tulajdonolhatö: nem elöälbthatö. 
nem adhatö-vehetö, nem 
megsemmisithetö. Mai 
szavakkal munkaszerzödest keil 
kötnie a munka vällalöval, aki 
ha nem i s  egyenjogü, nem is 
cegtulajdonosi, de lenyegeben 
tärsa a termelesi folyamatban.

Smith az etika professzora 
mellesleg, es egy kesei fiziokrata, 
aki a gazdasäg környezetet es 
embert is magäba foglalo „egesz 
halmazon” belül az emberi alkotö 
ero're hivja fei a flgyelmet, az 
emberi alanyisägot teszi szovä, 
jeleniti meg modelljeben 
közvetlenül is (kiemelve az emlites 
nelkül valö erkölcsi evidenciäböl) 
ily mödon ämyalva. kiegeszitve a 
li ziok rata modell -törekveseket

töke D Ricardo a töke ältalänossägban mint 
termelesi tenyezö a lehetö 
leghatekonyabban szervezett 
munka eredmenye es 
potencialitäsa. amelynek tärgyi 
megnyilvänuläsa a tökejöszäg. 
tipikusan a gep. epület. 
technologiai eljäräs stb üjra 
termelhetö, kereslettöl függöen 
bövitetten elöälbthatö. 
keresletfiiggöen fejleszthetö, 
kizärölagosan a termelest 
szolgälö, tulajdonosa

Ricardo szemleleti horizontja 
sokkal szükebb. mint elödjee. 
Smith-e. Ricardo ahatekonysäg 
läzäban. furcsa versenyszellemtöl 
fütve lenyegeben szakit a fiziokrata 
erkölcsiseggel Nem erdekli mär 
sem a kömyezet vagy termöföld. 
sem az ember mint erkölcsi leny.

Hangsülyozza. hogy a hatekonyabb 
tökes szervezesben embenessegi 
megfontoläsoknak szämäranincsen 
heb e -  tehät a fiziokrata erkölcsi

oldal 350/382



XXI. szctzadi szentkorona-tanra van szükseQ 2022 2023

a
termelesi
tenyezö

kihez
kötjük a gazdagsäg forräsa

szändekätöl függöen 
maradektalanul felszämolhatö — 
- korlätozäs nelkiil 
tulajdonolhatö: elöällithatö, 
adhatö-vehetö. 
megsemmislthetö

alapälläsröl lemondotl. mär csak a 
gazdasäg halmazänak egy nagyon 
szük resze erdekli. csak a 
hatekonysäg titka erdekli. csak 
annak modellezesere törekszik -  ha 
ezt nem vesszük figyelembe (hogy 
az ö modelljei lenyegesen 
szükebbek mint a fiziokrata vagy A 
Smith feie szemleleti modell). akkor 
felre ertjük, felre ertelmezzük 
tevekenyseget.

Meglepöen közel äll merkantilista 
elödei erkölcsi felfogäsähoz. csak ö 
nem az ällam arany vagyonänak 
g> arapitäsät tekinti bärmi äron az 
„alapvetö közerdeknek”. hanem az 
ipari töke gyarapitäsät piaci vag}' 
bärmilyen eszközzel.

Ezzel az erkölcsi ketessegevel együtt 
a komparativ elönyök tetelet meg 

ügy fogalmazta meg. hogy csak 
akkor müködik. ha kizärjuk a 

tökemozgäst fejlettebb es 
fejletlenebb regiök közt (tehät az 

utödok feloldalasabbra formältäk az 
ö szellemi hagyatekät. mint amilyen 

voll -  beleertve a 80-as evek 
szamizdataban David Ricardo 
älneven irogatö Bokros Lajos 

rendszervältäsi konjunktüra lovagig
es tärsaiig)

A töke szabad äramläsa ügyben 
ha David Ricardo-t tekintjük, 

akkor ö ugyan egy erkölcstelenül 
felületes ember volt, de talän meg 

evidencia volt szämära, hogy az 
embertöl vegletesen a töket nem 

szabad elszakitani, mert ertelmet
vesziti

Ez a täbläzat nem csak a härom klasszikus termelesi tenyezö idöbeli egymäsutänisägät mutatja. Idöben 
elörebaladva. araszolva csiga tempöban az euröpai gazdasägtörtenelem soran. de olyan härom 
termelesi tenyezö fogalmat tärgyal, amelyek alapvetökent rögzültek a közgazdasägi gondolkodäsban, 
amelyek
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• egymäs kizärjäk (nincsen köztük közös ertelmezesi terület, jelentesbeli ätfedes)

• egymässal együtt szerves, müködö kepes egysöget alkotnak

azaz tenylegesen alkalmasak müködö gazdasägi modellezes, fogalmi leiräs, meghatärozäs eszközekent 
szolgälni.

A föld es a töke fogalmänak jelentäse önmagäban (mint a legtöbb emberi fogalom) nem 
egyertelmü, nem egysikü, iddben is mödosulö - tehät ha a föld nem töke kördössel kerülünk 
szembe, akkor erdemes a legjellemzöbb jelentes vältozatok ättekintese.

A föld fogalma kevesbe differenciälödott mint a töke fogalma, mert a töke fogalmäba kapaszkodott az 
utöbbi majd ket evszäzad tärsadalom tudomänyi irodalma (szociolögiäban, közgazdasägban, de 
leginkäbb a politikai ideolögiäkban). Az itt következö elemzes nem lehet teljes semmilyen ertelemben. 
A cel az, hogy annak a cäfolni igyekezett hamis tetelnek a keptelenseget lehessen bemutatni, hogy „a 
földet tökenek lehet tekinteni” Mert nem lehet az. Ezen ervelesben tehät ki keil indulni abböl a 
hipotetikus fogalmi kapcsolatböl következö szüksegböl, hogy a föld = töke definiciö müködese eseten 
mi következne a föld illetve a töke termeszetet illetöen? Mennyiben zärja ki a ket fogalom ertelmezesi 
tartomänya egymäst az egyes ertelmezes tipusok eseteben?

Nem lehet a töke peldäul a marxizälö szociolögiai töke fogalom, mert az önmagäban nem lehet 
forgalomkepes jöszäg. A legyen a föld szabad forgalmü tökejöszäg követeles eleve egy forgalomkepes 
tökefogalmat tetelez fei. Tehät a marxi töke fogalom kizärva a föld es töke közt egyenlösegjelet 
feltetelezö megällapltäs ertelmezhetösegeböl. Mi van meg?

A föld

A földet korunkban egyre kevesbe hasznäljäk ältaläban a termeszeti eröforräsok szinonimäjakent (a 
fiziokrata iräsokban meg egyertelmü volt, hogy szöveghelytöl függött a szükebb vagy tägabb 
ertelmezes). Manapsäg tipikusan a termöföld (külterület) es az ingatlan, häzhely (belterület) közti 
különbsegtevesre äll rä a fülünk. A föld szöt hallva, szemben a koräbbi evszäzadokkal, ma mär 
kevesbe gondolunk tägabb ertelemben a termeszeti kömyezetre. Azonban mint termelesi tenyezönek a 
definlciöja vältozatlanul egyörtelmü, nincsen jobb fogalmi ertelmezes helyette a közgazdasägban. Es 
ha termelesi tenyezökent vizsgäljuk, es olyan tulajdonläsi lehetöseg merlegelesehezjutnänk, amiröl az 
ältalunk vitatott föld lehessen tökejöszäg követeles szöl, akkor rögtön beleütközünk a föld ältalänos 
letfeltetel voltäba, az ältalänos termeszeti kömyezetkenti ertelmezesebe350 -  mert magäntulajdon 
eseten mint ämyek borul a közössegtol elprivatizält, eltulajdonitott magäntulajdon volta a föld minden 
termeszeti kömyezet jellemzöjere is.

A töke

A töket is mint kifejezest többfele ertelemben hasznäljuk, nem csak termelesi tenyezökent. Nezzük a 
leginkäbb hasznälatosakat.

töke fogalom fajtäja földhöz valö vonatkoztatäs 
lehetseges mödja mire erthetö az uniös elvärds

350 A föld ältalänos termeszeti környezet - biodiverzitäs, rekreäciö, ökolögiai körfolyamat-fäzis — a különfele funkciök 
miatt mär most sem ertelmezhetö a föld felett a magäntulajdon teljesen (a tulajdonosi szerepkört korlätozö listäk miatt), 
amit figyelembe veve, föleg a nyugati jogszemlelet miatt nem erdemes tulajdonkent kezelni (korlätozäsok: felszin alatt, 
levegöben, muemlekek, szolgalmi jogok, termökepesseg vedelem, täjvedelem, lakökörzet, vadäszat, meheszet es egyeb 
haszonvetelek, vizhäztartäs egysegek, ökolögiai rendszerek, törtenelmi örökseg es tartalek, euröpai termeszeti eröforräs 
megiteles).
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1

termelesi tenyezö

ez kö/.vcllenül a földre 
vonalkozik. de a föld 

egycrlclmüen mäsik fajta 
termelesi tenyezö mint a töke. a 
kcltönek ninesen közös ätfedese

a töke egy kizärölagosan mäsik 
termelesi tenyezö fogalma

2 a földre mint naturäliära 
gondollak az uniösok. a 

penztöke szabad forgalmäböl 
semmi nem következne a földre

elkölthetö,
befektethetö penztöke

ha a föld szabad 
megväsärolhatösägära 

gondoltak, akkor ertelmezesük 
kilög a föld termelesi 

tenyezökenti ertelmezeseböl. 
mert amiak vannak sajät 

jellemzöi. amelyek a 
magäntnlajdoni szabad 

megväsärolhatösäggal ütköznek

a penzet mindenki ott akarhatja 
elköllcni. ahoi akaija -  ha az 

eladönak van eladäsi hajlandösäga

3

tulajdonosänak 
kalkulälhatö 

jövedelmet hoz

nem fcltctlen jelenti piaci 
adäsvetel tärgyät

a jövedclcmforräsok nagy rcsze 
nem piaci äru. az ami piacon 

ertekesithclö szükebb halmaz annäl 
mint aminckjövedelem forräs 

szerepe van, mint amit jövedelem 
forräsnak tekinthet valaki

4

gazdasägpolitika töke 
fogalma

valamcly eges/en tag 
kezdemenyezesi. cselekvesi. 

eredmenycssegi potencialitäst. 
lehetöseget jelent, nem 
crlelmezhetö adäsvetel 

tärgyakent. nem ertelmezhetö a 
földre

egy fogorvosi praxis meg csak- 
csak adhato-vehetö (mär az is 

hatäreset). de egy politikusba vetett 
bizalom. elkötelezettseg nem lehet 
reälisan a politikus ältal adhato- 
vehetö jöszäg mint tökefogalom

5

az emberi töke 
fogalma

akärmennyire embertelen 
kepzetet kelthet idönkent (mert 
az embemek lehet tökeje de az 

emberre hasznälni rossz 
szöhasznälat). földet biztosan 

nem jelent

ez viszont mär lenyegeben nem 
töke. mert az alanv tulajdonosa 

lehet csak a tökenek. nem pedig a 
tulajdon tärgva. meg kevesbe 

piacon kötelezöen szabad forgalniü 
tökejöszäg.

Töke 1 -  mint termelesi tenyezö (tökejöszägok).

Idöben a föld. majd a munka utän keletkezett a megnevezese, definiciöja. A holt munka. tehät a 
gepekbe. epületekbe ködolt. belevitt koräbbi munkät jelenti. amely termelesi tenyezökent ismet 
hasznosithatö.

A szokäsos. ..m egköviih  " fe lso ro lä s  szerint. a h o g y  a rrö l m ä r szö voll, a  term elesi tenyezök  

a fö ld  (a zonosito ttäk  e löször a  fiz io kra tä k  koräban). 

a m unka  (azonositäsä t A  Sm ith  korära  veze tjü k  vissza).

a töke (azonositäsä t D. R ica rd o  korära  veze th etjü k  vissza. m in t iparilag  szervezett term elest, m in t a 
strukturä ll. ü jra  felhasznäh . g ep esiie ti m u n ka veg zö  kepesseget)
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Ezentül hosszan lehet sorolni az azöta felfedezett, azonositott, a szabälyozäsuk reven „ artikulält 
egyeb termelesi tenyezöket (pld hitelpenz).

Töke 2 -  mint elkölthetö, befektethetö penztöke.

Ertsd: bärmely termelesi tenyezöt meg lehet vele väsärolni, akär a szükebb fogalmazäs szerinti földet 
(kömyezeti javakat a bänyakincstöl kezdödöen), munkät (munkaeröt potenciälisan termeszetesen es 
nem rabszolgät), akär tökejavakat (azaz bizarr elnevezessel a holt munkät). A fogalom tehät a termelö 
kapacitäs megväsärläsära, költsegeinek fedezesere alkalmas penzmennyiseget jelenti. Akär az összes, 
esetlegesen egymässal egy konkret termelesi cel erdekeben mär szervesen összefonodott, kipröbältan 
eredmenyes konkret termelesi tenyezö együttes megväsärolhatösägät, birtokba vehetöseget 
(amennyiben penzert minden összetevoje megväsärolhatö).

Töke 3 -  mint bärmely jöszäg, amely tulajdonosänak kalkulälbatö jövedelmet hoz.

Ez sokkal tävolabb van a termelesi tenyezök hagyomänyos felsoroläsätöl, vagy a befektethetö, 
termelesi tenyezöre fordithatö penztöketöl -  azoknak csak egy vonäsät jeleniti meg, nevezetesen a 
jövedelem forräs voltukat. Ez lehet kivältsäg, akär csak fizetesi igeret, de lehet bärmely termelö 
kapacitäs is. A fogalom mindenfeie jövedelem jogosultsägot jelent, atermelö kapacitästöl kezdödöen 
akär a spekuläciös värakozäsokig, müveszi (a hangszere es a zenei kepessege a tökeje valakinek) vagy 
akär rendszeres szerencsejätekos tevekenysegig teijedöen szelsö esetben. Köznapi ertelemben 
jövedelemforräs tehät, egyältalän nem feltetlen termelessel, esetenkent meg csak nem is gazdasägi 
tevekenyseggel kapcsolatosan merül fei (valaki szämära egy järadek is lehet megelhetesi töke, 
jövedelem forräs).

Mindhärom eddigi töke fogalom a gazdasägon belüli, de legaläbbis egyedi penzforgalommal 
kapcsolatos töke-fogalom.

Töke 4 -  a gazdasägpolitika töke fogalma.

Ez erkölcs es gazdasägi struktura kapcsolatät tartalmazö fogalmi rendszerben talälhatö, a 
gazdasägpolitikai cselekves vilägäba tartozik, a többihez hasonlatosan valamely egeszen täg 
kezdemenyezesi, cselekvesi, eredmenyessegi potencialitäst, lehetöseget jelentve. Föleg leirö jelleggel 
„hasznälatos” a kialakult viszonyokat jellemezve, mint politikai töke, tärsadalmi töke.

Töke 5 -  az emberi töke fogalma.

Vegül emlitsünk meg egy szelsö ertelmezest (mäs szöval a fogalmakkal valö felelötlen jätszadozäs 
iskolapeldäjakent): az emberi töke fogalma. Nehez szavakat talälni ennek a tökefogalomnak az 
eltevelyedettsegere. Hol van mär ez a talän jöszändekü töke-fogalom a fiziokratäk erkölcsi kiälläsätöl, 
A. Smith emberi munkät a gazdasägi gondolkodäs fökuszäba helyezö felfogäsätöl? Talän Ricardo 
keveset morgott volna erte. Beruhäzäs az emberi tökebe? Marxot keveset emlegetem, mert akik rä 
hivatkoztak jöl toväbb torzitottäk az ö meglätäsait. De az emberi munkaerö üjratermelese bär igen 
szemleletes, neha alig elkerülhetö fogalmazäs, tulajdonkeppen mint ällatorvosi 16 mutatja az emberi 
tärsadalomröl valö gondolkodäsunk elbizonytalanodäsät. Elfeledtük volna-e mär, hogy az ember a 
gazdasäg alanya, nemtärgya? Vagy csupän ätmeneti jelensegröl van szö. Annyira belemerültünk 
mindenfeie reszlet kidolgozäsäba, hogy ami evidens, ami müködik, azzal nem törödünk, az kikerül a 
figyelmi horizontunkböl? Valöszinüleg ez a helyzet. Ahogy regi optikäban a melyseg elesseget 
különös gonddal kellett beällitani, esetenkent vältoztatni, ügy a tärsadalmi vizsgälödäsok horizontjai
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eseteben is mindig oda keil figyelni, hogy eppen milyen reszletre kerül sor. es az a totalitäshoz hogyan 
viszonyithatö. Totaliläs0 Igen. Az egyen mint szemelyiseg, mint vegsö alany (közgazdasägban a vegsö 
fogyasztö es vegsö tulajdonos) sosem tehetö klvül a lolaliläson. Nelkülük nincsen gondolkodäs a 
tärsadalomröl. Sem az egyeni szemelyek olyan közössegei nelkül. amelyek kväzi szemelyek. amelyek 
mint közössegek egyszenek. megismetelhetetlenek, erlelmes emberi együttletböl adödöak. es valödi 
önkormänyzatra alkalmasak. Ami ezektöl az ontolögiai alapoktöl elszakad. az semmi a tärsadalmi 
gondolkodäsban. az a csöd. az eröziö. az ertelmetlenseg es erzelem nelküliseg. az a pusztuläs. az üres 
maradeka. ämykepe valami elö valödi emben elet-lehetösegnek.

Emberi töke.

Hogy az emberi kepessegekbe keil beruhäzni? Ezt jelentene az emberi tökebe valö beruhäzäs'1 Ezzel 
csak jöt teszünk az emberekkel a vilägpiacon? Akärhogy is nezzük. ez itt egy hatärpont. Beszed 
imitäciö, amely visszaüthet. Szögezzük le. ertelmesen csak abböl indulhatunk ki. hogy a töke mint 
termelesi tenyezö, mint lpan töke. mint bärmilyen kalkulälhatö jövedelemforräs. vagy mint a politikai 
töke. amely a politikai cselekvesi lehetöseget pröbälja megjelölni. mindig a gazdasäg alanyänak. az 
embemek az eszköze. tulajdona. kalkulälhatö jövedelem forräsa. Ennel a meg oly jöszändekü utolsö 
ertelmezesnel (a felsoroläsban 5-ös szämü) fordul meg egyertelmüen a szemlelet, itt välik nyiltan 
tärggyä. beruhäzäsi tenyezöve az ember alany helyett, egy gazdasägi szakkifejezessel a humänus 
hatekonysägot, szakszerüseget imitälva. Kar erte. A töke ugyanis mint potencialitäs ügy velem, hogy 
nem ertelmezhetö az embeii alanyisäg nelkül. De egyik ember alanyisägäval sem lehet a tökenek 
a mäsik ember a tärgya (megoly biztosan kalkulälhatö jövedelem forräsa akär a kitanittatäsa 
reven sem).

Ember es termelesi tenyezö

A több jelentesben hasznält ..töke” szö jelentes skäläjänak logikäja van. ami a felsoroläs alapjän eleg 
pontosan elemezhetö.

Erdekes. hogy ami az lpari töket illeti, annak abszolüt szabad forgalmäröl, szabadsägäröl beszelni 
szabatosan csak ügy lehetne. ha elöbb tisztäznänk, hogy David Ricardo komparati\ elönyök teteleböl 
mikor es miert került ki a tökemozgäs tagadäsa (atetel ervenyessegi feltetelekent). Azaz egyältalän 
nem magätöl ertetödö, hogy az ipari töke es az ipari töket megväsärolni kepes penztöke szabad 
mozgäsa olyan Ricardo nevehez köthetö axiomatikus alapertek, amihez meg felteteleket sem 
lehet fogalmazni.

De amikeppen a munkästöl nem lehet elrabolni a munkaerejet mint termelesi tenyezöt. tehät a 
munkaerönek az emberrel magäval szembeni szabad forgalmü tökejöszäggä minösitese fogalmi 
keptelenseg (mert ha üg> tetszik az em bem ek a munkaerejehez füzodötu lajdonosi jo g a  
megbonthatatlan) -  ügy a földnek mint termelesi tenyezönek szabad forgalmü tökejöszäggä 
minösitese a tärsadalmi közösseggel szemben legaläbb olyan fogahm keptelenseg (mert ha ügy tetszik, 
az ott elö  tärsadalmi közössegnek aföldhöz fu zö d ö  tulajdonosi jo g a  szinten megbonthatatlan mint 
az egyen viszonya a sajät munkaerejehez).

Különösen ha alkotmänyos. önszervezö tärsadalomröl van szö (az alkotmäny a nemzet ällamalkotö 
akarata ertelmeben. tehät eg\- önszervezödesre alkalmas. arra törekvö. az alkotmänyos elveket 
tudatosltö tärsadalomröl leven szö).

Pinocchiö törtenetevel peldälözva persze lehet elkepesztö älomvärosokat, jätek-metropoliszokat 
eplteni az emberek ämitäsära. de ez semmit sem vältoztat az elvi alapokon. az ember alanyisägän, 
felelös tulajdonosi mivoltän a tökevel szemben. eg> eni tulajdonosi mivoltän a sajät munkaerejevel 
szemben es közössegi tulajdonosi mivoltän a földdel (kömyezettel) mint termelesi tenyezövel
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szemben. Tulajdonkeppen Pinocchiö meseje arröl szöl. hogy mikent akaijäk ellopni töle majdani, 
iskoläzottsägät követo munkaerejehez kötodo alanyi tulajdonosi mivoltät.

Hogy a hödltö mittehet a meghöditottal szemben? Kardelre hänyhatja, felnegyelheti. rabszolgänak 
eladhatja. Egy valamit nem tehet meg, minderre nem mondhatja, hogy ö alkotmänyos alapon 
viselkedik hödltökent. Ahogyan az alaptörveny nem alkotmäny, ügy (ki keil mondani. pedig egyre 
nagyobb tabuväkezd välni) semmilyen uniös elväräs, szerzödes es mäs jogszabäly i megoldäs 
alkotmanykent nem ertelmezhetö. Legfeljebb vizsgälhatö az uniös joganyag alkotmänyossäga.

A tärsadalompolitikai cselekveshez szükseges a negyfele lökefogalom vilägos megkülönbözlelese. 
hogy egyertelmü eszmecserere kerülhessen sor olyanok között, akik a negyfele logalom egyiket- 
mäsikät hasznäljäk evidens ertelmezeskent müveltsegüknel vagy erdeklödesüknel fogva. 
Együttmüködesük eselyehez a fogalmi különbseget ät keil latni.

Esetünkben. aföld nem töke kerdeskörben kiemell. koncentrält jelentösege van a pontos 
szöhasznälatnak.

Es amint az elemzes mutatja, vegsö soron a földet a löke semelyik erlelmeben nem lehet lökenek 
tekinteni -  gazdasägilag iehät ertelmezhetetlen az imios lekintsük a földet szabad forgalmü 
tökejöszägnak elväräs ügy nemzetközi szerzödesi kitetelkent mint uniös jogszabäly szerü formäban.

A szabälyozö jogi eszközrendszer a szabälyozott ontolögiai teljessegehez merten

A jog kifejezest mind a ioüludomänvban. mind a köznyelvben több ertelemben hasznäljuk. epp e/ert 
sokfele jog meghatärozässal talälkozhatunk. '51

• Egyfelöl a jog jelentheti a iouszabälvokat is. a (ärzvi iomt (ins esi normet agendi).

• mäsfelöl jelentheti ajogosultsägot, az alanvi iosot. tehät azt. hogy bizonyos szemelynek 
cselekvesi lehetösege van a tärgyi jog adta keretek között (ins estfacultas agendi):'-2

Az alanyi jogot ältaläban a tärgyi jog utän emlitik a szakszövegek. Holott ajogrendszer kulcskerdese 
öppen az alanyisäg, tehät hog>? kinek van jogosultsäga es kötelezettsege jogrendszert letrehozm es 
müködtetni (akär hozzä igazodva).

A magyar törtenelmi alkotmäny defmieiöja kimondja. hogy anemzet ällamalkotö akarata az 
alkotmäny, tehät a nemzetet jelöli meg alanykent. A megszällö. birodalmi. diktatörikus ihletettsegü 
jogszemlelet nem mondja ki a nemzet. tehät az önszervezö közösseg jogszabäly-rendszer letrehozö 
alanyi jogosultsägät.

Ajogrendszer egesze anemzet mint alkotmänyos alanyisägü közösseg önszervezesi eszköze 
(amelynek anemzeti let totalitäsära keil iränyulnia. korszaktöl es alkalomtöl. problemäk adta 
szüksegtöl függöen).

A jogrendszeren belül tehät üjabb kettösseget fogalmaz meg a tärgyi es alanyi jogra osztottsäg, 
miszerint a jogszabäly hol foglalkozik a jogosult alany szemelyevel (alanyi jog). hol pedig nem. mert 351 352

351 httD://hu.wikiDedia.ore/wil<i/Jog

352 A szokäsosan meghivatkozott szemlelet szerint: a jog, mint jogszabäly olyan magatartäsi szabäly, norma, amelynek a 
keletkezese az ällamhoz kötödik, a tärsadalomban ältalänosan kötelezoek, es ervenyesülesüket az ällami szervek vegso 
soron kenyszerrel biztosftjäk.

Ez a mondat egy szö szerint internetröl ätvett läbjegyzet, amely tipikusnak mondhatö abban az ertelemben, hogy az 
alkotmänyt mint az ällamhatalom önmegtartöztatäsät ertelmezi -  szemben a magyar hagyomännyal, amely szerint az 
alkotmäny a nemzet ällamalkotö akarata, eszerint az ällam eszköz a nemzet öniränyftäsära, tehät ninesen „alanyi joga" az 
eröszakra, csak az alkotmänyos szerepkörenek ellätäsäban, tehät a nemzet akaratänak teljesiteseben hasznälhat 
eröszakot.
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csupän tärgyi öss/efüggeseket. mechanizält folyamatokat kivän szabälyozni az alanyi szemelyek 
kömyezeteben (epitesügyi szabälyok, szabvanyok) - a szabälyozäs ältal erintett szemelyek 
alanyisägänak vizsgälata nelkül, llletve ältalänosabb szabälyokon alapulö „szabvänyszerü 
ligyelembevetellel"

A tärgyi jogban tehät nem arröl van szö. hogy ott a jogszabäly alkoto alanyisäga vagy ajogszabälyokat 
figyelembe venm köteles szemelyek alanyisäganemletezönek van tekintve, hanem ennel szükebb körü 
a jogszabäly lränyultsäga, közvetlen ertelmezesi horizontja, a jogrendszer ontolögiailag, 
funkcionälisan teljes halmazän belüli resz-modul volta.

Ha tehät alap\ etö kerdesekröl van szö akär alkotmänyossäg szintü tärgyaläsban akär alacsonyabb 
jogszabälyi kerdesben. akkor ketseg eseten mindig ki lehet tägltani a kört a szabälyozäsra jogosult 
alanyi szemelyeket is felölelo halma/ig (a jog alkotäs ontologiäja). llletve azon szemelyekig, akiknek 
bärmilyen felhatalmazäs alapjän az eiet felteteleit befolyäsoljaajogalkalmazäs (a jog alkalmazäs
ontologiäja). Ebbe bele erthetö a szerzödeskötes es követes is (amelvnek adhatö a szerzödes 
ontologiäja elnevezes). de ennek reszkerdesnek a kifejtese (feltäräsa) jelen ervelestöl tdvolabbra 
vezetne.

A jogrendszer szabälyozö mivolta, a szabälyozäs ontologiäja 

A jogrendszer ismert szakaszoläsa:

• törvenyhozäs

• jogalkalmazö gyakorlat (szerzödeseket is bele ertve)

• biröi kontroll. helyesbltes

a semmisseg mindhärom területen ertelmezhetö

a jogrendszer területei temakör szerint

• alkotmänyossäg es termeszetjogi alapok (közössegek ontolögiai leteböl. 
eletmegnyilvänuläsäbol eredeztethetö közössegi jogok es kötelessegek)

• ällamjog az alkotmänyossägnak alävetett jogilag szabälyozott ällami let szabälyai

•  nemzetközi jog (nemzeti közössegek illetve ällamaik közti jog)

•  szemelyek ontolögiai leteböl (es mibenleteböl) eredeztethetö szabadsägjogok es kötelessegek 
(polgän szabadsägjogok es kötelessegek)

•  polgäri jog (szabad szemelyek közti ügyletek, viszonyok)

•  közigazgatäsi jog (hatösäg müködeset es ügyfeleivel valö viszonyät szabälyozö jog)

•  büntetöjog (jogserelmek es jogszabäly sertesek hatösägi szankcionäläsa)

Ezen jogägak mindegyikenek egy sorba ällitäsäval olyan közös ertelmezesi ätfedes alakul ki a 
jog fogalmäval kapcsolatosan. amely lenyegekent a szabälyozäs technikät sejteti. A 
jogszabälyozäs alkoto es alkalmazö cselekvö alanyänak kilete nem egyformän van elöterben (a 
közigazgatäsi jogban kifejezetten hätterbe tud kerülni. ami önkenyhez, visszässägokhoz tud 
vezetni). Az alkotmänyossäg, nemzetközi szerzödesek temakörei viszont mintha j obban
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klnälnäk az alkotmänyos alany, a nemzetközi szerzödö alanyi közösseg azonosltäsänak 
lehetöseget. szüksegesseget.

A jogröl szölö elmeleti kerdesek megpendltesevel lejutottunk az egyik legföbb problemähoz. Mi 
hatärozza meg egy jogszabäly sülyät? Peldäul hajogszabälyi hivatkozäsok egymässal ütköznek. 
Elsönek a jogszabälyi hierarchiatünik kezenfekvö szempontnak. Tehät hogy magasabb jogforräst 
kepviselö jogszabäly az erösebb. önkormänyzati jogszabälynäl erösebb az orszägos. Rendeletnel 
erösebb a törveny. Törvenyek közt kiemelkedik a sarkalatos. azok között is az alaptörveny.

Es itt valami üj mi nöseg jelentkezik. amikor az alkotmänyos elväräs, norma Iratlanul is erösebb 
minden Irott joganyagnäl. Ez egy nagyon vitatott hatärterület, de egyältalän nem csak a magyar jog
sajätja.

A jogszabäly ereje tartalmänäl illetve jogi hierarchikus pozlciöjänäl fogva

Vizsgäljuk meg peldäul az ENSZ es az Euröpai Umö jogszabälyamak kapcsolatät. egymäshoz 
viszonyuläsät.

..Az itt id eze tt 1966-os ( M ag y aro rszäg o n  1 9 7 6 -b an  k ih ird e te tt)  E N SZ  A  G azd asäg i, S zociä lis  es K u ltu rä lis  Jogok  
N em zetk ö zi E gyezsegokm änya m eg n ev ezett a lap v e tö  e lv i, n o rm äk a t (am ely ek  v eg sö  so ro n  füg g etlen ek  m in d en  
jogi h ierarch iä tö l).

linnek  te h ä t az  az erte lm e, ho g y  b izo n y o s eg e sz e n  a lap v e tö , len y eg i e se tek b en  n em  a jo g sz a b ä ly t h o zö  szervezet 
h ie rarch ikus, h a ta lm i p o z ic iö ja  szerin t a lak u l k i a jo g szab ä ly o k  egym äsra  hatäsa . a jo g sz a b ä ly o k  e lv i rangso ro läsa , 
h an em  azok  g azdasäg i, szociä lis  es k u ltu rä lis  ta rta lm a, tarta lm i e re je  (b e lä th a tö säg a) szerin t

A zaz a ta rta lo m  szerin t m erleg e lv e  b izo n y o s ese tekben  p u sz ta  szokäs is fe lü lirha t m in d en fe le  jo g szab ä ly t, bärki 
leg y en  a jo g szab ä ly  m eg alk o tö ja , e lfogadö ja , k ih irdetö je : II. RESZ 5 cikk (2) bekezdes -  ..A v a lam e ly  o rszäg b an  
tö rveny . cgyezm eny , ren d e le t v a g y  sz o k ä s353 älta l e lism ert vagy  annak  a lap jän  h a tä ly b an  levö  eg y e tlen  alapvetö  
em beri jo g  k o rlä to zäsa  vagy cso rb itäsa  sem  en g ed h etö  m eg  azzal az ü rüggyel, h o g y  az  E g y ezseg o k m än y  az ily en  
jo g o k a t n em  v ag y  csak  k iseb b  m ertek b en  ism eri el "

M i ez a m indenek  Iblcttien fon tos tetel, am ih ez  az 1966-os (M ag y aro rszäg o n  1976-ban  k ih irde te tt i ENSZ 
egyezsegokm änya ezt a m eg jeg y zest füzte?

Az Egyezsegokmänyban reszes ällamok

tekintetbe vettek. hogy az Egyesült Nemzetek Szervezetenek Alapokmänyäban meghirdetett elveknek 
megfelelöen az emben közösseg valamennyi tagja veleszületett meltosägänak. valamint 
egyenlö es elidegemthetetlen jogainak elismerese a szabadsäg. az tgazsägossäg es a vilägbeke 
alapja:

felismerik azt. hogy ezek a jogok az emben leny veleszületett meltosägäbol erednek:

felismertek. hogy az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatänak megfelelöen a felelemtöl es a
nelkülözestöl mentes szabad emberi lenyek eszmenye csak akkor valöslthatö meg. ha olyan 
felteteleket hoznak lelre. amelyek reven mindenki elvezheti gazdasägi. szociälis es kulturälis 
jogait. ügyszinten polgän es politikai jogait is:

tekintetbe vettek az ällamoknak az Egyesült Nemzetek Szervezetenek Alapokmänyäböl folyö 
kötelezettsegel az emben jogok es szabadsägok egyetemes tiszteletben tartäsänak 
elömozdltäsära:

figyelembe vettek. hogy az egyennek kötelessegi vannak mäs egyenek es a közösseg iränt. amelyhez 
tarozik. es törekedm köteles az Egyezsegokmänyban elismert jogok elömozdltäsära es 
tiszteletben tartäsära. es ezert

megällapodtak az aläbbi eikkekben:

353 A  szokäs ältal elismert jog elvi korlätozhatatlansäga szämunkra igen fontos kerdes. -  iäsd következö fejezetet.
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I RESZ

(1) Minden nepnekjoga van az önrendelkezesre. E jog ertelmeben a nepek szabadon hatärozzäk meg
politikai rendszerüket es szabadon biztositjäk gazdasägi. tärsadalmi es kulturälis fejlödesüket.

(2) Celjai elerese erdekeben minden nep - a kölcsönös elönyök elven alapulö nemzetközi gazdasägi
együttmüködesböl es a nemzetközi jogböl eredö kötelezettsegeinek a tiszteletben tartäsäval - 
szabadon rendelkezik termeszeti kincsen el es eröforräsan al. Semmilyen körülmenyek kö/ött 
sem foszthatö meg valamely nep a letfenntartäsähoz szükseges eszközeitöl.

(3) Az Egyezsegokmänyban reszes ällamok. ideertve azokat is. amelyek önkormänyzattal nem
rendelkezö. illetöleg gyämsägi területek lgazgatäsäert felelösek. elömozditjäk a nepek 
önrendelkezesi jogänak megvalösitäsät, s ezt ajogot az Egyesült Nemzetek Alapokmänyänak 
rendelkezeseivel összhangban tiszteletben tartjäk.

II RESZ

2. cikk

( 1) Az Egyezsegokmänyban reszes valamennyi ällam kötelezi magät arra. hogy - különösen gazdasägi
es technikai teren - mind sajät erejeböl. mind pedig a nemzetközi segitsegnyüjtäs es 
együttmüködes ütjän a rendelkezesre ällo valamennyi eröforräs igenybevetelevel, minden 
megfelelö eszközzel. ideertve különösen a jogszabälyi mtezkedeseket. fokozatosan biztosltja az 
Eg\'ezsegokmänyban elismert jogok teljes gyakorläsät.

(2) Az Egyezsegokmänyban reszes ällamok kötelezik magukat arra. hogy biztositjäk az
Egyezsegokmänyban rögzltett jogoknak fajra. szinre. nemre. nyelvre, valläsra, politikai vagy 
bärmely mäs velemenyre, nemzeti vagy tärsadalmi szärmazäsra. vagyoni helyzetre, születesre. 
vagy minden egyeb helyzetre tekintet nelkül valö gyakorläsät.

(3) A fejlödö orszägok. kellö figyelemmel az emberi jogokra es sajät nemzetgazdasägukra. maguk
hatärozhatjäk meg, hogy milyen mertekben biztositjäk az Egyezsegokmänyban elismert 
gazdasägi jogokat azok szämära, akik nem ällampolgäraik.

3. cikk

Az Egyezsegokmänyban reszes ällamok kötelezik magukat arra, hogy az Egyezsegokmänyban
meghatärozott gazdasägi, szociälis es kulturälis jogok gyakorläsät a ferfiak es a nök szämära az 
egyenjogüsäg alapjän biztositjäk.

4. cikk

Az Egyezsegokmänyban reszes ällamok elismerik, hogy az ällam ältal az Egyezsegokmännyal
összhangban biztositott jogok gyakorläsa sorän az ällam e jogokat csak olyan korlätozäsoknak 
vetheti alä. amelyeket - e jogok termeszetevel összeegyeztetheto mertekben es kizärölag a 
demokratikus tärsadalom ältalänos jöletenek elömozditäsa celjäböl - atörveny hatäroz meg.

5. cikk

(1) Az Egyezsegokmäny egyetlen rendelkezeset sem lehet ügy ertelmezni, hogy az jogot adna bärmely 
ällamnak, csoportnak vagy szemelynek olyan tevekenyseg kifejtesere, vagy olyan cselekedetre. 
amely az Egyezsegokmänyban elismert jogok es szabadsägok bärmelyikenek 
megsemmisitesere vagy azoknak az Egyezsegokmänyban meghatärozottnäl nagyobb 
mertekben valö korlätozäsära iränyul.
(2 )  A  v a la m e ly  o r s z ä g b a n  tö rv e n y ,  e g y e z m e n y ,  r e n d e le t  v a g y  s z o k ä s  ä lta l e l is m e r t  v a g y  a n n a k  a la p jä n  
h a tä ly b a n  le v ö  e g y e t le n  a la p v e tö  e m b e r i jo g  k o r lä to z ä s a  v a g y  c s o r b i tä s a  s e m  e n g e d h e tö  m e g  a z z a l a z  
ü rü g g y e l,  h o g y  a z  E g y e z s e g o k m ä n y  a z  ily e n  jo g o k a t  n e m  v a g y  c s a k  k is e b b  m e r te k b e n  is m e r i e l.
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A szokäsjog ereje pelda a tartalmänäl fogva erös jogra

A szokäs ältal elismert jog korlätozhatatlansäga szämunkra igen fontos kerdes. Nem azert mert a/ 
ENSZ egyik legfontosabb egyezseg okmänyäban szerepel. hanem azert. mert eppen ebben a 
fogalma/äsban amagyar alkotmänyos. jogi gondolkodäsi hagyomäny egyik kulcsfogalma Es 
meggyözödesem s/erint tevesen. Mert szämomra igen fontos. hogy ama szokäsjog nem attöl 
volt erös funkciöja s/ennt. hogy regen is ügy csinältäk. mert ross/ szokäsok. cselekvesi mintäk 
mindig is voltak a törtenelemben. amit a vendetta mintäjära inkäbb felejteni kellett. semmint 
fenntartam. Ez az ENSZ egyezmenyi szöveghely jöl mutatja. hogy akkor figyelemre meltö a 
szokäsjog, ha olyan a tartalma, hogy a tartalmänäl fogva välik, marad, välhat, maradhat 
erösebb minden regen vagy a jövöben felepitett bärmennyire hatalmas jogi, hatalmi 
hierarchia csücsänäl

Lehet välogatni a szavakban. hogy isteni jognak vagy eppen termeszetjognak nevezzük. De a lenyeg. 
hogy megkerdöjelezhetetlen jogelvi tartalmänäl fogva lehet erösebb minden joghierarchiai 
epltmenynel Az ENSZ itt hivatkozott egyezmenye sem csupän formai okböl irja felül az uniös jogi 
formuläkba burkolt bärmilyen önkeny-diktätumot (ha lehet igy nevezni az eleve semmis kikötesek 
erölteteset). Az egy külön erdekesseg. hogy nem egy öreg indiän. sem egy szäz evvel ezelötti magyar 
päsztor nötafa mondott ilyesmiket, hanem az 1966-os (Magyarorszägon 1976-ban kihirdetett) ENSZ 
egyezmeny. De az erejet nem a vilägszervezet adja. hanem tartalma.
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Az uniös jog elsöbbseget igazolni krvänö jogi ervelestechnika

II AZ UNIÖS JOG ÜTKÖZESE A NEMZETKÖZI JOGGAL A TAGÄLLAMNAK 

A TERÜLETERE IRÄNYULÖ VESZELYES HULLADEK-SZÄLLITÄSSAL 

SZEMBENIVEDEKEZESENEL

Vegyünk elö ismet egy reszletet dr Tanka Endre hivatkozott 
tanulmänyäbol, ezüttal „Az iränyadö jogalapot e lärgyban -  azRSZ 56-57. cikkeil ertelmezve 
-  reszben az Europai Bizottsäg iräny mutatäsa, reszhen, pedig. az Euröpai Közössegek Birösägänak 
precedens döntese tartalmazza. " kezdetü labj egyzeteböl - ahhoz füzve 
közbeszürt megjegyzeseket. Talänyos szövegezesben Tanka Endre 
tanulmänyänak cimere utalva mondhatnänk, hogy a kelet-europai 
orszägokra kenyszeritett föld=töke eloiras nem mäs mint gondolati 
szennyezes hatäron valö ätkenyszeritese - visszaelve a Közep-europai 
orszägok beke- es nyugalomvägyäval. De nezzük a szöveg reszleteket.

a TE tanulmdnyböl idezett szöveg res-, a hozzäfüzött megjegy z.es

... A fenti tartalmü.lökeszabadsag" egyik. 
lenyeges jogi biztositekät az RSZ 57. cikk 
(2) bekezdese tartalmazza Ez vctöjogot ad 
a .. tökeszabadsägnak"

e g e s z e n  p o n t o s a n  a t ö k e s z a b a d s ä g n a k  
n e m  lehet v e t o j o g a  k ö z v e t l e n  
ertelemben, me r t  v e t o j o g a  c s a k  a jog 
alanyänat:, egy e n i  v a g y  közössegi 
szemelynel: lehet - a l k o t m ä n y o s  sülyü 
kerdeset:ben p e d i g  t u d o m ä s u l  keil 
venni, h o g y  a jogi s z e m e l y  es a 
t e r m e s z e t e s  s z e m e l y  ket t:Ulön 
k a t e g ö r i ä v a l  kezelhetö, h i s z e n  a 
t e r m e s z e t e s  s z e m e l y  es a n n a k  elö, 
t e r m e s z e t e s  k ö z ö s s e g e i  az o n t o l ö g i a i  
alany, a jogi s z e m e l y  p e d i g  az 
eszköz az o n t o l ö g i a i  a l a n y o k  
kezeben. A  t e r m e s z e t e s  s z e m e l y  
e g y e n e k  es közösseget: l e h e t n e k  
t u l a j d o n o s a i  a jogi s z e m e l y n e k  es 
n e m  forditva. E r t h e t e t l e n  a jogi 
s z e m e l y e k n e k  „ b i z t o s itando", a 
t e r m e s z e t e s  s z e m e l y e k k e l  szemb e n i  
v e t o j o g  i n d o k l ä s a

arra az esetre. ha a tökeerdekek 
szempontjäböl, tehät a töketulajdonos 
megitelese szerint a közössegi jog 
bärmely megvälto/tatäsa visszalepest 
jelent(het) atökemozgäs szabadsagänak 
mär eiert bi/tositäsäho/ kepest.

Az ü g y m o n d  t ö k e t u l a j d o n o s o k n a k  ez az 
e g e s z e n  meglepö, ö n k e n y r e  valö 
k o d i f i k ä l t  e l öjoga g o n d o l o m  a hajdani 
m e r k a n t i l i s t ä k n a k  is h i h e t e t l e n  
k i v ä l t s ä g n a k  t ü n n e . Ha D a v i d  
R i c a r d ö r a  hivatkoznak, akkor az 
teves, amint mär szöba került a töke 
t e r m e l e s i  t e n y e z ö  täbläzatban, 
m ä s r e s z t  az ember eilen forditott 
töke, az emberi stätuszt n e m  t i s z t e l ö  
töke b ä r m i l y e n  k ö v e t e l e s e  semmis,
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a TE tanulmänyböl idezett szövegresz a hozzäfüzött megjegyz.es
h i s z e n  a tökenek mint szervezesi 
eszköznek nem lehet elsöbbsege az elö 
szemellyel vagy azok közössegevel 
szemben.

H a tehät a jö v ö b e li jo g a lk o tä s -  a  h a tä ly o s  
re n d ez esh e z  k ep est -  a szabad  

tö k e m o z g a st  b ärm ely  szem p o n tb o l 
h ätränyosan  er in tene. ü gy  a v e tö jo g  le fo g ia  
a jo g a lk o to  kezet: a nolite me längere 
n e m z e tk ö z i jo g i  a la p e lv  a n a log iä jära  a 
tokeerdek megtilthatja a terhere esö 
jogalkotäst.

Ez m e g i n t  egy t a r t a l m i  k o r l a t o z ä s n a k  
t ü n i k  a j o g s z a b a l y i ,  h a t a l m i  
h i e r a r c h i ä v a l  szemben, azaz jogon 
kivüli szempontkent jelentkezik (de
sajätosan eppen a termeszetjoqi
megfontolässal ellentetes iränybol).
Az 1 966-os ( M a g y a r o r s z ä g o n  1 9 7 6 - b a n  
kihirdetett) ENSZ G azdasägi, 
S z o c i ä l i s  es K u l t u r ä l i s  Jogok 
N e m z e t k ö z i  E g y e z s e g o k m ä n y a  I I .  RESZ 
5. cikk 1,2 b e k e z d e s e  is 
e r t e l m e z h e t ö  j o g o n  kivüli elvnek, de 
e p p e n  a t e r m e s z e t e s  s z e m e l y  
l e t j o g ä n a k  iränyäbol.

T ehät e n n e k  a k e r d e s n e k  az e l d ö n t e s e  
n e m  h a t a l m i  v a g y  j o g r e n d s z e r i  
h i e r a r c h i a  kerdese, h a n e m  t a r t a l m i  
d i l e m m a .

Ar R S Z  r e n d e lk e z e se  szer in t ui
..egyhangüsäg keil az e bekezdes szerinti 
olyan intezkedesekhez. amelyek 
visszalepest jelentenek a közössegi 
jogban a harmadik orszägokba iränyulö 
vagy onnan szärmazö tökemozgäs 
liberalizäciöja lekinteteben." (5 7 . c ik k  
121)

Ez egy k e p t e l e n s e g .  M ä s u t t  s z a b a d  
t ö k e m o z g ä s e r t  szäll s ikra a p iaci 
v e r s e n g e s e r t ,  itt p e d i g  a 
k ö r n y e z e t v e d e l m i  s z a b ä l y o k k a l  
l e f b k e z e t t  b e l s ö  t e r m e l e s n e k  kellene 
h e l y t  ä l l n i a  az i l y e n  e l v ä r ä s o k t o l  
m e n t e s  h a r m a d i k  o r s z ä g o k b o l  b r k e z ö  
b e s z ä l l i t o k k a l  szemben.

I lyen j o g o n  k i v ü l i  m e g ä l l a p i t ä s o k b o l  
äll az u n i ö  jo g i  e r ö s z a k o s s ä g a ?

A  tökeszabadsäg vivmänya a le g k e v e s b e  s e m  k o r lä to zö d ik  a k ö /ö s s e g i  jo g ra . E llen k e zö leg :  a W T O  
d ik tä tu m a  a lap jän , a  nemzetközi jognak is mind inkäbb központi vezerlömüve a ..n eg v  sza b a d sä g " . am i a 

töke szabad äramläsänak nemzetközi kivältsägokat s z a v a to l.354

„A tokeerdek megtilthatja a terhere eso jogalkotäst../'355 

Ez az uniö. Hanem tudnä valaki.

354 Ezt az alaptenyt szämos intezmenyi bizonyitek tämasztja alä. PI. az, hogy -  az agrärpiacok teljes IiberaIizäciöjänak a 
WTO -  Dohai Megällapodässal rögzitett kenyszere miatt -  az EU 2013 -  2018 közt teljes egeszeben kenytelen feladni a 
mezögazdasäg 60 eve fenntartott euröpai modelljet. (Ld. Tanka 2008, 172-183. es 325-380. p.)

355 "... a nolite me tangere nemzetközi jogi alapelv analogiäjära a tokeerdek megtilthatja a terhere eso jogalkotäst ..." 
(Tanka Endre A KÖZÖSSEGI JOG ES A NEMZETKÖZI JOG ÜTKÖZESE A KÖRNYEZETVEDELEMBEN c iräsaban - Käroli Gäspär 
Reformätus Egyetem Agrar- es Környezetvedelmi Jogi Tanszek)
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XXI. szäzadi szcntkorona-tanra van szükseg 2022 2023

Van-e bärmifajta esszel felfoghatö közerdek ezen törekves mellett'.'1 Talän. Illetve ilyen kizärölagosan. 
butän önmagäban, embertelenül semmikeppen sem.

Ami szöba jöhet. hogy a gazdasägi szervezödes egyik normäjakent lehessen emlegetni. mint 
eszközracionalitäst. De sosem az emberi alanyisägot felüliro butasägkent.

A tuloldalröl ugyanis az emberi jogokat kivänni önmagäban, az a harmadik viläg, föleg Afrika 
tragediäja. Mit tudnänak kezdeni a jogokkal a maguk alanvisäga, amaguk önszervezesre kepes 
szemelyisege nelkül? Semmit. Tehät a skolasztikus es meg sokkal regebbi bölcsessegre volna szükseg. 
A skolasztikusok hittek es jözanul belättäk. ahitet es atudäst össze keil tudni illeszteni. Söt. Ällamelet 
teren a tudäst. erkölcsöt es hatalmat tartottäk összeillesztendönek, de sohasem valamelyik tenyezö 
önkenyes tulsülyäval.

Most a tökeerdeket mint szervezesi mödszert keil tudni felismerni. hasznälatba venni az erkölcsi 
ertekek ervenyesitese mellett. Üj feladat. amit el keil vegezni.

Az öntokesedes a kepessegek mertekeben: joga/kötelessege egy orszägnak, bärki egyennek:jr,r>

Tanka Endre tanulmänyät olvasva es minden bizonnyal mäs idevägö tanulmänyokat olvasva is 
felmerülhet az emberben, hogy az imiös jogrends/erben tulajdonkeppen a töke elvü''57 gazdasäg 356 357

356 Felidezhetnenk a hajdani protestäns etikära epülö nagy gondolkodäs vältäst az evilägi gazdasägi sürgölödesröl 
(amelyröl keszült pld Max Weber a Protestäns etika es a kapitalizmus szelleme c könyve). Most hasonlöra lenne szükseg, 
csak sokkal tudatosabban es az esemenyektöl sokkal jobban szorongatott helyzetben. Meg kellene erteni es az 
intezmenyek kialakitäsäban, muködteteseben is lehetö mertekig figyelembe venni egyeni es közössegi szemelyünk 
alanyisägät -  mint megkerülhetetlen rendezö elvet.
357 TÖKE ELVÜSEG alatt ertve a maximälisan gazdasägi technolögiai (kiadäs-bevetel szempontü haszonra törekvö) 
szemleletet, amely a szämszerüsitett eredmenyben gondolkodik szinte kizärölag -  eltekintve mär-mär attol, hogy azok a 
haszon-szämok mifele absztrakciöra epülnek, a reälis folyamatokat milyen szabälyozäsi harapdfogoba fogjäk, milyen reälis 
kockäzatokat ideznek elö (erösltenek fei). A TÖKE TULAJDONOSOK erdeket attöl függetienüI veszi figyelembe a töke- 
elvüseg, hogy a maximälisan kiszolgält tulajdonosok a tulajdonosi szerepkörbe milyen mödon jutottak (meltänytalanu 
akär, esetleg onnan kiket zärtak ki a tulajdonosi körböl piacon es gazdasägon kivüli eszközökkel). TULAJDONOLT TÖKE 
alatt ertve minden szämitäsba vett, kalkulälhatö jövedelemforräst -  tehät a termelesi tenyezö fogalomtöl a lehetö 
legteljesebben függetlenül hasznälva a fogalmat. A TÖKE SZABAD ÄRAMLÄSA fogalma akkor nyerne nemi ertelmet, ha 
termelesi tenyezö helyett tulajdonosi jogosultsäg szabad forgalmät ertenenk alatta. Csakhogy FÖLD ES ÄLTALÄBAN 
TERMI:SZETI ERÖFORRÄS eseteben töke tulajdoni jogosultsägok korlätlan magäntulajdona ütközik a termeszeti 
eröforräsok elvitathatatlan tärsadalmi köztulajdonänak elvevel (läsd szentkorona tulajdonät illetve az ENSZ vonatkozö 
egyezmenyet, nem beszelve a Bibliäröl es mäs evezredekkel ezelött is ismert tilalmakröl).

A fogalmak övatlan es szändekos käoszäböl kiemelkedve - az embert mint az eszközeiben a töke elvü önszervezes 
lehetösegeböl kizärt vagy eppen mint töke-elvü szervezesi tärgyat nem lehet elfogadni semmikeppen (sülyosan 
megtevesztö volta miatt mint szemleletes szöhasznälatot sem lehet meltänyolni).

Viszont el lehetne ismerni az ember termelesi eszközeinek töke-elvü szervezeset, mint az emberi szabad döntesek egyik 
lehetöseget, az öntokesedes fogalmat. Talän igen, talän erdemes lehet hasznälni -  maximälis odafigyelessel (es ebben az 
ertelemben lehet beszelni egy orszäg vagy egy szemely „ÖNTÖKESEDESERÖL", azaz az eszközeinek töke-elvü szervezesi 
szemlelettel valö, tulajdonosi kezeleseröl) -  szemben azzal a minden jözan ertelmet nelkülözö parttalan tökeimport läzzal, 
amely az öntökesedesi kepesseget, azaz az önszervezes kepesseget esjogät közgazdasägi szakzsargonba burkoltan 
elvitatja az orszäg lakosaitöl (amely tudati tevedes az orszäg tönkre menetelere vezetett).

Az öntökesedesi folyamatban tehät egy orszäg lakosai a magän es közjavaikat tulajdonosokkent sajät gazdasägi 
szabadsägukkal elve tanuljäk meg szervezni a töke-elvü szervezesi mödszerek alkalmazäsäval -> de sajät tulajdonosi 
szerepkörüket kibontakoztatva es nem lehorgasztott fövel indulva valami sosemvolt modern rabszolgaszerep 
elfogadäsäval, kikerülve az önällö szerepvällaläs amolyan felnötten järni tanuläshoz foghatö nehezsegeit, a gazdasägi 
önszervezest.
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szervezes elsöbbsegenek talän egyoldalüan tülhangsülyozott közerdekevel van dolgunk. az egyeni es 
közössegi szemelyek eredendö alanvisägänak szempontjait (közerdeket vagy eppen ennel erösebben a 
jognak ertelmet adö alapvetö tenyet) eröteljesen mellözve. A töke elvü ga/dasäg szervezes elönyei 
ketsegkivül ismeretesek a hatekonysägot tekintve, mint az egyenek es közössegek gazdasägi 
önszervezesenek hatekony mödja. Külön kerdes. hogy a Föld golyö termeszeti ällapota mennyi ideig 
lesz kepes meg elviselni ennek ahajszolt ütemü gazdasägszervezesi mödszemek a különösebb fekek. 
kontrollok nelküli ..zabolätlan" toväbbi kiteqedeset/38

Azonban esetünkben arröl van szö. hogy kinek az erdekeben hivatkoznak a töke elvü gazdasäg 
szervezesnek a közerdekböl valö ..fekezhetetlensegere”. jogalkotäsi vetojära mint alapelvre? Mivel a 
töke egy eszköz. a töke elvü gazdasägszervezesi mödszer. potenciäl is eszköz. ezert a valödi kerdes 
inkäbb ügy hangzik. hogy kinek van joga önszervezeseben, illetve gazdasägi tevekenysegeben töke- 
elvü mödszerekkel es annak tärsadalmilag biztositott elönyeivel elni -  akär mäsok alanyi let-erdekei 
ellenere is. Lehet-e bärkinek is -  jogilag elismerten - a tökeerdek. pontosabban a töke elvü gazdasäg 
szervezes erdekenek älcäja mögül minden jözan megiteles szerint is ..gazdasägi tökeerdeknek 
nevezett”, de valöjäban gazdasägon kivüli eröt. hatalmi igenyt ervenyesiteni?

Az ügymond ..földet ertelmezzük szabad forgalmü tökejöszägkent" követelök Magyarorszägtöl, a 
magyarsägtöl maximälisan elvitatm klvänjäk a mondjuk ügy, hogy az öntökesedes. azaz a töke 
tulajdonläsi szerepkör kibontakozäsänak lehetöseget Tehät trükkös politikai manöverrol, reszerdek 
ervenyesltesröl van szö valöjaban. Azaz vegsö soron jogilag üldözendö tevekenysegrol, 
megtevesztesröl, csalasröl. Amivel szemben tömegmeretekben es hosszütävon csak akkorlehet 
felvenni a kesztyüt. ha a talän tülzott egyszerüsege miatt rossznak tekinthetö ..öntökesedes". 
helyesebben atöke elvü önszervezes terhet. nehezsegeit. buktatoit a tärsadalom meghatärozö hänyada 
(minel nagyobb hänyada) vällalja. Akkor lehet felvenni a kesztyüt. ha a tärsadalompohtika tudatosan 
igyekszik az egyeni es közössegi öntökesedes (pontosabban a töke elvü önszervezes) kulturähs. 
intezmenyi felteteleit megteremteni, tämogatni.

Erzeki csalödäs rabja az orszäg

Azt is lehet mondani tehät. hogy erzeki csalödäs rabja az orszäg, nem talälja helyet a tärsadalmi
intezmenyekhez valö viszonyuläsban.339 Önmagäban sem a töke sem mäs közgazdasägi kategöria 
emlegetese. semmifele embertöl elszakitott eh abszoluti/äläsa nem segit az orszägon. Az embereket es 
az ältaluk alkotott orszägot kellenejobb helyzetbe hozni. Ha megis fontos közgazdasägi kategöriäkat 
kellene hangsülyozni, akkor peldäul az öntökesites (a töke elvü gazdasägi önszervezesi törekves) 
fontos kategöria lenne. A rendszei-vältäst eddig tülelt emberek es az orszäg öntökesitese!?358 359 360

Vegso soron a termelesi tenyezök tulajdonosi szerepköre egyeni es közössegi szinten nem lehet piaci adäsvetel tärgya 
(amint Stendahl regenye a szamärbörröl sem normakenti tärsadalmi evidenciäröl szöl, hanem veszelyre pröbäl 
figyelmeztetni).
358 Erdekes az interneten läthatö Video animäciö a C02 termelesröl, amely lenyegeben a töke elvü gazdasäg szervezes 
kiterjedesenek ütemeröl, folyamatäröl szöl. http://www.voutube.com/watch?v=MEMse22h8c8
359 A szabälyozäs befolyäsolhat, de nem lenyegfthet ät - mert az a szabad akarattal, a szemelyes lettel ütközne ügy 
egyenek mint közössegek eseteben. Az egyhäz fogalmät egy törveny tehät nem gyürhatja ät bärmilyen valläsi tevekenyseg 
szervezeti kereteve. Mert a szabälyozott lenyeg felett a jognak nincsen szuverenitäsa. Sem az emberek, sem az emberi 
közössegek, sem az emberek vagy emberi közössegek szämära lenyegi, identitäsukat megalapozö dolgokkal szemben. Ez a 
semmisseg jogintezmenyenek alapja. A jog hatälya, ereje megäll, eltünik, amikor ätlenyegftesbe fog. Sem emberek 
eredendö tärsadalmi, eletbeli poziciöjät nem ertekelheti le, nem rendelheti alä eredendöen mäs embereknek, meg 
kevesbe az eszközöknek (jogi szemely es termeszetes szemely kapcsolata). Semmikeppen. Sem hierarchikusan, sem hamis 
egymäs melle rendelessel. Az eszköz nem alanya a jognak, az ember a jog alanya (mint cselekvö formälöja a 
jogrendszernek es mint a jogi szabälyozäst magära emberi mivoltänak feladäsa nelkül elfogadö szemely).
360 Az öntökesites ältalänos kerdesköre mellett egy földhöz közelebbi pelda az erzeki csalödäsra, hogy a mezögazdasäg 
finanszirozäsrtökeigenyet emlegetik a földhöz valö közössegi es egyeni jogok megvonäsänak indokläsäul. Csakhogy ez 
maximälisan hamis erv. A föld eröforräs. A külsö penztöke igenye tehät legfeljebb hibäs kalkuläciöböl, hibäs elszämoläsi
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Tisztelt Birösäg! Tisztelt Olvasök! Tisztelt Szakmai es Legszelesebb Közvelemeny!

Kerem tehät annak kimondäsät___ hogy a földet minden tudomänyos, erkölcsi es
politikai racionalitässal szemben eröszakosan tökenek nyilvänitani kivänö 
törekveseknek köszönhetö jogszabälyok, szerzödesek semmisnek tekintendök.

Vegszö a keresetlevel erdekeltjeihez a birösägröl

Alapvetö kerdesbenfogalmazödott ez a keresetlevel. Annyira alapvetö kerdesben. hogyfelmerül a 
birösäg mint tärsadalmi intezmeny funkciöjänak kerdese Milven förum a birösäg. minekaz eszköze?

1. A birösäg önmagäban az ällamhatalom eszköze. a vegrehajtäs kontrollja a törvenyalkoto ällam 
akaratänak tölünk es bärmilyen ällamtöl független igazsägtölfüggetlenül?

2. avagy a birösägi müködesnek vannak olyan funkcionälis jellemzöi. amelyektöl függöen a 
birösäg alkalmassäga jözan esszel merlegelhetö?

A kerdes nein a viläg minden reszen es nem a törtenelem minden korszakäban türme egyformän 
cibszurdnak, önkenyesnek. egy keresetlevel fogalmazäsäban illetektelennek. Mi teszi a birösägot 
illelekesse a jelen elöterjesztes megiteleseben?

Szelsö. ontolögiailag ösi. az elvileg fehetelezhetö. a tärsadalmi differenciälödäs elötti. a 
lehetösegeiben a teljessegben gondolkodö abszolüt merce szerinl nem keil intezmenyesültseg ahhoz. 
hogy ilyen kerdeseket fei lehessen tenni. A helyes välaszok megtaläläsäban az egyeni välaszkeresesre 
miert ne bizhassuk magunkat. melynek eredmenyekent a helyes välaszokat aläzattal fogjäk elfogadni 
közössegi szinten is, a helyteleneket pedig majd el fogjäk vetni azok is. akik eselleg azokal 
kezdemenyeztek nem megfelelö felkeszültseggel?

Mär csak az idö sem elegendö erre. amil egyenkent az elettöl kapunk. Nem ezer eveket elünk. es nem is 
vagyunk mindannyian a szellemi es lelki adottsägokkal oly mertekben äldottak. hogy akär ezer ev utän 
is a helyes välaszokat megtalälni kepesek lennenk mind - egymäs tanäcsaira nem szorulvän. egymäs 
egyeni välaszait korlätlanul tisztelve a tärsadalmi egesz kockäztatäsa nelkiil.

Ketsegtelen. veges letiink nagyon keves a tökeletes välaszokra törekveshez. De megis mik a jellemzöi e 
kurta mödon veges, es szembeszököen mind lelkileg mind eszben esendö. veges valösägunkban az 
együttmüködesünk ältal jö  esetben bizalmunkkal felruhäzott intezmenyeknek. adott esetben 
blrösägainknak hogy az ö välaszaikra. tämaszkodhassunk (amikre azt mondhatjuk. hogy alävetjük 
magunkat iteletüknekmind egyeni mind tärsadalmi letünket ezen iteletek következmenyeire bizva)0 
Csak a nyers eröszak? Vagy a hatalmi erön kivül nemi bölcsesseg. erkölcsi tekintely tisztelete az 
intezmenyek reszeröl is?

A valösäg nyilvän a vegletek között lehet eletkepes. Korlätlanul nem bizhatunk inlezmenyeinkben. de 
olyan önteltek sem lehetünk, hogy magunk esendöseget ftgyelmen kivül hagyva ketseg nelküli 
hizionsäggal akarjunk sajät megerzeseinkre tämaszkodni. hivalkozm -  egyenkent mind üjra pörgetni

rutinböl, algoritmusböl eredö technikai igeny lehet. Lenyegeben ugyanis termeszettöl fogva, a maga reälis valösägäban a 
föld mint eröforräs önmaga bövülöen finanszirozza a költsegeit. Mas kerdes, hogy hibäs elszämoläsi eszközöket 
(mödszereket) alkalmazva meg a föld, azon beiüI a termöföld eseteben is lehet lätszölagosan tartös külsö finanszirozäs 
igenyt kimutatni.
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pröbälva az emberi erkölcsi, szellemi, erzelmi evolüciöt, törtenelmet miegymäst sajät kurta egyeni 
letünk sorän.
Mi lehet hat a megoldäs? Hogyan törekedhetünk mindig a tdrsadalomnak olyan szemelyi letü egyeni 
tagfai, közösseg-alkotöi lenni, akik a mozgösitö älmokat es a ketseget sosem adjäkfei, es nem is 
jätszäk ki egymäs eilen vegletesen? Tudjuk, hogy meg keil erintenünk az abszolütum hatär felületet 
(fogalmainkban a vegtelent, tökeletest, teren es idön fölül ällöt) - es megis a veges, esendö valösäg 
cselekvö alanyaikent keil leelnünk eletünket.

Megis ha nincsen olyan birösäg, mely az alapvetö kerdeseket merlegelni tudnä, es szellemi vagy 
erkölcsi ereje egynek sem volna lenyegi kerdesekben a semmisseget megällapitani jogszabälyok es 
szerzödesek kör er e, akkor... - nos akkor birösägkent keil magät pröbära tennie minden tünödö 
kamasznak, meglett felnöttnek, agg betegnek, minden delutäni teatärsasägnak, tudomänyos, erkölcsi, 
hatalmi csoportosuläsnak. Mert ez a kultüränk resze, mert ez a kultüränk talapzata, csak ez lehet 
kultüränk össejt-szerü megüjuläsi kepessege. Ebböl tud feleptilni idöröl idöre nagyszerü am 
elhasznälödäs, tülzott igenybevetel, elegtelen gondozäs miatt Bäbelt tornyakent romba dölö minden 
korszak utän az emberiseg.

Ha van olyan birösäg, amely tud merlegelni olyan kerdeseket, mint amilyeneket jözan Itelökepesseget 
es tiszta szivet feltetelezve ezen keresetlevelben is feltenni klvänunk, akkor azt a blrösägot meg keil 
becsülni, iteletere, elemzesere oda keil figyelni mint szomjas sivatagnak, növenyzetnek, oäzisnak az 
esöre.

Nem klvänom tehät a blrösägot sem elözetesen minösiteni, sem zsarolni sem semmifele nyomäst reä 
gyakorolni. Arra viszont kiterhetek a keresetlevel befejezeseben, hogy nem tekintem a blrösägot 
kizärölagosan illetekesnek abban az ertelemben, hogy nem a birösägtöl függ a kerdes es a rä adhatö 
välasz lete. A birösäg egy lehetöseg, hogy az ällamigazgatäs, az alkotmänyos ällam, a tärsadalom 
alkotmänyos elväräsa szerinti ällamelet intezmenyeben megnyilvänulhasson.

A kerdes azonban töle függetlenül adott es jellemzöje, sajätja az emberi egyeni es tärsadalmi letnek.

Rideg elettelen struktürakent minket körülvevö intezmenyi paravänok közt is elhetünk, pröbälhatunk 
elni, amely intezmenyeket elneveztek valamilyen homälyos elv szerint, leginkäbb szemlelteteskent, de 
müködö kepessegüket senki sem veszi komolyan.

Vagy elhetünk valös müködesre alkalmas, szervesen epitkezö, a funkciö szerint szämonkerhetö, 
ertelmezhetö, ertelmesen hasznälatba vehetö es felre tehetö intezmenyek, es felüjlthatö es szükseg 
szerint megüjlthatö fogalmak, es mäs eszközök vilägäban is -  emberkent, szemelyes letet 
kibontakoztatni igyekvö alanykent, a szemelyes let kiteljesedeset központi kerdesnek tekintö, központi 
kerdeskent megelö közössegben, közössegkent is.
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Jegyzet 1]: Bövebb täbläzat a termelesi tenyezökröl alkotott felfogäs törteneteböl

A  k o r ä b b i  k o r s z a k o k b ö l  s z ä r m a z ö  t e r m e l e s i  
t e n y e z ö k  m e g n c v c z e s c  -  a m e l y  t e r m e l e s i

K o r s z a k Ü j  f e l i s m e r e s t e n y e z ö k  k ö z t i  ö s s z h a n g r a  v a l ö  t u d a t o s  
t ö r e k v e s  ö n m a g ä b a n  is  k ü l ö n  t e r m e l e s i  

t e n y e z ö n e k  t e k i n t h e t ö

K( )Z E PK O R  - even te  o ly k o r tö b b szö r is ü jranyom ott b r a k t e ä t  kevesse  ism ert p en zfa jta  - (ev en te  ü jra  vert 
p en zerm ek  ...) -  egyesek  szerin t szoros k ap cso la tb an  tudo tt len n i a g azd asäg i te ljesitm eny  k en y szerre l, nem  v o n täk  ki a 
fo rg a lo m b ö l m eg tak aritä sn ak  -  gazdasäg  e lenk itö  h a täsän ak  v o ltak  k ö szö n h etö k  a n ag y  szek eseg y h äzak  is, m int 
k o rab e li gazdasäg  szerv ezesi csü cste ljesitm en y ek

IT A R T Ö S p e n z |->  a r a n y p e n z  [ a m e l y  n e m e s f e m  v o l t a  m i a t t  m e c h a n i k u s  r e t e s z e l e s  e l v e n  
m ü k ö d ö t t  m i n t  k o r ä b b i  p e n z e k  i s ,  d e  a z o k k a l  s z e m b e n  t a r t a l e k o l h a t ö  v o l t ,  e z ä l t a l  
a p o l i t i k a i  e l l e n o r z e s t ö l  e l v ä l a s z t h a t o v a  l e t t ) .

A z  a r a n y p e n z  t e h ä t  n e m  c s a k  f i z e t e s i  e s z k ö z ,  i g e n  l e n y e g e s  v o l t  a  b i r t o k l ä s ä n a k  
k e r d e s e .  A p e n z  t u l a j d o n k e p p e n i  f o r g a l m a t  e l s z a m o l o  f e l a d a t a ,  f u n k c i o j a  v i s s z a  
s z o r u l t .  E p p e n  a z  e v e s  l e j ä r a t  m e g s z ü n e s e  e s  a  m e c h a n i k u s  r e t e s z e l e s i  e l v  
e g y ü t t e s  h a t ä s a  m i a t t  a l k a l m a s s ä  v ä l t  a  f o r g a l o m  t e r h e r e  a  g a z d a s ä g p o l i t i k ä t o l  
f ü g g e t l e n ,  p e n z k e n t  a  p i a c r a  b ä r m i k o r  v i s s z a t e r n i  k e p e s  v a g y o n  g y ü j t e s e r e .  Az 
a r a n y p e n z  t e h a t  a  t a r s a d a l m i  k ü l ö n b s e g e k e t  m e g  k e l l e t t  n ö v e l j e ,  p o l a r i z ä l t a  a  
t ä r s a d a l m a t ,  f e k e z t e  a  t a r s a d a l m i  m o b i l i t ä s t ,  a  t ä r s a d a l o m  g a z d a s ä g i  
t e l j e s i t m e n y e r e  f e k e z ö l e g  h a t o t t  -  m i n d e n k e p p e n  e r ö s e n  m o d e r ä l t a  a  g a z d a s ä g i  
f o l y a m a t o k a t .

M E R K  A N T IL I ST Ä K A  g a z d a s ä g i  e r n  f o r r ä s a .  a  c s e le k v e s i  

h a t a lm a t  j e l e n t ö ,  a z  ü g y m o n d  b e l s ö  

e r te k k e l  b i r ö ,  t a r t ö s n a k  e r t e k ü n e k  te k in te t t  

a r a n y p e n z  b i r t o k l ä s a  - >  a k ö z ö s s e g n e k .  

a z  ä l l a m n a k  is  A l i e l y e l t h o g y  az  ä l l a m  az  
e v e s  p e n z k ib o c s a t a s t  t e l te  v o l n a  r e n d b e .  

m a g a  is  b e a l l t  a z  a r a n y v a d ä s z o k  k ö z e  -  

e z z e l  t e t e / v e  a  b a j t

REMKORSZAKNAK i s  t e k i n t e t t e k  k e s ö b b i  
g a z d a s ä g i  g o n d o l k o d ö k  a c s a k  a 
p e n z h a t a l o m r a  e p i t ö ,  m i n d e n  e r k ö l c s i  
f e n n t a r t a s t  e l u t a s i t o  k o r s z a k o t  
( b ü c s ü c e d u l a t  i s  b e l e  e r t v e ) . L e g t o v a b b  

a  g y a r m a t o k o n  m a r a d t  f e n n ,  m e r t  a 
g y a r m a t o k  l a k ö i  r e s z e r ö l  nem v o l t  
e r k ö l c s i - s z e l l e m i  e l l e n e r ö  az 
e m b e r t e l e n s e g e i v e l  szemben.

A KESÖBBIKOROK JIOSSZÜ IDÖN ÄT, EGESZEN A NEOLIBERÄLIS KORSZAKIG A MERKANTILIZMUSSAL SZEMBEN 
HATÄROZTÄKMEGMAGUKAT, AMODERN KÖZGAZDASÄGOT. CSAK A LEGUTÖBBIIDÖKBENMERÜLT FEL ISMET A PENZ 
FETISIZMUSA, MINT A GAZDASÄGPOLITIKAIGONDOLKODÄS VÄLSÄGTCNETE.
A TERMELESI TENYEZÖKBEN VALÖ GONDOLKODÄS FEJLÖDESENEK, KITELJESEDESENEK TÖRTENETE EGYL TTAL A PENZ 
FTJNKCIÖ FELISMERESENEK. A PENZRENDSZER FEJLÖDESENEK TÖRTENETE IS

FIZIOKRATÄK T e r m e le s i  t e n y e z ö  a  1 o l d : a  l 'Ö L D | g a z d a s ä g  e r ö f o r r ä s a  a  fö ld  

s z e le s e b b  e r t e l e m b e n  m i n d e n  te r m e s z e t i  a d o t t s ä g  e r ö f o r r ä s k e n t i  

l e l t ä r ä s a .  b e v o n a s a ,  m ü k ö d t e t e s e  a g a z d a s ä g b a n  ( s z e m le l e t e s  
p e ld a  a szän töföldön  a keves ve tom agbö l löbb ara tn iva lö  
tcrmiisc. de m är ök is m int ä lta laban  m inden term eszeti e rö forräs  

je lk e p e t h asznältäk  a fö ld fo g a lm ä t

K i f e j e z e t t e n  a  

m e r k a n t i l i s t a  k o r s z a k  
v i s s z ä s s ä g a i n a k  
k i k ü s z ö b ö l e s e r e  t u d a t o s a n  
k e r e s e t t  a l t e r n a t i v a k e n t  
t e r e t  n y e r ö  g o n d o lk o d äsm o d

K l a s s z k u s o k  - 

A  S m i th
T e r m e le s i  t e n y e z ö  a  M U N K A .  a z  e m b e r i  e r ö f o r r ä s  is  a g a z d a s ä g  

e r ö f o r r ä s ä n a k  t e k i n t e n d ö ,  m u n k a m e g o s z t ä s  k i t e r je s z t e s e  (a munka 
hatekonyabbä teheti a term eszeti fo lya m a to k a t itt m eg erkölcsi ertelem ben  
m indenki munkäja, a munka m int d lta län os em beri m egnyilvänu läs vo lt A. 
Smith v izsgä lödäsänak  a  tdrgya i -  Smith m är egyertelm üen  m eg tudta  
fogalm azni a közgazdasäigi m odelt kereteben  is az em ber közeppon tba  
ällitäsät. a z  em beri m unkavegzes ertek terem tö  vo ltänak  h angsü lyozäsäval

E s  k o r ä b b r ö l

+ A F Ö L D  - 
t e r m e s z e t i  e r ö f o r r ä s o k
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Korszak Üj felismeres

A koräbbi korszakokböl szärmazö termelesi 
tenyezök megnevezese -  amely termelesi tenyezök 
közti összhangra valö tudatos törekves önmagäban 
is külön termelesi tenyezönek tekinthetö_________

K lassz ik u so k  
- D. R icardo

T erm e lesi ten y ezö  a T( >KE. az iparilag  szervezetr m unka , a 
gepek  re v e n  ( a ..holt m u n k a“ h a sz n ä la ta ) -  Az em beriseg  
ja v ä t h an g sü ly o zv a  m o d e lljen ek  k ö zep p o n tjäb a  ncm  a 
te rm esze ti v ag y  em beri e rö fo rräso k  kerü ltek , hartem  
azo k n ak  a lelietö leg h atek o n y ab b  fclhasznaläsa . E gyü tta l a 
n e m - tö k e sn e k  te k in th e tö  te rm e le s i ten y ezö  fe lh a sz n ä lä s  
e iö l k lv a n a to s n a k  ta r to t ta  a jö v e d e lm e k  
( jö v e d e le m fo rrä so k )  a k ä r  e rö sz a k o s  ä tc s o p o r to s i tä s ä t  az 
ip a r i  tö k eh ez . A  h a te k o n y s ä g o t p iaen n  k iv ü li e rö s z a k k a l  
is c e ls z e rü n e k  ta r to t ta  az ip a r i  tö k c  sz o lg ä la tä b a  ä llitan i.

E r d e m e s  er r e  a  l ä t ä s m ö d r a  f e l f ig y e l n i, m e r t  e n n e k

A TÜRELMETLEN ARROGANCIÄNAK A IIANGJA SZÖL.AL MEG 
AZ LTNIÖS ELÖIRÄSOKBAN IS.

Ez A TÜRELMETLEN HOZZÄÄLLÄS EGYÜTTAL A KL DARC 
BEISKIERESEVEL ER FEL. MTSZF.RTNT MAS MÖDON MINT 

ADMIHISZTRA'l'iV ERÖSZAKKAL, FONDORLATTAL .AZ IPARI 
TÖKE GAUNGE VOLNA A PIACI VERSENYBEN .AZ 

ERÖFORRÄSOKERTMEGKÜZDENI ?!

1MMAR 200 EV UTAN IS?

M äsk en t szö lva g azdasägon . p ia c o n  k iv ü li celok  is 
m o zg a tjäk  a R icard ö ra  h iv a tk o zö  tökeerö t?

E s k o räbbrö l

+  A  F Ö L D  - te rm esze ti e rö fo rräsok  

+ A  M U N K A  em beri e rö fo rräsok

zf töke m int term elesi tenyezö  fo g a lm a  
nagyon j ö l  peldäzza , hogy egy term elesi 
tenyezö  m egnevezese együ tta l annak  
k ilejlödesere is serken tö leg  hat (a f ö ld  es 
a munka eseteben ezt nehezebb  
m egfogalm azni, p e d ig  o tt is ez a helvzet, 
legfeljebb  fö ldhasznala t tudatossägänak  
fe jlö d eserö l vagy a  munka m int em beri 
sa jä lo ssä g  erte lm ezeserö l keil beszeljiink). 
A reform äciö  is eg y ik  kivältöja. kiseröje. 
f'eljulasaban kölcsönhatoja a  munka mint 
term elesi ten yezö  m egnevezesenek. a 
munka szerepenek  a közgazdasägi 
g o n d o lkodäs szäm ära hangsülyossä. 
központivä. tärgya lhatövd  väläsäban.

(R icarda  hnrizontja  sokka l szükebb ro lt m in tA  Sm ith-e, 
m ert öl csak a  lelietö  leghatekonyabb m im kavegzes, lehetö  
leghatekonyabb g a zd a sä g i tevekenyseg, a tökeve szerveze tt 
munka erdekeile  —  akär az älta lähan  ve tt emher, a 
g a zd a sä g  v eg sö  snrnn ve tt a lan yäva l szemhen, a  g a zd a sä g  
älta läban  v e tt alanyänak, a z  ä lta lähan  vett em h em ek  a 
le terdekeitö l is elszakadva)

+  |e lm eleti m odellezesj (a m o dellezes fon lossägänak  
hangsü lyozäsa  a  fiz io k ra tä b -a  is je lle m zö  v o ll a  kezdetektöl, 
de R ica rd o n ä l ju tu n k  e l nda. hngy krilikusa iva l szem hen  
m är szin te m egfogalm azödik. hngy nem keil tekin teni sem  
a z  aktuälis közvellen  eredm enyeket, sem  a z äldozatokat, 
hosszü  tävon csak a  m odellezes adhatja  a  legjobb iränytü t a  
g a zd a sä g i versenyfu täsban  —  id ö ve l egyre  szükebb. 
kevesebb  szäm ü szem p o n t szerin t, e lszakadva p e ld ä u la  
k ö m v e ze t es a z  em ber, a g a zd a sä g  a lanyänak  
erte lm ezese tö l is) !! —  m in t e lszabadu lt. k o rm än y ä t v e sz te tt 
au tö  a le jtö n

Hs k oräbbrö l

+ A FÖ LD  - te rm esz e ti e rö fo rräsok  

+ A  M U N K  A em b eri e rö fo rräsok  

+  a T Ö K E  iparilag szervezett term eles

K orunkra a z  egyre  to tä lisa b b  „ m odellezesi läzban  ” odä ig  
fa ju lt  a helvzet, h ogy kerdesesse  v ä lt a m odellek  mint 
a b sztrakciö  es a va lösäg  k apcso la tän ak  ellennrizhetösege, 
vä lla lhatösäga , de m indenekelö tt e llenörzesenek  
ille tekessege sö t erte lm e is -  lä sd  nem csak a pen zü gyi 
buborekokat, hanem  p e ld ä u l esetünkben a fö ld  töke vagy  
sem kerdest.
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K o rs z a k Ü j fe lism eres

N eo k lassz ik u so k ; A Ifogyasztoi viselkedes optimalizäläsal i
te rm elesi ten y ezö  (am i együ tta l a 

1 800-as evek  k e resk ed e lem  je len tö seg en ek  e m e lk e d e se )
v eg ere

A  k o r ä b b i  k o rs z a k o k b ö l s z ä rm a z ö  te rm e le s i 
te n y e z ö k  m eg n ev e zese  -  a m e ly  te rm e le s i te n y e z ö k  
k ö z ti ö s s z h a n g ra  v a lö  tu d a to s  tö rc k v e s  ö n m a g a b a n  
is k iilön  te rm e le s i  te n y e z ö n e k  te k in th e tö ___________

E s k o räb b rö l

+  A  F Ö L D  - te rm esze ti e röforräsok  

+  A  M U N K A  - em b eri e rö fo rräsok

+ A  T Ö K E  -  tö k e jav ak b an  a „ho lt m u n k a”

=  a vällalkozo ältal kalkulalhatö 
termelesi tenyezök klasszikus 
felsoroläsa ’

+  e lm eleti M O D E L L E Z E S  a k ö zg azd asäg b an  (a 
tä rsad alm i, ä llam i es v ä lla lti te rv ezesb en )

+ tudatos l O G Y A S Z T O I v ise lk ed es

+ tudatos K E R E S K E D E L E M  a te rm elest es 
fo gyasz täst üj m ö d o n  kapcso lva

+ egyeb E L M E L E T I, p e ld äu l m atem atik a i, szervezesi 
e redm enyek

| H ^ E ^ E N z |  -  am ely  a m ech an ik u s re tesze lesü  a ran y fed eze ttö l e l le tt vä lasz tv a  -  a m ech an ik u s re tesze lestö l valö 

e lv ä lasz täst a h ite lp en zren d szer szäm ära  a sta tisz tika  es g azd asäg i m o d e lle /e s , a m o d ern  tä rsad a lo m  szervezes, a  m odern  
in tezm en y ek et eredm enyezö  szervezesi „v iv m än y o k ” te ttek  lehetöve. A  h ite lpenz  ren d szer lehe tösege  es m eg v a lö sitä sa  a 
h ite lp en z t ö m n ag äb an  is egy  te rm elesi ten y ezö v e  av a tta  annak  tö rvenyi szabälyozäsäval, in tezm en y i fe lte te le ive l 
(len y eg eb en  a  h ite lp en zren d szert h asznälö  k u ltü ra k e n tf__________________________________________________________________

K eynes + A  F Ö L D  - te rm esze ti e rö fo rräsok  

+  A  M U N K A  - em b eri e rö fo rräsok

ällam i gazdasäg - es penz szabälyozäs a 
m eg fe le lö  in tezm enyrendszerre , 
in frastru k tü rära  täm aszk o d v a  0 K eynes 
iav as la tä ra  iitim-neti ic l lc w e l . az  üi 
h ite lp en z  tech n ik a i leh e tö seg eiv e l elve, a 
tu la jd o n k ep p en i p en zfu n k ciö n ak  
m eg fe le lö en , az e rd ek eltseg i k ö te lekeket 
lä tszö lag  m eg tartva , m ag än tu la jd o n i ipart. 
szo lgälta tö  szek tort „ä llam i 
p en z te rem tesse l” finansziro /.lak  le rö s 
kon trasz to t szem le le ti k ü lö n b seg e l lärsilva , 
azaz  nagy ö sszeh an g o la tlan säg o t v ä lla lv a  a 
gazd asäg  ä llam i finanszirozäsäval).

+  A  T Ö K E  -  tö k e jav ak b an  a ..holt m unka“

=  a vällalkozo ältal kalkulälhatö 
termelesi tenyezök klasszikus 
felsoroläsa!

+ e lm eleti M O D E L L E Z E S  a k ö zg azd asäg b an  (a 
tä rsadalm i, ä llam i es v ä lla lti tervezesben)

A  tä rsad a lo m  ö n szerv ezö  kepesseget 
erv en y esitö  ä llam  (m in t e szk ö zren d szer) a 
h ag y o m än y o s p iaci u ta k a t m eg k erü lv e  
h ite lez te . täm o g a tta  a m ag än tu la jd o n ü  ipart. 
szo lgä lta tö  szek tort (rem elt jö v ö b e n i 
te ljes itm enyeket. p iaci p ro fito t 
m eg e lö leg ezv e  —  sokszor anelkü l. h o g y  az 
ä llam  fo rm älisan  is lärs lu la jd o n o ssä  vält 
vo lna).

+ tu d a to s F O G Y A S Z T Ö I v ise lkedes

+ K E R E S K E D E L E M  a te rm elest es fo g y asz täst üj 
m ö d o n  kap cso lv a

+ egyeb E L M E L E T I. peldäu l m atem atikai. szervezesi 
e redm enyek

+ a H IT E L P E N Z -ren d szer leh e tö seg en ek  techn ika i 
felte te le i I ä llam i szab äly o zäsi szerepvälla läshoz: 
statisztika. g azd asäg i m o d e llezes i k epessegek , üj 
in tezm en y ek  szervezesi kep esseg ek  I

td b ldza t-m ezö  fo lyta tasa  a k ö r  oldalon
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Korszak Üj felismeres

A koräbbi korszakokböl szärmazö termelesi 
tenyezök megnevezese -  amely termelesi tenyezök 
közti összhangra valö tudatos törekves önmagäban 
is külön termelesi tenyezönek tekinthetö

N eo lib e rä lis
k o rszak , XX 
szäzad  vege

N em zetközi nagy töke  g lobälis  versengese , 
az ä llam i i'unkciöktöl valö  
fü g g etlen ith e tö seg  illü z io jäv a l -> fo rm a 
sze rin t e red en d ö en  m agän tu la jd o n in ak  
m in ö sltv e  a K ey n es-i k o rszak  ä llam i 
täm o g a täsa in ak  fe lh a lm o zö d äsa it (es hogy 
k esö b b  se m erü lh essen  fei az eredete  szerint 
re szb en  ä llam i täm o g atäsb ö l e red ö  vag y o n  
ä llam i v issza  v o n äsa , ezert az ällam  
fe lszäm o läsära  tö reked tek  (!). T ö rek v esse  
v ä lik , hog y  a penz  eredete  nem  kerdes (läsd  
a  m ag y aro rszäg i ren d szerv ä ltäs  eredeti 
tö k efe lh a lm o zäsi idöszakra  h iva tkozö  
szelhäm ossägät).

fo ly ta tä s  az e lö zö  o ld a lrö l

+ A  F Ö L D  - te rm esze ti e rö fo rräso k

+ A MUNKA - em b eri e rö fo rräsok

+ A T Ö K E  -  tö k e jav ak b an  a „h o lt m u n k a”

= a v ä l l a l k o z ö  ä l t a l  k a l k u l ä l h a t ö  
t e r m e l e s i  t e n y e z ö k  k l a s s z i k u s  
f e l s o r o l ä s a !

+  elm eleti M O DJ iL L E zj^S  a k ö zg azd asäg b an  I a 
tä rsadalm i. ä llam i es v ä lla lti te rv ezesb en i

+ tudatos F O G Y A S /T Ö I v ise lkedes

+ K E R E S K E D E L E M  a len n e le s t es fo g y asz täs t üj 
m ö d o n  kapcso lva

+ egyeb E L M E L E T I. pe ldäu l m atem atik a i. szervezesi 
e redm enyck

+ a H IT E L P E N Z -ren d szer leh e tö seg en ek  technikai 
feltetelei (ä llam i szabälyozäsi szerepvälla läs. 
sta tisz tika . gazdasäg i m o d ellezes gazdasägpo litika i 
a lk a lm azäsa . üj in tezm enyek) ** az ällam i 
szerep v älla läst ideo lo g ik u san  v a lö säg g a l le tagad jäk  
neha. de ezt h iäba  p rö b ä ljäk , m ert a h ite lpenz 
"tüszaikent" rä vannak  szoru lva a szab äly o zäsra  a 
gazdasäg  szerep lö i

+ a gazdasäg i m odellezes fe lfo k o zo tt a lk a lm azäsa , 
S Z A M IT Ö G E P E S  "gyärtäsa" m in t v ä lla lk o zäsb an  is 
tu da tosan  a lk ah n a zo tt te rm elesi ten y ezö

+ IN F R A S T R U K T U R A  b eszäm itäsa  te rm elesi 
tenyezöken t a lehetö  leg tägabb  erte lem ben

+ gazdasäg i es jo g i-p o litik a i, tärsadalm i 
IN T E Z M E N Y I H Ä T T E R  k iem elt sü ly ü  term elesi 
ten y ezö k en t valö  ka lku lä läsa  egyreszt, m äsresz t c 
szäm itäsba v e te l h iänyänak  szem beszökö  
kö v e tk ezm en y e i (eg y m ässa l k o n k u rä lö  fe lfo g äso k )

tab ld za l-m ezö  fo lv ta täsa  a  köv oldalon
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XXL szäzadi szentkorona-tanra van sziiksev 2022 2023

Korszak Üj felismeres

A koräbbi korszakokböl szärmazö termelesi tenyezök 
megnevezese — amely termelesi tenyezök közti összhangra 
valö tudatos törekves önmagäban is kiilön termelesi 
tenyezönek tekinthetö

fo ly ta tä s  az e lö zö  o lda lrö l

+  ä lta läb an  szem beszökö  a I U D A T O S  S Z A B Ä L Y O Z Ä S  (a 
szabälyo/.äsi fe lfo g ä s!) dö n tö  szerepc. f'urcsa m ö d o n  a 
szabälyo/.äsi k ö rö k  te ljeskörüsegenek  h ä tte rb e  szoru läsäval 
( e lterjed  es m arg in ä lissä  vä lik )

+  K U L T U R Ä L IS  (erle lm i es erzelm b !) k ö rü lm enyek

N e m  szo k täk  h angsü lyozn i a közg azd asäg -e lm ele t 
tö rten e ieb en , hogy  a fiz iokra ta , k lasszikus. n eo k lassz ik u s 
k o rszak b an  a hä tte rb en  a g y arm atositässa l m ind ig  o tt v o lt, nem  
szünl m eg: az ällam i k ivä ltsägra  läm aszkodö. m erkantilista  
ih letesii m on opol-kereskedelem  je len tösege  ~  A  piaci-, sö t a 
m o n o p o l-p o z ic iö k ra  tö rekves e lö  gazdasäg i h a töerönek  
szäm itha tö , bär az e lm eleti m o d ellek b en  nem  je le n t m eg. 
A B S Z O L U T IZ Ä L Ä S A  v iszo n t v isszav e t m inkel v ag y  500 
e w e l ,  ha nem  a teljes eu röpai tö rtene tiseg  eie több  m in t 2000  
esztendövel.

e lszäm o lö , K O Z V E T IT Ö  E S Z K Ö Z  S Z E R E P B E N , in tezm enyesite tt garancia  

ren d szcrre l ( a garan cia  ren d szert m in d en  egyes emberi szem ely ig  lebon tva es m in d en  eg y es azt fon to sn ak  tartö . kväz i 
szem ely  k özösseg re  e rte lm ezv e) a  h o zzä  ju täsb an . k eze leseb en  - es  nem hom dlyos eredetü  k iva ltsä g k en t E gyik  k ö zpon ti 
k e rd esse  v ä lik  a penz  b ir to k läsän ak  erede te  -  mert peldäu l e z ä l ta l  v ä lh a t  a jö v ö b e n i v ä lla lt  g a z d a sä g i te lje s itm e n y  
fü g g v en y ev e , h o g y  k i m e k k o ra  h ite lh e z , tä m o g a tä s h o z  j u t h a t  T u la jd o n k ep p en  techn ika ilag  is v a lö säg g ä  v ä lh a t a regi 
te tek  am it e lv ileg  senki sem  v ita to tt, ho g y  a p en zk ib o csä täsn ak  kom oly  m ertek b en  alany i jo g n ak  keil lenn ie  ( szem b en  az 
ä llam i v ag y  ism ere tlen  te h ä t az  ä llam näl m eg  k ev esb e  k o n tro llä lha tö  ä llam o n  tiili pen zk ib o csä täs i m onopöhum m al).

Itt v an  a küszöb , 
erös h a tä sü  te rm elesi tenyezö  lesz 

- A  H IT E L P E N Z  R E N D S Z E R  S A JÄ T S Ä G A IN A K , 
L E H E T Ö S E G ld N P X  E S K O R I.Ä T A 1N A K  

A F E L IS M E R E S E  -

A  H IT E L P E N Z  R E N D S Z E R  H A S Z N Ä L A T Ä V A L  
Ö S S Z E F Ü G G Ö  F E L A D A T O K  A V Ä L L A I.Ä S A  !!!

Jegyzet 2): gondolat foszlänyok a föld nem töke kerdeskörhöz

A földnek rengeteg egymässal összefüggesben levö vagy eppen egymästol független ertelmü 
hasznälata kepzelhetö el. Itt most kiemelten a föld mint termelesi tenyezöröl van szö.

A termelesi tenyezök fogalmi pontosltäsakor nem a magyar belpolitika. sem pedig az uniös belsö 
egyenlötlen bänasmöd megalapozäsa nem volt a cel evs/äzadokkal ezelött. A termelesi 
tenyezök fogalmänak kialakltäsakor a cel a gazdasägpolitikai eredmenyesseg szolgälata voll, 
megpedig a merkantilista eröszak. akamoksäg. embertelenseg elkerülesevel, illetve abböl valo 
kiläbaläs erdekeben. Tehät e fogalmak komolyan vetele együttal a/ emberi szemelyes egyeni es 
közössegi lethez felteteltnyüjtö f u n k c io n ä l i s  e r t e lm e s s e g e t  is s/olgälja. Aki tehät ätlepi ezen 
fogalmak elhatäroläsät es önkenyesen lerombolja az ältaluk alkotott fogalmi strukturät, az nem 
csak gazdasägpolitikai kärt fog okozm. hanem az ertelmetlen genocidiumig juthat el.
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Elfogadhatatlan folyamat, amiben tudatosan szerepet vällalni nem lehet -  hacsak nem 
häboruzik velünk az, aki a földet szabad forgalmü tökejöszägkent igyekszik ellenünkre 
ertelmezni, es a fogalmaink össze zavaräsät mint hadi eszközt hasznälja. Ennek lehet ertelme, 
de erröl ki keil mondani, hogy semmi köze atärsadalompolitikai jöszändekhoz, semmifele 
önszervezö alkotmänyos celkitüzeshez (Magyarorszägon vagy az uniöban), hanem csupän 
bennünket (Magyarorszagot vagy az uniot) rombolö ostoba indulatot jelenlt meg (ostobät, mert 
az orszägunkat is, az uni6t is vissza fogja valös teljesitesi, önszervezesi lehetösegeitöl).
Ugyanis funkcionälisan csak ügy lehet eletkepes a gazdasäg-szabälyozäs modellezes, ha 
tudomäsul veszi atermelesi tenyezök müfaji különbözöseget es szerves egysegre kepesseget.

Hunyadi Janosnak volt vagy negymilliö hektäija, de az nem volt a magäntulajdona, tehät ma egy 
hektär magäntulajdon elvileg messzebb megy mint Hunyadi hatalmas földbirtoka.

Az ember Istennek rendelt tärsa a teremtesben az emberi alkotässal. De ezt csak megfelelö aläzattal, es 
az evidenciäkat tisztelö elszäntsäggal teheti meg, az ertelmet sem nelkülözve

Legyünk „trendik”, a magyar alkotmänyt peldaul sajnälkozässal tekintsük, mint aminek lejärt az ideje? 
Miert, mi okböl, milyen ismervek alapjan? Ha a lenyeget, a felelösen szabad termeszetes 
egyent es közössegeit tekintem, akkor nem korszerütlen rendi alkotmäny, hanem a magyar 
alkotmänyossägnak volt egy rendi korszaka. Egyebkent fogalmi alapjai mint a kristälyräcs, 
olyan letisztultak es idötällöak. Ha a magyar alkotmänyt el keil vetni azert, mert volt rendi 
korszaka, akkor tessek az orszägban kiköltözni minden olyan häzböl, värosböl es faluböl, 
minden olyan siksägröl es hegyrol, amelynek volt rendi korszakot erinto mültja. Vagy az a 
baj a magyar alkotmännyal, hogy olyan, mint az 1966-os (Magyarorszägon 1976-ban kihirdetett) 
ENSZ itt sokat emlegetett egyezsegokmänyänak älläsfoglaläsa? Tekintetbe veszi azon eseteket, 
amikor a jognak a tartalma ad eröt, es nem a hierarchiäban elfoglalt helye?

1990-ben a rendszervältäskor arröl lehetett megtudni, hogy ki a bennfentes, hogy ki kezdett el 
polgärröl meg jobboldalröl es baloldalröl, anarchistäkröl es kereszteny demokräciäröl 
nagytökösekröl es munkässägröl es hasonlökröl ertekezni mint szociolögus, közgazdäsz, 
esetleg jogäsz vagy politolögus vagy egyeb haszonlesö. A magyar tärsadalomnak akkor egyik 
napröl a mäsikra nem volt ilyen tagoltsäga. Ellenben 22 ev utän mondhatjuk nyugodtan, hogy 
az orszäg ezekbe a füllentesekbe belerokkant. Egy rokkant, torzö, toväbb-proletärosodäsi 
proletär-kalanddä vältunk. Lelkünkben es tärsadalmi struktüräinkban leginkäbb proletärok 
maradtunk. Ügyhogy parasztsägröl meg agrärvällalkozö tärsadalomröl se nagyon erdemes 
elmelkedni -  egy olyan orszägban, ahoi az egyeni csöd intezmenye ismeretlen, politika-mentes 
erdekvedelem ismeretlen, politikai szämonkerhetöseg ismeretlen, ezert akinek menekülnie keil 
egy uzsoräs bank, egy csalärd hivatal eiöl, az a csöd intezmenye helyett az emigräciöt vagy az 
öngyilkossägot välaszthatja. Legfeljebb paraszti hagyomänyokröl lehet beszelni. Ugyanis 
paraszti, plane virulens vagy akär nehez sorsü tenyleges paraszti letröl beszelni tärsadalmi 
szelessegben a jelenben nem lehet. Sem polgärsägröl. Mindannyian a levegöben lögunk 
kiforratlan, bizonytalan fogalmi es intezmenyi struktüräk öleieseben (es kaotikus folyamatok 
örvenyeben).

A magyar ällam az ügy-ahogy formälödö adöforräsait idöröl idöre szetveri, potenciälisan letrejönni 
sem engedi mind egyenek mind közössegek köreben -  devizahitelek, adöztatäs, 
alapintezmenyek hiänya ügy, hogy a szemleleti fonäksägokat mintha elhärithatatlan termeszeti 
adottsägoknak tekintenek. A tüladöztatässal megy tönkre minden? Nem csak, söt elsösorban 
nem. A tüladöztatäs nem segit, ketsegtelen. De ha adö semmi sem volna, itt akkor is minden 
toväbb dölne-ropogna-recsegne. Elsösorban az egyeni es közössegi let dimenziöinak, 
intezmenyi felteteleinek mäig hatö proletärositö indulattal valö romboläsäban, elutasitäsäban 
keil keresni a romlottsäg okät (nögy szabadsäg, föld legyen töke, adös fizessen uzsorät mert 
mäshoz nem engedjük -  ömlik befele a sok emesztetlen rögtönzes a hatärainkon klvülröl is 
mint szennyes äradat). Meg toväbbi sok hasonlö ertelmetlen, soha egy pillanatra ät nem gondolt 
pokoli malomkövek közti szüntelen es szinte remenytelen monoton roncsolödäs käoszaterit be 
mindent, szükiti a remenyt.
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Helyreällitandö „alkotmänyossägi bekeallapot"

A magyar bekeallapot helyre ällitäsa. elerese alkotmänyossägunkban a legföbb illetve kikerülhetetlen 
cel, feladat— tekintve a bekövetkezett kärokat. Elvi alapveteskent ontolögiai sarokpontig. a 
szöbajöhetö elvek teljes halmazäböl keil kiindulni (mai szöval az össejtek funkcionälis 
teljesseg kibomläsät. kifejlödeset lehetöve tevö ös-forräs kepzetevel jellemezhetöen). Az eiet 
igenyenel aläbb nem adhatjuk. Nem csupa csili-vili zöldmezos beruhäzäsröl beszelek. hanem 
„csupän" a teljes halmazokhoz viszonyitäs kikerülhetetlen kenyszereröl. szüksegessegeröl. 
Nincs tärsadalmi gondolat. szempont, javaslat, megoldäs az alany, az egyeni es közössegi 
szemely megjelenltese nelkül.

A föld mint a közössegtol elszakitott, kenvszerrel s/abad forgalmüvä tett tökejöszäg nem mäs. mint az 
örökös nelküli halott cuccamak szabad szethordäsa Mint szabad rabläs a värost foglalö 
katonäknak. Meddig tart az uniö szabad rabläs ideje'> Mär itt vannak egy ideje. Meg mindig rä 
vannak utalva a kincseinkre, a kälyhän melegedö eteleinkre0 Nekik nem megy0 Ök nem tudnak 
fözni, gazdälkodni. vällalkozni otthon?361

361 Nagyot vältozott a viläg. Feljövoben vannak olyan hatalmak (politikai es gazdasägi globälis hatalmak), amelyek a 
magyar kirälysäg fenykoräban hirböl sem voltak. Ezeknek a hatalmaknak a etere, hatäsära a magyar alkotmänyossäg ama 
fenykorban nem keszülhetett fei. Ätmeneti korszaknak tekinthetö a Habsburg korszak, amikor kialakult, felerösödött a 
szentkorona szuverenitäsänak tudata a külsö hatalmi önkennyel szemben. El kellett fogadni a hatalmi tömbbe 
illeszkedest, de nem a beolvadäs ütjän, hanem a sajät közössegi en megtartäsäval. Ami nem egyszerüen az önällö 
ällamisägot jelentette, hanem a szentkorona äIlamät -a m it ma keil hangsülyozni, koräbban kimondäs nelkül is evidencia 
volt. Hasonlö a helyzet a kartälis alkotmäny es a törtenelmi alkotmäny különbsegevel, ami koräbban szinten evidencia 
volt. Hasonlö a helyzet a szemely es szentkorona ällamänak viszonyäval, ami koräbban szinten evidencia volt (läsd 
Szemere Bertalan levelet Pärizsböl), mära tisztäzandö kerdesse vält.

Engem hosszü ideig foglalkoztatott hogy miert mondjuk, hogy Trianon igazsägtalan volt? Mert nem mondjuk ezt a török 
hödoltsägra, sem a tatärjäräsra. Mert azokat nem elözte meg egy eszmei fellazitäs, eszmei pusztitäs? Vagy mert nem 
elözte meg öket egy a magyarsäg ältal elfogadott, majd utöbb megszegett bekes elvonuläsi ajänlat? Trianonra azert 
mondhatjuk hogy igazsägtalan volt, mert elötte kialakult egy delibäbos hangulat, hogy az igazsägos bekek ideje jött ei 
mindenfeie etnikai es hasonlö elvek alapjän. A trianoni bekediktätum megmutatta, hogy ez a lätszat csalöka volt. 
Legaläbbis a felszinen, a közvelemenyt elerö elemzesekben. Hasonlöan kijözanftö (azoknak akik megüsszäk) a mostani 
orosz-amerikai häborü Ukrajnäban. Lassan az ätlagember is vizsgäzhatna a proxi-häborü, a mäsokkal megvivatott 
hadviseles (a különleges hadmüvelet kifejezes nem is az orosz fei re hanem az amerikai reszvetelre illik) es a közvetlen 
resztvevökent vfvott häborü között. Es hasonlöan erthetetlen, ezert a koräbban kialakult kepet összetörö a közel-keleti 
verontäs. A kialakult közvelemeny elött erthetetlen häborü, hadmüvelet egyik bevetett eszköze eppen az erthetlensege, a 
väratlansäga, a rutinböl megmagyaräzhatatlansäga.
Trianon igazsägtalansäga tehät nem abszolüt, a totälis häborü logikäja szerinti igazsägtalansäg volt, hanem a korszakban 
elterjedt illüziökböl kiäbränduläs kifejezese. A kfnai Sun Ce sok evezredes tanulmänyäban a fegyveres harcot megelözi az 
ellenfel tudati megtörese. Az igazsägos beke illüziöja maga is egy hamistudatnak bizonyult a trianoni ellenfeleknek 
köszönhetö'en. Ök ätleptek mint tabukat az igazsägos beke es a korlätolt professzionälis, majdhogynem lovagi küzdelem 
illüziöjät. Ez megtörtent azöta sokszor es megtörtenik most is. Az egesz piac vezerelte polgäri älomviläg kielezett 
helyzetben bärmikor könnyen ätlephetö tabuvä, önveszelyes illüziövä välhat.

Nem ilyen illüziö vajon a törtenelmi alkotmäny eszmeisege feie forduläs is? Nem tudom. Lehet illüziö a 2x2=4 is, ha a 
mäsik fei azt mondja hogy a konkret helyzetben 2x2 szerinte =0 vagy 10, „Vae victis", jaj a legyözötteknek jeligere. 

Azonban az elhetö elethez hozzä tartozik, hogy tartsuk szämon az evidenciät, a 2x2=4. Ugyanigy tartsuk szämon a 
törtenelmi alkotmänyossäg ertekeinek, eszmeisegenek evidenciäit.
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SZEMELYES ES KÖZÖSSEGI PENZÜGYI ÖNRENDELKEZES LEHETÖSEGENEK 
ELVI PENZTECHNIKAI ALAPJA. LEHETÖSEGE - A DE VIZAHITELEK HAT ÄSÄRA

FOGALMAZVA (2019) _________

A penzteremtö hitel aktuälis de nein szämon tartott, könyvelestörtenetben 100-150 evre 
visszamenöleg kimutathatö elvi lijdonsäga, sajätossäga -  lehetösege

A modern hitelpenz definlciöja közismerten. de ntkän toväbb gondolvaügy hangzik. hogy a penz
keletkezese es megszünese könyvelesi müvelet.

Ältaläban egyoldaluan mint banki müveletet irjäk le. Azonban ha olyan müveletkent szemleljük. 
amelyben a banki ügyneve/ett hitelnyüjtö es a vällalati ügynevezett hitel felvevö szerepeket egy 
egysegesen kezelt komplex könyvelesi müvelet ket összetevöjenek, viszonylag önällö kezelhetö. 
szabälyo/.hatö. de önällöan el nem vegezhetö reszmüveletnek tekintem. akkor nemileg üj kepet kapunk

• a penzteremtö hitel mibenleteröl

• apenzügyi önrendelkezes eszközekent kezelendösegeröl. lehetösegeiröl

• a penzteremtö hitel öss/.etett müveleteben szereplö hitelnyüjtö es Intel felvevö felek felelössegenek. 
mozgäsi szabadsäganak, egymästöl alapvetöen elterö jellegü funkciöjänak mibenleteröl * •

Reszletesebben

Erezhetö, hogy a gurulö aranytallemak es egveb klasszikus kepzeteknek ehhe/ akorunkatjellemzö 
penzteremtö hitelre epülö penznek mär nem sok köze van (semmi köze nincsen) Söt. ha a XX. szäzadi 
ismert fogalmakkal elütik. megkülönböztetve jelhordozöt. jelölöt. jelet es jeizettet, akkor visszafele 
(mai fogalmainkkal) is mäskent ertelmezhetö peldäul az aranytaller, ahoi

• a jelhordozo az aranyerme.

• ajelölö a penzverö vag> annak megbizöj a.

• a jel mennyiseget megadö szäm es a mennyiseg egyseg elnevezese (1 taller peldäul).

• a jelzett azonban lenyeget tekintve. mai fogalmainkat hasznälva a mültban ug\’anolyan absztrakt 
penzfogalom, mint korunkban (!!!).

csak a jelhordozo es eg>’eb eszköz-feltetelek ältal mäskent meghatärozva az elvegezhetö penz- 
müveleteket.

Eredjünk m omäba a könyvelesi müvelet kifejezesnek. segiti-e vajon annak ertelmezeset. hogy mifele 
könyvelesi müveletekkel lehet a penz mibenletet deftniälni, a penzt teremteni azaz letrehozni, kezelni 
es megszüntetni'.’
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1. Milyen matematikai müveleteket hasznäl a könyveles? Föleg a T-äbräkban. Lenyegeben az 
összeadäst es nehäny sajätlagos toväbbi szabälyt követve (hogy mit adhatok össze es mivel).

2. De miert hasznäljuk a T-äbräkat ma is meg az excel täbläzat koräban1' Miert szemleletes a 
T-äbra. mit sugalmaz es mit, milyen müveletek sokasägät nem engedi meg (amire pedig az 
excel kepes volna)? Ekkorkerül elöterbe a könyveles törtenete. mint szemleletes 
megközelitesi iräny.

3. Több törteneti retege van a T-äbräk hasznälalänak. Esetünkben hasznälhatö könyveles 
törteneti szöveg tankönyvben nem talälhatö. A wikipedia es mäs mtemetes szöcikkek sokat 
javultak az utöbbi evekben. Ezekböl mint mozaik darabkäkböl kiemelve

a. ..kezdetben volt” a szämla nyilväntartäs tartozik-követel oldalakkal (akär 
evezredekre visszamenöleg a mai tartalommal). A mäsik, az üzletfel a szämla 
vezetöjenek mennyivel tartozik illetve mennyit követel töle. a szämla nyilväntartäst 
vezetötöl es a kettöböl egyenleget vonva szaldöt szämolhat.

b. A T-forma talän 600 evvel ezelöttre vezethetö vissza Euröpäban. Mai szemmel 
legnagyobb szämolästechmkai elön\ e. hogy anelkül teszi lehetöve szaldö szämoläsät. 
hogy a negativ szämok hasznälatät igenyelne. A negativ szämok elterjedt hasznälata 
ugyanis, föleg a mai jelzesekkel nem regebbi 150 evnel, tehät a könyveles euröpai 
höskoräban nem voll keznel

c. A T-äbra hasznälatänak mäsodik ..generäciöja” a merleg. a vällalkozäsok 
vagyonmerlegenek mai mintäjü kes/itese (ahoi a szämlanyilvantariasok több elönyet 
technikai megoldasäl toväbb hasznälläk. peldäul a negativ szämok hasznälata nelkült 
szaldö keszües lehetöseget. valamint hasznälläk a szämlanyilväntartäsok azonos 
oldalainak összegzesevel a szämläk összegezhetöseget amivel eljutottak egy 
vällalkozäs különbözö ügyleteinekösszegezhetösegehez). Ennek kezdetei talän 3-400 
evvel ezelött mutathatök ki, azonban elterjedeseröl, ..kiteljesedeseröE' csak az 1800- 
as evekben, föleg az 1800-as evek vegefele lehet beszelni. A merleg oldalainak 
megnevezeseben illetve a merleg oldalain belül a merleg-szämläk oldalainak 
elnevezeseben mäig hatöan ertelem zavarö mödon maradt fent a merlegkeszites elötti 
korok szämläinak akkor meg egyertelmü tartozik-követel elnevezese.

d. Ami azonban koräbban egyältalän nem lehetett szembetünö, a T-äbräs merlegek 
oldalai közt es oldalain belül remekül lehet a kettös könyveles logikäjäban (eszközök 
es forräsok cimszö alatt kumulälva) ugv'anazon szämokat ket helyen is feltüntetm, 
miältal a könyveles ellenörzesere alakultak ki technikai mödszerek. Ennek a 
technikai kezelhetösegnek valöszinüleg väratlan, fokozatosan tisztäzödö 
következmenye volt, hogy lehetöve vält a könyvelesi folyamat vällalaton belüli 
alkalmazäsa mellett a könyvelt ügylethez kapcsoläsa is, vällalatokon ätivelöen. 
Tehät egyeztethetöve vält az üzleti partnerek könyvelese valamely bonyolultabb, 
hosszan tartö ügylet kapcsän (gondoljunk többek között a reszvenytärsasägok es 
reszvenyeseik ältal tämasztott igenyekre). Azaz mär nemcsak vällalati merleg volt 
keszithetö hanem valamely ügylet merlege is vällalatokon ätivelöen A XIX-XX 
szäzadban ebböl agazdasäg vällalati szintü könyveleset összegzö. kumulativ 
könyvelese \ alösult meg cegcsoportok. üzletägak. gazdasägi szektorok. regiök 
szintjen ... mär statisztikai elem/esre is alkalmasan. sö t... technikailaglehetöve vält 
ältalänossägban az egesz gazdasägra kiterjedöen a könyvelesi szabälyok ällami 
(hatalmi) megkötese. uniformizäläsa (nem pusztän a vällalat szintü elvi összegzes.
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ellenörzes celjäval, hanem mär äJlami hataJmi szempontot is ervenyesitö tartalmi 
megkötesekkel). Legszembetünöbben az adözäshoz kötötten.

A XX. szäzadban ältalänossä vält a hitelpenz rendszer. Nem tärgyaljäk a tankönyvek 
ennek a penzrendszemek technikai üjdonsägät, atechnikai üjdonsäg mibenletet. 
Holott a bankok (penzintezetek) es vällalatok között olyan a könyvelestechnika reven 
kialakitott üj szereposztäs, munkamegosztäs kötelezove tetele vält lehetöve, amiröl 
koräbban szö sem volt. Tehät immär gazdasägi ügyletekben nemcsak eladök es vevök 
közötti munkamegosztäs valösult meg, hanem kötelezö erovel penzintezetek es 
vällalatok között bizonyos könyvelesi müveletek elvegezhetösege vält kötelezöen 
megosztottä (tiltottä vagy elöirttä, illetve közös kezelesüve). A funkcionälis cel a 
vällalatok belsö es egymäs közti elszämoläsäban atartalom nelküli lätszatmüveletek 
kiiktatäsa. Ezt a szakmai ellenörzesi funkciöt (mint amit ajogäszok töltenek be 
ingatlan szerzödeseknel vagy szüleszek a gyerekszülesnel stb) nem csak a 
vällalatoktöl funkcionälisan elkülönült bankok vegezhettek, de nagy reszt a meglevö 
bankok vällaltäk fei, szereztek meg ezt a szämukra üj szerepkört -  amely az ügyfelek 
elött a gyakorlati külsösegekben lätszölag nem sokban különbözött ahagyomänyos, 
penzteremtö hiteleket megelözö korszak banki szerepköretöl

{amely penztechnikai korszakokon ätlvelö, lätszölag folytonos szerepkörböl 
következik, hogy szinte senki sem kifogäsolja — a penzteremtö banki hitelekhez 
magäntulajdoni jelleget „ szimulälö ”, a bankot a hitelezettpenz 
magäntulajdonosakent kezelö jelzälogok kapcsoläsät —hasonlatosan a 
megtakaritäs közvetltö kölcsönöket biztosltö magäntulajdoni jellegü 
jelzälogokhoz).

A hitelpenz könyvelesi müveletben valö letrehozäsa a mai hitelpenzrendszerben 
tehät nem ertelmezhetö kizärölag banki (elsösorban banki) müveletkent akkor sem, 
ha akär minden tankönyv ezt tartalmazza (föleg nem olyan banki profiterdekeltseg 
függvenyeben, aminek rossz peldäit läthattuk az elmült härom evtizedben). Ugyanis a 
penzteremtö hitel kereteben a müvelet telj esseget (a penz-könyvelesi müvelet 
reältartalmät is) tekintve banki es vällalati (ügynevezett hitel nyüjtö es hitel felvevö) 
könyvelesröl egyszerre van szö. Egyik a mäsik nelkül csak semmire nem jö torzöt 
jelentene, nincsen meg önmagäban. A hitelnek közgazdasägi tartalmat adö 
teljesitmeny nem a hitelnyüjtönak nevezett banki adminiszträciös szerep hanem a 
hitelfelvevö vällaläsa. Lenyegeben penzteremtö hitel (tehät nem megtakaritäst 
közvetito kölcsön!) eseteben ugyanazon, egyazon könyvelesi müvelet ket 
pärhuzamos, egymäst kiegeszitö, egymäst feltetelezö mozzanatäröl van szö a banki es 
a vällalati könyvelesben. Akinek ez nem tünik fei, az nem nez szembe a 
hitelpenzrendszer sajätossägäval, miszerint -> a bankok a penzteremtö 
hitelmüveletben nem ärupenzt kezelnek, -> nem a maguk vagy a beteteseik 
tulajdonät engedik ät a kölcsönfelvevöknek jogos tulajdoni garanciäk elleneben, 
-> hanem egy a bankok es ögyfeleik ältal közösen vegzett gazdasägi müvelet 
könyveleseben töltik be sajätos, a jog ältal elöirt, de a jogalkalmazök ältal 
szämon nem tartott, egymässal megosztott szerepüket. A bank vegül is 
adminiszträlja a penzteremtö hitelt, az ällam ältal elöirt szabälyok szerint, az ügyfele 
pedig el a hitel lehetösegevel, ugyancsak az ällam ältal elöirt speciälis szabälyok 
szerinti sajätos szerepkörben (megszerezve a tärsadalom össz-keresletenek egy a 
hitellel aränyos kis hänyadät... a tärsadalomnaka banki müveletben közvetitett 
bizalmäval elve, aminek adminiszträläsät vegzi a bank). A  bank es a vällalat nem 
lephet ät a mäsik szerepkörebe legälisan. Akär a sportban a versenyzö es a birö 
szerepenek elvälasztottsäga.

A devizahitelek problemäja azert läthatö ät nehezen szinte minden szereplönek, 
mert ezt a sajätos megosztottsägot bank es ügyfele között figyelmen kivül hagyjäk, es
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hatalmi erdekellentetkent ertelmezik (a bankok es tärsult szövetsegeseik) ami nem 
egykönnyen vezet a problema megoldäsähoz. Furcsa mödon räadäsul a vällalatok 
mintajara sajät könvvelest nem folytatö fogyasztöi stätuszü banki ügyfelekkel 
szemben került sor a csalö. a tulajdonkeppeni banki szerepböl kilepö hitelkönyvelesi 
müveletre -  ahoi a fogyasztö magänszemelyek saj ät belsö könyvelesenek hij an 
nehezebben azonoslthatö be a banki szereptevesztes (nemi banki zsaroläsnak engedö 
politikai hätszellel erösitetten)

g. A könyvelesi müveletek a vällalatok illetve a bankok oldalän önmagukban tehät nem 
erthetök meg mint sajätosan banki vagy sajätosan vällalati müveletek, különösen nem 
a penzteremtö hitelmüveletek eseteben. Annak ellenere. hogy a gyakorlatban a 
vällalati könyvelök sok evtizedes müködes utän is szinte elzärköznak a banki 
könyvelesi logika ättekintesetöl es forditva. Erdemes megnezni ebböl a szempontböl 
a jegybank mai alapszabälyänak egyoldalü, a hitelpenzrendszerben diszfunkcionälis 
szemleletet. hiszen nem vesz tudomäst a hitelpenzrendszer banki penzkönyvelesi 
(penzteremtö, penzkezelö. penzmegszüntetö) összefüggeseiröl. különbsegeiröl a 
hitelfelvevö es a hitelnyüjtönak nevezett bank között. különösen nem a szabälyozäs 
formai megoldäsainak közgazdasägi tartalmi kötöttsegeirol -  es egyoldalüan a 
penztechnika (mint alrendszer) önmagäban vett formal szempontjaira igyekszik 
figyelni a bankok kväzi szövetsegesekent atenyleges gazdasägi alanyoktöl 
függetlenül ... ami ahhoz is hasonlithatö. mintha egy fiok feliratät reszesitene 
elöm ben a fiök tartalmätöl függetlenül).

A penzmüveletek bö evszäzada kialakult (annakidejen tudatosan kialakitott!) alapvetö könyvelesi 
szabälyai (tehät nem csupän az ervenyes es sürüin vältoztcitott szämviteh §-okhoz köiöuen. es nem is 
szetszakitva hanki es vällalati penzhasznalöi elemekre, hanem azok elvi logikaja szerint az 
összefüggesükben, teljessegükhen ... ) gyakorlatilag märanem ismertek. Mint valami regi epület 
alapiainak milyensege, amelynek elfelejtödött hogy hol talälhatö a tervrajza. A sokat emlegetett 
penzügyi innoväciök „csodäs” sokasägänak tekintelyes reszenem mäs mint csapkodäs elszabadult 
hajöägyük mödjära- az alapvetö összefüggesekröl megfeledkezve, ami a penzrendszer es az azt 
magäbafoglalö gazdasäg egeszenek hatekonysäg romläsähoz vezet, egyebkent nem fellepö 
diszfunkcionalitäs välsägait idezve elö.

A hitelpenzrendszer penzteremtö hiteleinek vällalati es a gazdälkodästöl elzärt admimszträciös 
feladatainak egysegben valö szemlelete minden bizonnyal hatekonyabbä teheti a penzrendszer 
szabälyozäsät, a vällalati es adminiszträciös feladatokat ellätök önnön szerepenek megertesevel külön- 
külön es együttesen a müködesi hatekonysägukat.

A mai. jelentös mertekben välsägbajutott banki forma nem eleve elrendelt. „egyetlen” lehetseges 
megoldäs a mondjuk lenyege szerint adminiszträtori läladatok ellätäsära. Gondolhatunk peldäul a vältö 
szerepäre. amelynek banki hitel formäba illesztese (talän kenyszeritese) lehet hogy nagyobb banki 
nyereseget eredmenyez, azonban netto veszteseget. hatekonysäg csökkenest jelent a vältöval is 
megoldhatö. elszämolhatö ügyletek köreben, vegsö soron a gazdasäg szervezesi-finanszirozäsi 
költsegeit növelve, azaz fekezve a gazdasägot (a nagyobb banki ügyleti költsegek miatt. valamint az 
elkerülhetetlenül ervenyesülö banki hitelnyüjtäsi szelekcio, torzitäs miatt). Annak minden szintjen 
fekezve tehät a tärsadalom, a gazdasäg, a gazdasägi szereplök penzügyi önrendelkezeset. azon 
keresztül a gazdasägi önällösägät. felelösseget. eredmenyesseget, amin keresztül a gazdasäg vegsö 
szereplöinek tekinthetö termeszetes szemelyek es termesz.etes közössegek önszervezese, szabadsäga. 
eletenek kiteljesülese szenved csorbät.
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Fentiek a szakirodalommal könnyen csak reszben tämaszthatök alä A penzteremtö banki hitelek es a 
beteti megtakaritäsok közvetltese közti kapcsolat feltetelezesenek te\ essegeröl lehet olvasni peldäul a 
következö cikkben: https://www.portfolio.hu/prof/elmondiuk-hoev-ki-teremti-a-legtobb-penzt- 
maevarorszaeon.27S 151 html ,

A cikk szerzöjevel nem sikerült kapcsolatot teremtenem. A cikkben hivatkozott szerzökkel. akik az 
angol jegybank kutatöi pröbältam levelet vältani, de azt üzentek, hogy elmeleti elvi kerdesekben nem 
llletekesek (?!)

Ügy velem hogy van a kerdes annyiraj eien tos, hogy szakirodalmi elismertsegetöl es gyakorisagatol 
függetlenül kelljen foglalkozm vele.
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XYI. szazadi szeiUkorona-tanra van szüksee 2022 2023

ALKOTMÄNYOSSÄG A TÄRSADALOMPOLITIKA KORÄBAN -  HOZZÄSZÖLÄS A 
___________________________HITEL FOLYÖIRATBAN (2023)___________________________

Fäy Arpäd - Hozzäszöläs Zetenyi Zsolt: A magyar örökkevalösägi klauzula: az ällami es nemzeti függetlenseg 
c. iräsähoz (Hitel folyöirat 2023)

Zetenyi Zsolt iräsät olvasva az emberben a tisztelettel adözäs erzese tämad mindazon eröfeszitesekert, 
amelyekkel 6 mint jogäsz es politikus valamint szämos toväbbi jogäsz es politikus tärsa a magyar 
alkotmänyossäghoz közeliteni szändekozik korunkban. A magyar közelet eröfesziteseit a vilägot ätrendezö 
folyamatok csak meg aktuälisabbä teszik. Ennek az aktualitäsnak mibenletet mutatja be Zetenyi Zsoltnak A 
magyar örökkevalösägi klauzula: az ällami es nemzeti függetlenseg c. iräsa.

A tet rendkivül nagy es a jelenkori eröfeszitesek nem halaszthatök kesöbbre.

Mit lehet ehhez hozzätenni laikuskent (közgazdasägi es müszaki vegzettseggel, az alkotmänyossägröl szölva 
megszokott illetve ältalänossägban elvärt szakjogäszi es politikusi hätter nelkül)? A laikus, aki megis erdeklödik, 
megpröbäl täjekozödni.

Egyältalän mi az alkotmäny? Hamar szembe talälja magät az erdeklödö a kartälis es organikus alkotmäny 
tipusok megkülönböztetesevel, es a különbseggel megismerkedve a megällapitässal, hogy a magyar 
alkotmänyos hagyomäny ezer evet alapul veve organikus tipushoz sorolhatö be annäl is inkäbb, mert a kartälis 
tfpus kialakuläsa a 234 evvel ezelötti francia forradalomhoz köthetö, aminek hIre nem volt az ezer ev megelözö 
766 eveben. A kartälis alkotmänyok tipusähoz sorolhatö 2011-es alaptörveny mintegy huszärvägässal több 
helyen jogforräskent hivatkozik a törtenelmi alkotmänyossäg sarkalatos törvenyeire. A 234 eves alakzat 
gyökereit esetünkben több mint fei evezreddel legaläbb az aranybulläig lehet vissza vezetni.362

Fölmerülhet az alkotmäny kifejezes (constitutio) törtenete, de az sem a francia forradalommal kezdödött, 
viszont az tette felkapottä. A magyar jogi gondolkodäs nem fogadta ei a forradalmi, kartälis ertelmezeset, ezert 
hasznälhatjäk neha ertelmet zavarön mind a kartälis alkotmäny hivei mind a törtenelmi alkotmäny hivei.

Fontos tehät az a megközelftesi möd, amely abböl indul ki, hogy lenyegeben, logikailag mi a különbseg a 
kartälis alkotmäny es az organikus alkotmäny között? Mert ha lenyegi müfaji különbseg nincsen közöttük, 
akkor nem sokat lehet hozzätenni Zetenyi Zsolt es mäsok az alkotmänyt szigorüan a jogrenden belül 
ertelmezök älläspontjähoz. Ha azonban megadhatö a lenyegi különbseg, akkor mär nem izlesbeli különbsegröl 
van szö, akkor egy mäsik elemzesre is lehetöseg adödik.

Kezdve azzal, hogy az organikus alkotmäny minösitest az alkotmänyos fogalmak, kepzetek nyelvi sajätsägaira 
szokäsos ertelmezni, mint pld

a koronät alkotö tagok es fö (römai kori mintäkat idezve a szöhasznälatra), a szentkorona elö szemely, 
amit nyilvänvalöan költoi, metaforikus szöhasznälatnak tekintenek, minden logikai-filozöfiai sajätsäg 
nelkül stb-stb.

Felmerül tehät a kerdes, hogy van-e erdemleges tartalom a magyar alkotmänyos hagyomäny nehäny 
kulcsfogalma mögött, amelyekre tekintettel eröteljes funkcionälis különbseg jelölhetö meg az Euröpäban es 
szerte a vilägon ma ältalänos kartälis es a magyarsägra jellemzö organikus alkotmänytipusok között? Hogy 
milyen mäs organikus alkotmänyok lelhetök fei a vilägon a mienken kivül az a különbseg meghatärozäsäban 
nem lenyeges.

Mi is a szentkorona tan? E szö, hogy tan, komolyan veve egyaränt jelent tudomänyt es nemzedekröl 
nemzedekre ätadandö elmeleti ismereteket, eszmei alapokat. Sokszor a szentkorona tant konstans evezredes 
ismeretkötegkent emlegetik, pedig jöl megkülönböztetheto kialakuläsänak härom fäzisa.

362 Az ezres evfordulöig szämolva 766 evvel koräbbra lemelyeszti, de miert ne nyülhatna vissza a magyar alkotmänyos 
hagyomänyban ketseg kivül szereplö verszerzödesig vagy meg koräbbi ketsegtelennek lätszö elözmenyekig? A römai jogra 
hivatkozäsnak bizonyära nem volna akadälya, hogy talän az etruszkokig tekintsen vissza (Szm o d is  Jen ö : A jo g  rea litä sa  -  
A z  e tru szk  va llä stö l a p o sztm o d e rn  jo g e lm e le te k ig . Kairosz, B udapest, 2005 .), es azon tuI Platon ällamäig, a szofistäkig, 
vagy valami ünnepelyes alkalommal a mözesi kötäbläkig vagy eppen a Hammurapi köoszlopig.
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Az elsö az Intelmekröl adhatö tömör ertekeles: „elvek alkotjäk a koronät" megällapftäs363. Ez egy elvi, 
ältalänos megjegyzes, nem tartalmaz konkretumokat, hogy milyen elvek (kesöbb a szövegben sorra 
kerülnek egyes elvek, de a korona mibenletenek ältalänos meghatärozäsa ebben a rövid 
megjegyzesben lenyegre mutatö). Ez a rövid, tömör megällapftäs tekinthetö a szentkorona tan egy 
mondatos megalapozäsänak.
A következö fäzis a Tripartitum, amelyben Werböczy nemcsak összegyüjtött törvenyeket rendezett 
ättekinthetöve (tämaszkodva a Mätyäs kiräly ältal elindftott elözmenyekre, a korabeli Euröpäban 
ältalänosnak mondhatö fräsba foglaläsi törekves mintäjära), hanem elvi meghatärozäsät is igyekezett 
adni a korona es a tagok meg a fö viszonyänak. Ezzel az Intelmek egy mondatätöl eljutottunk a 
szentkorona tan teteles megalapozäsäig. Werböczy koränak eszmeiseget formälö, ätrendezö 
folyamataiban a reformäciö Bibliät nemzeti nyelvre lefordftö es ezältal egyre szelesebb körben 
ertelmezö hevületevel rokon mödon pröbäl elmeletileg, elemzöen beletekinteni a szentkorona 
fogalomkörebe, fogalmi rendszerebe (bär politikailag heves ellenzöje volt az egyhäz-szakadäsnak).
A harmadik fäzis volt Timon Äkos tevekenysege, aki mär a magyar jogi hagyomänyok, jogi gondolkodäs 
teljesebb köru elemzesere törekedett, annak a nyugat-euröpaitöl elütö sajätossägait pröbälta 
rendszerbe foglalni, ertelmezni es ezältal fennmaradäsät elösegfteni (föleg de nem kizärölag a nemzeti 
önällösäg vedelmeben). Mödszertanilag nem sok elödje volt (Concha Gyözö, Hajnik Imre inkäbb idösb 
kortärsnak tekinthetök, akik Timon Äkos munkäjänak egy-egy szegmensben lehettek inspirälöi). Timon 
Äkos egy alkalmas intervallumban, utölag mondhatö hogy ätmeneti, katasztröfa elötti ällapotban 
fogalmazta meg elmeletet, a szentkorona tan aktuälis vältozatäröl. Öt követöen a ket viläghäborü 
között, Trianon utän, az evtizedenkent jelentösen ätrendezödö politikai kihfväsok közt nem 
folytatödott a szentkorona tan egeszenek fejlesztese. Inkäbb morzsäk, különällö, olykor evtized mültän 
azonos szerzö tanulmänyaiban is ellentmondö tezisek lättak napvilägot (azon az alapon, hogy a 
törtenelmi alkotmänyra hivatkozäs politikailag legitimälönakvoltelfogadva).
Tehät ha szentkorona tan kerdese merül fei most a XXI. szäzad elejen, akkor ez nem visszaemlekezes 
kerdese, nem valami leveltäri kutatömunka függvenye, hanem nagyreszt olyan jelenkori alkotö 
eröfeszftest igenyel, amely a magyar alkotmänyossägnak termeszetjoghoz illeszkedö elveit felszfnre 
hozva pröbäl välaszt keresni-kfnälni korunk alkotmänyos dilemmäira.

Peldäul, hogy a szentkorona mint a hatalom kizärölagos forräsa hogyan ertelmezhetö 
manapsäg (nem räolvasässal, nem is a mült relikviäjänak minösftve, hanem lenyeget feltärva)?
Peldäul hogy ki es mikent tekinthetö az alkotmänyossäg alanyänak? Milyen kriteriumok 
menten jelölhetö meg az alkotmänyossäg alanyainak köre?
Peldäul hogy az alkotmänyos tärsadalompolitika alatt mi ertendö? Hiszen nyilvänvalö 
konfliktus keletkezhet alkotmänyos elvek es tärsadalompolitikai megoldäsok között.
A peldäk hosszan sorolhatök.

Eljuthatunk olyan ältalänossägokig, mint a termeszetjog es a teteles jog különbsege, a termeszetjog 
ervenyesülese a modern korban. Eros összefügges rajzolödik ki a termeszetjog es az organikus alkotmäny 
illetve a teteles jog es a kartälis alkotmäny (alaptörveny) intezmenye, tfpusa között. A kizärölag de legaläbbis 
lenyegeben a teteles joghoz kötött kartälis alkotmäny (alaptörveny) az irodalomban nem hiäba tärsul a 
falanszter, a tömegtärsadalom, az elidegenedes, hatalmi önkeny stb jelensegek, megoldäsok körehez.
Ellenben az organikus törtenelmi alkotmäny lenyeget tekintve elszakfthatatlan a termeszetjogtöl, amit a 
szemely fogalmänak hangsülyozäsa is jelez (mind a szentkorona-tag szuveren szemely egyeneket illetöen mind 
magät a szuveren szemelyek közössegekent megragadhatö nemzetet jelölö szentkorona elö szemely mivoltät 
illetöen).
Ha az 1848-as vältozäsokat tekinthetjük ugy, hogy mindenkire, aki a politikai välasztäsokon reszt vehet, 
kiterjeszthetö a szentkorona tagsäg - akkor igen szorftö a kerdes, hogy ez a kiterjesztes mikent erinti a 
szentkorona tagsägi minöseget. Mindez a kerdes nem idejetmülttä vält korunkra, hanem eppen fordftva.

363 Az Intelmekben nem szerepel az a megällapftäs, hogy „elvek alkotjäk a koronät", de az Intelmek mondanivalöja fgy 
jellemezhetö.
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k i j e l ö l i  a  t e n y l e g e s  a l k o t m ä n y o s s ä g  e s z m e i  m e g r a g a d h a t ö s ä g ä n a k  f e l a d a t ä t ,  m i n t  a t e n y l e g e s  a l k o t m ä n y o s s ä g  

e g y i k  f e l t e t e l e t .

A z o n b a n  e g y ü t t a l  o ly a n  f i l o z o f i a i  ( l e t e l m e l e t i - i s m e r e t e l m e l e t i )  k e r d e s e k  m e r i i l n e k  fe i  p e l d ä u l  a s z e m e ly  

f o g a l m ä t  e r t e l m e z v e ,  a m e l y e k  n y i l v ä n v a l ö a n  n e m  re s z e i  a j o g r e n d n e k  ( f ö le g  n e m  a m a i  p o z i t l v  s z e l l e m is e g ü  

j o g e r t e l m e z e s e t  a la p u l  v e v e ) .  A  j o g r e n d  a r e g n ä lö  h a t a l o m  ä l t a l  m ö d o s i t h a t ö .  Ha t e r m e s z e t j o g i  e l e m e k e t ,  

h a g y o m ä n y o z o t t  i d e n t i t ä s e l e m e k e t  is t a r t a l m a z ö  i n t e z m e n y e k r ö l  v a n  szö  ( m i n t  p ld  a s z e n t k o r o n a ) ,  es  h o z z ä  

k a p c s o l ö d ö  e lv i  t e t e l e k r ö l  ( m i n t  h o g y  a s z e n t k o r o n ä h o z  v a lö  v i s z o n y u k a t  a t a g o k  n e m  v ä l t o z t a t h a t j ä k  m e g ) ,  

a k k o r  az o r g a n i k u s  a l k o t m ä n y  k e r d e s e  n y i l v ä n v a l ö a n  n e m  k e z e l h e t ö  t e l j e s  e g e s z e b e n  i l l e t v e  l e n y e g e t  t e k i n t v e  

a j o g r e n d s z e r  r e s z e k e n t .

A z  i s m e r e t e l m e l e t i  a l a p o k a t  s o k  t e k i n t e t b e n  m ä i g  h a t ö a n  a g ö r ö g  f i l o z ö f i a  a l a p o z ta  m e g .  A z ö t a  i s m e r e t e s  a 

p o t e n c i a  es  az  a k t u s  k ü l ö n b s e g t e v e s e  ( l e h e t ö s e g  es m e g v a l ö s u l t  t e n y ) .  Ez a s z e m p o n t  m i n t h a  f e l s z l v ö d o t t  

v o l n a  j e l e n k o r i  e r v e le s i  m ö d s z e r e k b e n  ( b ä r  o t t  v a n ,  n e m t ü n t e l ,  c s a k e l b i z o n y t a l a n o d o t t ) . A z i d e ä k e l v i ,  

p o t e n c i a  j e l l e g ü e k .  V a g y  e r v e n y e s ü I n e k  v a g y  n e m  a g y a k o r l a t b a n  (az ä r n y e k v i l ä g b a n ) .  A  XX. s z ä z a d b a n  m ä r  az  

i d e ä k  ( l e h e t ö s e g e k )  es  a m e g v a l ö s u l ä s  v i s z o n y ä b a n  a lo g ik a i  v i s s z a c s a to lä s  f e l i s m e r e s e ,  le i r ä s a ,  f o r m ä l i s  lo g ik a i  

m e g j e l e n f t e s e  es s z a b ä ly o z ö  k ö r ö k b e n  v a lö  t e r v e z e t t  a l k a lm a z ä s a  a k o r u n k a t  m e g h a t ä r o z ö  e g y ik  ( i n f o r m a t i k a i )  

ü j d o n s ä g .

A  s z e n t k o r o n a  t a n  m i n d e n k e p p e n  az id e ä k  v i l ä g ä b a t a r t o z i k .  A z  a l a p t ö r v e n y  m i n d e n k e p p e n  v a l a m i f e l e  

t ä r g y i a s u l ä s n a k  t e k i n t e n d ö ,  a m e l y n e k  v i s z o n y i t ä s a  az  i d e ä k h o z  az a l k o t m ä n y o s  g o n d o l k o d ä s  e g y i k  ö r ö k  

f e l a d a t a .  A z  e g y s e g b e  f o g a l m a z o t t ,  f o g l a l t  a l a p t ö r v e n y  v issza  h i v a t k o z ä s a  k o r ä b b i  s a r k a la t o s  t ö r v e n y e k r e ,  

o k m ä n y o k r a  n e m  m ä s  m i n t  az a l k o t m ä n y o s  s z e l l e m is e g  k o r ä b b i  t ä r g y i a s u l t  l e n y o m a t a i r a  v a lö  h iv a t k o z ä s .

A z  a l k o t m ä n y  a n e m z e t  ä l l a m a l k o t ö  a k a r a t a .  A  m a g y a r  o r g a n i k u s  a l k o t m ä n y  m e g h a t ä r o z ä s a  m e g  t o v ä b b  

p o n t o s i t h a t ö ,  d e  a m i  e b b ö l  a r ö v i d  v ä l t o z a t b ö l  k i t ü n i k ,  az a la n y  a n e m z e t ,  az e lö  n e m z e t i  k ö z ö s s e g ,  a m e l y e t  az  

e l ö  s z e m e l y  s z e n t k o r o n a  j e l e n i t  m e g  ( m i n t  I s te n  u t ä n  a l e g f ö b b  s z u v e r e n  a m a g y a r  n e m z e t  ä l l a m a  s z ä m ä r a ) .  A z  

ä l l a m  t e h ä t  m i n t  j o g i  s z e m e l y  n e m  a z o n o s  az e lö  s z u v e r e n  s z e m e ly  s z e n t k o r o n ä v a l  (a n e m z e t t e l ) ,  h a n e m  a n n a k  

ö n i r ä n y f t ö  e s z k ö z e .

A  n e m z e t ,  az  e l ö  n e m z e t i  k ö z ö s s e g  p e d i g  a s z u v e r e n  s z e m e l y  e g y e n e k  k ö z ö s s e g e .  L e n y e g e s  ez a 

h a g y o m ä n y a i n k k a l  m e s s z e  p o n t o s a n  m e g e g y e z ö  m e g h a t ä r o z ä s ,  m e r t  e z ä l t a l  a n e m z e t  l e t e n e k  e g y ik  f e l t e t e l e  

t a g j a i  s z u v e r e n  s z e m e l y  m i v o l t ä n a k  t e k i n t e t b e  v e t e l e ,  a s z e m e l y  m i v o l t  k i t e l j e s i t e s e b e n  v a lö  e r d e k e l t s e g e .  Es 

m i v e l  a j o g i  s z e m e l y  ä l l a m  a t e r m e s z e t e s  k ö z ö s s e g i  s z e m e l y s z e n t k o r o n a e s z k ö z e ,  t u l a j d o n a ,  e z e r t a  

s z e n t k o r o n a  t u l a j d o n ä t  k e p e z ö  ä l l a m n a k  is e l s ö d le g e s  k ö t e le s s e g e  a n e m z e t i  le t  f e n n t a r t ä s a  e r d e k e b e n  a 

n e m z e t  t a g j a i  s z u v e r e n  s z e m e l y  m i v o l t ä n a k  k i t e l j e s e d e s e t  t ä m o g a t ö  f e l t e t e l e k  l e h e t ö  b i z t o s i t ä s a .

Tulajdonkeppen a napjainkban divatos kifejezessel elve az alkotmänyossäg egyik intezmenyes biztositeka, 
feltetele kellene legyen a szemelyi let alkotmänyossägi felteteleinek (lehetösegeinek) portföliöja (keszlete). A  

portföliöban szereplö lehetösegekben az egyen välogathasson hogy szemely mivoltänak kiteljesitese 
erdekeben mire törekedjen tämaszkodni, mit törekedjen elerni mind anyagi mind egyeb tekintetben.

Hogy ez mind elerhetetlen legvär volna? Ö nem. Mär e lehetösegek ideäjänak megfogalmazäsa is 
mindenkeppen ätformälnä szemleletünket meg olyan tekintetben is, hogy a termeszeti es tärsadalmi 
eröforräsok vegsö soron kinek a tulajdonät kepezhetik? Termeszetjogi elveket alapul veve!? Eljutunk a 
közössegi tulajdonläs es egyeni birtokläs rendszereig. Hogy ez nem divat a mai vilägban? Nem, ha mäst mutatö 
peldäkat emelünk ki. De talälhatunk szämos olyan peldät is a vilägban, ahoi a gyarmatokon bevezetett 
termeszeti eröforräsok magäntulajdonät illetve idegen tulajdonät otthon, a gyarmattartö orszägäban nem 
engedik meg (vagy explicit kijelentett mödon vagy közvetett de egyertelmüen ervenyesftett mödon).

Ha meg ideäink sincsenek, akkor olyanok vagyunk, mint azok a römai hajösok, akiknek semmilyen szel nem 
kedvez, ha nem tudjäk, melyik kikötöbe tartanak (Seneca). Nekünk räadäsul az idea szintjen van 
hagyomänyozott, a termeszetjogi evidenciäkat, elveket ismerö, a nemzetet ezer even ät fenntartö, mai szöval 
alkotmänyos identitäsunk es annak megfelelö hagyomänyunk, söt szentkorona tanban kifejezhetö elv- 
rendszerünk.
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Olvasöi levelreszlet (szi'vem szerint mondanäm, hogy tessek neki välaszolni, indulhat az
eszmecsere]:

From: 'Bokor Levente'
Sent: Saturday, November 18, 2023 12:12 PM 
To: Fäy Ärpäd

C s a k  a d m  t ü k r ö z i  p o n t o s a n ,  h o g y  m i r ö l  a k a rs z  b e s z e ln i ,  m e r t  a b ä t o r t a l a n  m e g s z ö v e g e z e s b ö l  n e h e z  l e n n e  

k i h ä m o z n i .  A  g o n d o l a t m e n e t  l o g i k ä ja  k i t ü n ö :  a s z e n t k o r o n a  e s z m e  - es  az  e s z m e t  i d ö r ö l  i d ö r e  d e f i n i ä l ö  v i r t u ä l i s  

t a n  - az  e l p u s z t f t h a t a t l a n  t e r m e s z e t e s  s z e m e l y  m i n d e n k o r i  e ls ö b b s e g e t  d e k l a r ä l j a  - i m p l i c i t e  - a s t a t u s h o z  

( ä l l a m h o z )  k e p e s t .  A  S z e n t  K o r o n a  s z e m e ly e  az , a k i  az  e g y e d i  s z e m e l y e k e t  - l o g i k a i l a g  az e id o s z t  - a n e m z e t  

s v ü i t ö f o s a l m ä b a n  e g y e s f t v e  ä l t a l ä n o s f t j a  - m i n t  lo g i k a i  g e n o s z b a n  . K la s s z ik u s  t e r m i n u s o k b a n  g o n d o l k o d v a ,  a 

S z e n t  K o r o n a  ( n e m z e t )  a m a g y a r n a k  n e v e z e t t  k ö z ö s s e g  e l s ö d l e g e s  s z u b s z t a n d ä j a  az  ä l l a m  p e d i g  m i n t  dolog 
m ä s o d l a s o s  l e n v e s . E s e t e d b e n  c s a k  " j o g i  s z e m e l y " .

L ä t e n s  ä l l i t ä s o d a t  e k k e p p  r e k o n s t r u ä l o m :  a n e m z e t  (a  t e r m e s z e t e s  s z e m e ly )  e l s ö b b s e g e  - p o l i t i k a i l a g  - a 

t ä r s a d a l o m p o l i t i k ä b a n  k e i l  h o g y  t e s t e t  ö l t s ö n .  F ö l m e r ü l  az a g y a n ü ,  h o g y  a s z e m e l y k ö z p o n t ü  n e m z e t i  e s z m e  

f ö k e n t  p o t e n c iä l is  le t m ö d b a n  (8uva|_u c) a l l  f e n n ,  e s  n e m  a n n y ir a  a k tu ä lisa n (& v & p y & v x ).
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A kartälis alkotmänyban
a koräbban a termeszetjog ßrenek tekinthetö egyhäz intezmänye 

mär semmifele gätat nem jelent 
a hatalmi önkeny rögtönzeseivel szemben.

Aszenlkorona az egyhäz meggyengiiläs^t követß korokban is a term&zetjogi 
es nemzeti letbeli evidenciäk int^zmänyes biztositekänak tekinthetö.

* * *

„Szentnek nevezik a koronät, mert a legszentebbnek gondolatät kötek 
hozzäja: gondolatät a szabad nemzet egy testbe foglaläsänak, gondo
latät az egyesiilt näperßnek, mely necsak idegen bitorlö, deegyes hon- 
fiak fektelen.sege shatalomvägya eilen Ls bonthatatlan gätat emelj en."

-  Kölcsey Feretic

... mindig a stätus fölebe helyeztük a nemzetet, mint näpfajt, äs e föläbe 
a szemälyt, mint erkölcsi Ienyt... -  Szentere Berlalati: Nemzetistg £s magyar 
alkotmaiiy. -  Nytll level Farkas-Vukotinovics, körösi Föispön ürhoz. (1861)
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